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Condenado: PABLO HELI BAYONA PLATA.

Delito: Homicidio Agravado en Concurso con Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas Fuego de Fuego,
Partes, Accesorios o Municiones.

Interlocutorio: 2023-0760.

Ocafia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede de oficio el
Despacho a adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las
situaciones facticas v juridicas que se evidencian en el contenido del presente
proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 20 de junio de 2016, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Ocafia, condené a PABLO HELi BAYONA PLATA a la pena principal de
OCHENTA Y SEIS PUNTO SESENTA (86.66) MESES DE PRISION y a la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
igual de la pena principal y no podra tener o portar armas por el mismo periodo
sefialado, por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON
FABRIBACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
PARTES, ACCESORIOS O MUNICIONES. Negandole la Suspensién Condicional
de |la Ejecucién de la Pena y Concediéndole la Prision Domiciliaria previo pago de
caucién prendaria de 2 SMLMV, mediante POLIZA JUDICIAL de fecha 27 de junio
de 2016 y suscripcion de diligencia de compromiso. Sentencia que quedd
ejecutoriada desde el 20 de junio de 2016.

El 13 de julio de 2018, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta AVOCO el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la
sentencia emitida en contra. de PABLO HELI BAYONA PLATA.

Fl 23 de septiembre de 2016, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Cucuta SOLICITO al Juzgado Fallador copia de la Diligencia de
Compromiso suscrita por el condenado PABL.O HELI BAYONA PLATA.

El 29 de septiembre de 2016, a través de oficio No. 2615 el Juzgado Tercero
Penal del Circuitoc de Ocaha REMITIO DILIGENCIA DE COMPROMISO del
condenado PABLO HELI BAYONA PLATA.

Ei 8 de noviembre de 2017, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafa AVOCO el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la
sentencia emitida en contra de PABLO HELI BAYONA PLATA.

El 23 de abril de 2018, el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta REASUMIO el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la
sentencia emitida en contra de PABLO HELI BAYONA PLATA.



El 10 de septiembre de 2019, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia de Descongestion AVOCO el conocimiento de la Ejecucion
Punitiva de la sentencia emitida en contra de PABLO HELi BAYONA PLATA.

El 26 de noviembre de 2019, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocaiia de Descongestion CONCEDIO al sentenciado PABLO HELI
BAYONA PLATA la LIBERTAD CONDICIONAL bajo un periodo de prueba de 31
meses Y 4 dias, periodo que le faltaba al condenado para el cumplimiento total de
la pena; previa suscripcion de diligencia de compromiso. Acta que fue suscrita el
14 de enero de 2020.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 9 de junio de 2023, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5
numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa.

Por auto separado de la misma fecha se requirié al Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Ocafia, para que remitiera la original o copia del pago de la caucion.
Cumpliéndose con ello a través de oficio 1463.

El 26 de junio del 2023, se recibid respuesta por parte del Juzgado Tercero Penal
del Circuito de Ocafia, allegando la pdliza de seguro judicial de fecha 27 de junio
del 2016 a través de la cual el condenado cumplié con el pago de la caucion
prendaria impuesta.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberaciéon se tendrad como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

PABLO HELI BAYONA PLATA, cumpli6 todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observd buena conducta, a su
vez que de acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de que se hubiese
violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba
impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; fal determinacion se comunicara a las
autoridades que conocieron del fallo.

En lo que atafe a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente

aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de ofros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretard la extincién de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segln lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.




En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penasiy Medidas
de Seguridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de Ia?RepL’linca
de Colombia y por autoridad de [a Ley: |

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR a favor de PABLO HELI BAYONA PLATA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 13.280.042 expedida en Abrego — N. de
Santander; LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en
consecuencia la liberacién definitiva de las penas principales y accesorias
impuestas en el fallo indicado en precedencia. :

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se
les enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las ordenes
de privacién de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en
contra del sefior PABLO HELi BAYONA PLATA.

CUARTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

QUINTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de réposicién, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220188563300.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2023-00131
Condenada: JESUS IVAN GONZALEZ S0TO.
Delito: Receptacién.

Interlocutorio: 2023-0691

Ocafia, veintiuno {21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede, de oficio, el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas
y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 30 de septiembre de 2019, el Juzgado Primero Penal Municipal de
Ocafia, condend a JESUS IBAN GONZALEZ SOTO a la pena principal de TREINTA Y
SEIS (36) MESES DE PRISION, multa de 3.5 SMLMV y como pena accesoria la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de
la pena principal, por el delitc de RECEPTACION. Negandole la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la Prisién Domiciliaria.

El 13 de febrero de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafia AVOCO el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la sentencia. Redimiendo
penas a favor del sentenciado, asf; : ‘

FECHA AUTO TIEMPC REDIMIDO.
22/ABR/2020 27 DIAS
22/ABR/2020 12.5 DIAS

El 22 de abril de 2020 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafia OTORGO prisién domiciliaria, previa suscripcion de acta de compromiso

Acta de compromiso suscrita el 22 de abril de 2020.

El 23 de junio de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafia OTORGO libertad condicional bajo un periodo de prueba de 13 meses y 22.5 dias,
previa suscripcion de diligencia de compromiso. El acta de compromiso fue suscrita el 25
de junio de 2020.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia condenatoria, el 20
de junio de 2023, en atencidn a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo
PCSJA 20-11650 de! veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020), proferido por el

Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en'los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el artfculo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido ef periodo de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena



queda extinguida y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que
asf lo determine”.

LEWIS JESUS BOTIA TRONCONIS, cumplid todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribié diligencia de compromiso el 01 de abril de 2020 y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de gue se
hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de
prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones impuestas y
no cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas y
ordenar |a liberacion definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra; tal
determinacion se comunicara a las autoridades que conocieron del fallo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente constancia del
pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancién y dispone dar aplicacién
a fo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de la misma, fo que
se advertira al Juzgado de conocimiento para que se libren las comunicaciones
pertinentes. - '

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, la misma a la fecha se
encuentra cumplida por lo que se decretara la extincion de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria y por ende segln lo previsto en el articulo 92
ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que el centro de servicios oficiara
a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafa, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley: :

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR a favor de JESUS IBAN GONZALEZ SOTO, identificado con la
cedula No. 88.143.540 de Cucuta N de S, LA EXTINCION DE LA PENA POR
CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDQ: Aplicar o ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo 92
ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través de
Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: En cuanto a la multa se dispone dar aplicacién a lo normado en el articulo 41
del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de
conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

CUARTO: Una vez se encuenire en firme el presente proveido, por secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les enterd
del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes de privacion de
libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del sefior.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de origen
para su unificacion con las que obren alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, confra las decisiones aqui adoptadas,
proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201080245
Rad. Intemo: 55-983187001-2021-0136
Condenado: HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: acceso Carnal Violento Agravado
Interlocutorio No. 2023-0779

Ocaiia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO recluido en el Establecimiento Penltenclano de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser
satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1702 del 20 de
enero de 2014,' en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no
un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado
la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado
con sus respectivas planillas de registro y control:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién

de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten Ia redencidn de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2023 — 30/04/2023 144 -
18877486 01/05/2023 — 31/05/2023 168 - ,
TOTAL HORAS ENVIADAS . 312 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 312 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencidn de pena de 19,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO, 19,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
maotiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986106113201080245

Rad. Interno; 55-383187001-2021-0136
Condenado: HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: acceso Carnal Violento Agravado
interlocutorio No. 2023-0780

Ocafia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre fa solicitud de redencién de pena de HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun o
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de [a ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige et articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser
satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 2014,' en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no
un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado
la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redenciéon de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planillas de registro y control:

1 Articuto 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Artfculo 103A. Dereche a la redencion. La redencion
de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpta los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones gue afecten fa redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADC MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2023 - 31/01/2023 168 -
18797460 01/02/2023 - 28/02/2023 160 -
01/03/2023 - 31/03/2023 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciadc HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana, '

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 5544986106113201080245

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0136
Condenado: HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Acceso carnal violento agravado.
Interlocutorio No. 2023-0781

- Ocana, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, UNA VEZ
SE PROFIRIERON DECIONES DE REDENCION DE PENA, ACOMPANADA CON
solicitud de libertad por pena cumplida, pasado al despacho, siendo las 03:30 p.m.
por parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocaiia, a favor del
sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia de fecha 09
de diciembre de 2010, condend a HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, identificado
con la C.C. N°. 13.454.247, a la pena principal de 204 MESES DE PRISION, mas la
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal, por el delito de ACCESO CARNAL
VIOLENTO AGRAVADOQ, negandole el beneficio de suspensién condicional y prisién
domiciliaria, decisién que fue confirmada el 25 de febrero de 2011, por la Sala de
Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cdcuta, que cobrd
ejecutoria el 18 de marzo de 2011, segun ficha técnica para radicacion de procesos.

Mediante auto de fecha 06 de febrero de 2015, se le reconocid al sentenciado
redencion de pena de 15 meses y 25 dias. :

En auto de fecha 10 de noviembre de 2016 se le reconocid al sentenciado redencion
de pena de 6 meses y 18,7 dias.

A través de auto de fecha 11 de diciembre de 2019, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 4 meses y 2,5 dias.

En auto de fecha 03 de febrero de 2021, esta agencia judicial avoco el conocimiento
del presente asunto y se le reconocio al sentenciado 1 mes, 1 mes y 1 dia; 28,5 dias;
1 mesy 1 dia.

Mediante auto de fecha 06 de agosto de 2021, se le reconocid al sentenciado
redencion de pena de 1 mes; 1 mes; 1 mes.

A través de auto de fecha 07 de junio de 2022, se le reconocid al sentenciado 1 mes
y 1,5 dias; 1 mesy 1 dia; 1 mesy 1 dia.

En autos de fecha 26 de enero de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes; 1 mes y 1,5 dias; 1 mes y 0,5 dias.

Mediante autos de fecha 28 de'junio de la anualidad, se le reconocid al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes y 1,5 dias; 19,5 dias.



CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el
articulo 38 de la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada, se advierte nuevamente que el
sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, se encuentra privado de la libertad
por el presente asunto desde el dia 06 de agosto de 2010! fecha en que fue
capturado en flagrancia y en fecha 07 de agosto de 2010, le fue impuesta medida de
aseguramiento en establecimiento carcelario, siendo-condenado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Ocana, mediante sentencia de fecha 09 de diciembre
de 2010, no se refleja en el expedienie anotacién o reporte negativo por parte de
funcionarios del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacién
de privada de la libertad SISIPEC WEB, el condenado aun registra en calidad de
condenado en establecimiento carcelario a cargo de la EPMSC de Ocafa lo que
indica que hasta la fecha ha descontado 154 meses y 20 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 41 meses y
13,2 dias, asi:

Auto Tiempo redimido
06/02/2015 15 meses y 25 dias
10/11/2016 6 meses y 18,7 dias

11/12/2019 4 meses y 2,5 dias
03/02/2021 1 mes
03/02/2021 1mesy1dia
03/02/2021 28.5 dias
03/02/2021 1mesy1dia
06/08/2021 1 mes
06/08/2021 _ 1 mes
06/08/2021 1 mes
07/06/2022 1mesy 1,5 dias
07/06/2022 1mesy1dia
07/06/2022 1mesy 1dia
26/01/2023 1 mes
26/01/2023 1 mesy 1,5 dias
26/01/2023 1 mesy 0,5 dias
28/06/2023 1 mesy 1,6 dias
28/06/2023 19.5 dias

Total 54 meses y 10,45 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un
total de 196 meses y 3,2 dias de prision, lapso inferior al término de la pena
impuesta, que como se dijo, es de 204 meses de prisién, razén por la cual se
denegara la solicitud de libertad por pena cumplida.

1 segiin ficha técnica, sentencia condenatoria y cartilla biografica



En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA invocada por el
sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, identificado con la C.C. N°
13.454.247, de conformidad a las razones expuestas en la parie motiva de la
presente decision.

SEGUNDO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia

proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Interlocutorio No. 2023-0781

Ocafia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023}

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD CONDICIONAL
al condenado ELKIN DE JESUS MONA LONDONO, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

La Direccion de! Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafia mediante oficio 2022EE0011896, solicita el estudio de Libertad condicional de la PPL
MONA LONDONO ELKIN DE JESUS identificado con cédula de ciudadania No.
1.051.636.010 expedida en Cantagallo (Bolivar).

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 09 de marzo de 2017, el Juzgado Promiscuc del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Simiti (Bolivar) condend a ELKIN DE JESUS MONA
LONDONO identificado con cédula de ciudadania No. 1.051.636.010, a la pena principal de
134 MESES DE PRISION, pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones pUblicas por un periodo igual al de la pena de prision, como autor responsable del
delitc de HOMICIDIO, le negé la concesion del subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria
en la misma fecha, segun ficha técnica.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Valledupar
‘mediante auto del 26 de abril de 2017 avocd el conocimiento de la ejecucién de la pena.

En auto del 22/09/2017 reconocid al sentenciado 23 dias y 12 horas por concepto de
redencion de pena.

En auto del 02/04/2018 le redimio pena de 2 meses y 12 horas.

Mediante auto del 01/11/2019 planted la colisién negativa de competencia e indicando que '
al haber observado en el SISIPEC que el penado se encuentra purgando la pena den
Clicuta ~ Norte de Santander en el Complejo Carcelario y Penitenciario de Clcuta remite el
expediente para que se asuma la competencia de vigilancia y control de las sanciones
impuestas.

El Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia-Descongestion
AVOCO el conocimiento el 06/12/2019. En la misma fecha le reconocié redenciones de
pena de 6 meses y 14 dias.

En autos del 15/05/2020 le reconocié redenciones de pena de 1 mes y 9 dias; 1 mes y 8
dias.

En auto del 30/04/2021, este Juzgado AVOCO el conocimiento..

En auto del 13/05/2021, le fue reconocida redencién de pena de 1 mesy 9 dias; T mes y 8
dias.

E'n autos del 01/02/2022, le fue reconocida redencién de penade 1 mesy 8 dias; 1 mesy 9
dias; 1 mes y 9 dias. En la misma fecha fueron requeridos los antecedentes penales con



ocasion a la solicitud de libertad condicional elevada en favor del condenado.

En auto del 08/03/2022 con ocasién de otra sentencia condenatoria anotada en los
antecedentes penales del sentenciado, fueron requeridas autoridades judiciales pertinentes
para determinar el estado actual de dicho proceso y las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que ocurrieron los hechos.

En autos del 18/08/2022 le fue reconocida redencion de pena de 1 mes y 8 dias; 1 mes y 4
dias; igualmente se hicieron otros requerimientos al Juzgado fallador del presente proceso
en refacion a si se dio inicio a incidente de reparacion integral y datos de la o las victimas
que pudiesen haber sido reconocidas al interior del proceso.

En auto del 08/08/2022 se ordené poner de presente al condenada del tramite surtido vy las
decisiones emitidas con posterioridad a la solicitud de libertad condicional.

En auto del 12/10/2022 se ordeno reiterar al Juzgado Fallador y conminé a secretaria.

En autos del 13/03/2023 se concedié redencidon de pena al sentenciado por 1 mes y 1.5 dias;
1 mes y 0.5 dias. En la misma fecha se ordené poner en conocimiento del condenado el
tramite surtido.

En auto del 23/03/2023 se ordend poner en conocimiento del Juzgado Civil del Circuito con
funciones laborales de Simiti — Bolivar la respuesta obtenida del Juzgado Penal del Circuito
de Conocimiento de ese mismo municipio y requerirles lo que se les ha venido solicitando.

En auto del 28/03/2023 se ordend requerir al Juzgado 01 Civil Circuito de Simiti — Bolivar y
poner en conocimiento del sentenciado el tramite surtido.

En auto del 01/06/2023 el despacho se pronuncié en torno a los limites del derecho de
peticion presentado por el condenado para el presente caso y se reiterd por ultima vez al
Juzgado de Simiti.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
acurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de [a libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cadigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos: :

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con fos siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la gjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del

arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.




Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en ofro tanto igual,
de considerario necesario”.

De la citada norma se concluye gue para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos: ' ‘

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién.a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia

de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

El delito objeto de condena en la presente vigilancia, no estd comprendido en el listado de
conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende, motivo
por el cual se encuentra superada dicha exigencia..

En cuanto al requisito temporal, se tiene que el sentenciado fue privado de la libertad por
este proceso el 16 de diciembre de 2016', motivo por el cual a la fecha ha descontado 78
meses y 12 dias de privacién fisica de la [ibertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado el reconocimiento de redencion de
pena que a continuacion se relaciona:

Fechadela Meses Dias
Redencidon
22/09/2017
02/04/2018
06/12/2019
15/05/2020
15/05/2020
13/05/2021
13/05/2021
01/02/2022
01/02/2022
01/02/2022
18/08/2022
18/08/2022
13/03/2023 )
13/03/2023 3
Total 22 meses y 22 dias
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La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 101 meses y 4
dias, tiempo SUPERIOR a las tres guintas {3/5) partes de la pena impuesta equivalente
a 80 meses y 12 dias dado que fue condenado a la pena de 134 meses de prision, luego
entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, ohserva el despacho que en €l acapite 10. LOS PERJUICIOS de la sentencia
condenatoria el Juez refiere: “En firme esta decision la victima o petjudicados, si a bien o
tiene podra iniciar el incidente de reparacion, conforme al art. 102 y ss de la Ley 906/2004",
mencion que en iguales términos plasmé en el NUMERAL CUARTO de la parte
RESOLUTIVA, es decir que otorgd el término para dar inicio al Incidente de Reparacion
Integral; sin embargo, al momento de remitir el proceso no informéd si la victima(s) dieron
inicio al mismo muy a pesar que este despacho en repetidas oportunidades le requirié y
sobre ello se enfrascé en responder que ya se habia remitido el expediente a etapa de
ejecucion, lo cual una vez constatado con lo que reposa en el expediente se evidencid que
solo fueron remitidos nueve (9) folios dentro de los cuales no existe informacidn alguna en
relacién al segundo requisito objetivo que exige el Legislador en relacion a la reparacidn e

' Seguin Ficha Técnica



indemnizacion de la victima, por lo que la ausencia de dicha informacion imposibilita al
despacho que pueda verificar fehacientemente dicho presupuesto, aunado a que el
condenado en su solicitud no se manifesto en tal sentido, en la medida en que unicamente
luego de la misma radicé solicitud de impulso procesal y a quien se le ha puesto de
presente que el despacho se encontraba en espera de la respuesta del Juzgado fallador, sin
que a la fecha informara al respecto y/o suministrar informacién de haber o no reparado a
las victimas.

A la fecha inclusive, al no suministrarse la informacion requerida tanto la arriba referenciada,
como- los datos de contacto por parte del Juzgado fallador, con ello también ha
imposibilitado a este despacho poder hacer la verificacion de manera directa con las
victimas o su representante, ya que en los 9 folios remitidos no existe informacion alguna
para lograr contactar a los mismos. Por lo anterior, se entiende que este requisito no ha
sido superado ante la falta de informacién suministrada por parte del juzgado fallador .

As{ las cosas, teniendo en cuenta gue para la concesién de la libertad condicional deben
cumplirse todos y cada uno de los requisitos del articulo 64 del Cédigo Penal, modificado
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el despacho se abstiene de estudiar los demas
requisitos de la_norma y se negara la libertad condicional solicitada. Esta situacion

exonera_al despacho del estudio de los demdas presupuestos que contempla la
normatividad para__el otorgamiento del beneficio solicitado por su caracter
concurrente, pues el Legislador establecié taxativamente, en ejercicio de su libertad de
configuracion legisiativa, los presupuestos gue debian cumplirse para la concesion de la
LIBERTAD CONDICIONAL y en este caso, tal y como se analizd ho se cumple a cabalidad
CON EL REQUISITO SUBJETIVO SUFICIENTE Y CLARAMENTE EXPUESTO, siendo ese
el motivo para negar su concesion.

Lo anterior constituye razén suficiente para que este juzgado concluya que el seitor ELKIN
DE JESUS MONA LONDONO debera continuar descontando la condena impuesta en las
instalaciones del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocana.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a ELKIN DE JESUS MONA LONDONO identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.051.636.010, el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en las
razones expuestas en la parte mativa de este proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PrE ISy \IA"‘
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Interfocutorio No. 2023-0785
Ocaiia, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD CONDICIONAL
del condenado ROBERTO CARLOS ROA REDONDO, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

La Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafia mediante oficio 2021EE0210966, solicita el estudio de Libertad condicional de la PPL
ROA REDONDO ROBERTO CARLOS identificado con cédula de ciudadania No.
84.008.198 expedida en Barrancas (Guajira).

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 19 de febrero de 2008, el Juzgado Quinto Penal del Circuito
de Barranquilla condené a ROBERTO CARLOS ROA REDONDO identificado con céduta
de ciudadania No. 84.008.198, a la pena principal de 400 MESES DE PRISION, pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
igual al de la pena de prision, en calidad de coautor del delito de HOMICIDIO AGRAVADO
EN CONCURSO CON ACGESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO, le negé la concesion
del subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoria el 20 de febrero de 2008 segun ficha
{&cnica.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga
mediante auto del 02/12/2015 avoco el conocimiento de la ejecucion de la pena.

En auto del 03/02/2016 le fue redimida pena de 37 meses y 16 dias.
En auto del 10/05/2016 le fue redimida pena de 26 dias.

En auto del 19/10/2016 le fue redimida pena de 1 mes y 9 dias.

En auto del 09/02/2017 le fue redimida pena de 1 mes y 6 dias.

En auto del 09/02/2017 le negé permiso administrativo de 72 horas.

En auto del 28/03/2017 le fue redimida pena de 1 mesy 21 dias.

En auto del 28/03/2017 neg6 por improcedente solicitud de otorgamiento de beneficio o
estimulo por logros académicos. ‘

En auto del 25/09/2016 te concedid permisc administrativo de 72 horas.
En auto del 25/09/2017 le fue redimida pena de 2 meses y 1 dia.

En auto del 19/10/2017 le fue redimida pena de 14 dias.

En auto del 18/06/2018 le fue redimida pena de 2 meses 'y 27 dias.

En auto del 25/06/2018 ordena remitir el expediente por competencia a Ejecucion de Penas



y Medidas de Seguridad de Cucuta.

Mediante auto del 23/07/2018, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta AVOCA el conocimiento de |a ejecucidn punitiva.

En auto del 28/02/2019 no le autorizé cambio de domicilic solicitado por el sentenciado para
el disfrute de 72 horas.

En auto del 27/05/2019 le fue redimida pena de 3 meses y 25 dias.

En auto del 20/08/2019 ordend remitir por competencia la actuacién al Juzgado Homélogo
de Ocafia N.S.

Mediante auto del 10/09/2019 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Ocafia ~
Descongestién AYOCO el conocimiento.

En auto del 11/09/2019 le fue redimida pena de 27 dias.

En auto del 11/08/2019 negd al sentenciado la prisién domiciliaria det Art. 38G del C.P.
En auto del 25/09/2019 no repuso la decisién anterior.

En autos del 09/09/2020 le fue redimida pena de 1 mes; 29 dias; 27 dias; 25.5 dias.
En auto del 20/11/2020 le fue redimida pena de 1 mes y 1.5 dias.

Mediante auto del 11/02/2021 se AVOCO el conocimiento del proceso y le fue redimida
pena de 19 dias.

En auto del 27/07/2021 se ordena redireccionar solicitud de permiso de salida elevado por el
condenado. '

En autos del 27/07/2021 le fue redimida pena de 25 dias; 18.5 dias.

En auto del 29/11/2021 le fue redimida pena de 27 dias. En la misma fecha fueron
requeridos los antecedentes penales a la Policia Nacional y al Juzgado fallador informacion
de si se dio inicio a incidente de reparacion, con ocasion de la solicitud de libertad
condicional elevada a favor del condenado. '

En auto del 07/02/2022 con ocasién de la recepcion de los antecedentes penales del Sr.
Roa, se hicieron requerimientos varios.

En auto del 09/05/2022 se hicieron reiteraciones y requerimientos varios en aras de ubicar a
las victimas de la presente vigilancia a fin de conocer si fueron reparadas y/o indemnizadas
tal como fue ordenado en la sentencia condenatoria.

En autos del 07/06/2022 le fue redimida pena de 1 mes; 29 dias.

En auto del 18/08/2022 e fue reconocida personeria juridica al Dr. Pablo Claver Sequera
Diaz como apoderado del condenado. en la misma fecha se reiteré el requerimiento
anterior y se hicieron otros requerimientos.

En auto del 12/09/2022 se ordend poner de presente al condenado el trémite surtido con
posterioridad a su solicitud de libertad condicional y las decisiones proferidas.

En auto del 30/09/2022 se ordend reiterar por ultima vez al Juzgado fallador en relacion a
las victimas.

En auto del 13/01/2023 se ordend reiterar y requerir los antecedentes penales del
condenado. : '

En autos del 15/03/2023 le fue redimida pena de 29.5 dias; 16 dias. En la misma fecha se
hizo requerimiento en razdn a los datos de contacto de las victimas.




En auto del 17/04/2023 se requirié al Juzgado Segundo de EPMS de Bucaramanga
informacion de las victimas y de su representante.

En auto del 23/05/2023 se ordend reiterar a la dependencia judicial requerida en auto
anterior.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de ta Ley 1709 de 2014, que infrodujo un fratamiento
mas favorable al instituto de 1a libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el ceniro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra coma periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerario necesario”.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:;

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (i) Reparacion a la
- victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (i) La existencia
de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

El delito objeto de condena en la presente vigilancia, no esta comprendido en el listado de
conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende, motivo
por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

En cuanto al requisito temporal, se tiene que el sentenciado fue privado de la libertad por
este proceso el 24 de febrero de 2007%, motivo por el cual a la fecha ha descontado 196
meses y 5 dias de privacion fisica de la libertad.

! Segun Ficha Técnica



Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado el reconocimiento de redencién de
pena que a continuacion se relaciona:

Fechadela Meses Dias
Redencion '
03/02/2016 37 16
10/05/2016 - 26
19/10/2016 1 9
09/02/2017 1 8
28/03/2017 1 21
25/09/2017 2 1
19/10/2017 - 14
18/06/2018 2 27
2710512019 3 25
11/09/2019 - 27
09/09/2020 1 -
09/09/2020 - 29
09/09/2020 - 27
09/09/2020 - 255
20/11/2020 1 15
11/02/2021 - 19
271072021 - 25
271072021 - 18.5
29/11/2021 - 27
07/06/2022 1 -
07/06/2022 - 29
15/03/2023 - ' 20.5
15/03/2023 - 16
Total 63 meses y 29 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 260 meses y 4
dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta equivalente
a 240 meses dado que fue condenado a la pena de 400 meses de prision, luego entonces
se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, observa el despacho que la sentencia condenatoria contempla en el numeral
QUINTO de la parte RESOLUTIVA lo siguiente: “Condenar a los sefiores ...; ROBERTO
CARLOS ROA REDONDO a pagar en forma solidaria el equivalente a Doscientos
salarios minimos legales mensuales vigentes, a favor de los familiares de Ia finada
GEISHA SARMIENTO SANDOVAL, en un plazo de seis meses contados a partir de la
gjecutoria de esta sentencia.”. Ahora bien, teniendo en cuenta que revisada la totalidad
de las piezas procesales con las que cuenta este Juzgado, no se encontré documento o
constancia alguna que certifique que se hubiera cumplido con ello, debiendo este despacho
requerir a las diferentes autoridades dicha informacion, asi como los datos de las victimas
reconocidas y sus contactos para verificar si fueron debidamente reparadas y/o
indemnizadas. Sin embargo, teniendo en cuenta que, si bien se allegaron respuestas de los
requeridos operadores judiciales, en ninguna de ellas se informd fehacientemente los datos
de las victimas y de sus representantes, aunado a que al interior del proceso como ya se
indicé en ninguno de sus apartes se cuenta con esa informacién, y que sumado al tiempo
transcurrido desde la fecha en que se radico la solicitud de libertad condicional, es menester
del despacho puntualizar que muy a pesar de los recordaiorios de los requerimientos y
reiteraciones diversas, en ningln momento se ha informado que se haya cumplido con lo
ordenado por el Juez Fallador tal como reza el numeral 5° de la parte Resolutiva de la
sentencia condenatoria.

Por tanto, teniendo en cuenta la fecha en gue nos enconitramos inclusive, al no
suministrarse la informacioén requerida por el Juzgado fallador o cual ha imposibilitado a
este despacho poder hacer la verificacién de manera directa con las victimas o su
representante, se entiende que este requisito no ha sido superado.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que para la concesion de la libertad condicional deben
cumplirse todos y cada uno de los requisitos del articulo 64 del Cadigo Penal, modificado
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el despacho se abstiene de estudiar los demas
requisitos_de la norma y se negard la libertad condicional solicitada. Esta situacion
exonera al despacho del estudio de los demdas presupuestos que contempla la




normatividad para el otorgamiento del beneficio solicitado por su caracter
concurrente, pues el legislador establecio taxativamente, en ejercicio de su libertad de
configuracion legislativa, los presupuestos que debian cumplirse para la concesion de la
LIBERTAD CONDICIONAL y en este caso, tal y como se analizé no se cumple a cabalidad
CON EL REQUISITO OBJETIVO CLARAMENTE EXPUESTQ, siendo ese el motive para
negar su concesion.

Lo anterior constituye razén suficiente para que este juzgado concluya que el sefior
ROBERTO CARLOS ROA REDONDO debera continuar descontando la condena impuesta
en las instalaciones del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafa.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a2 ROBERTO CARLOS ROA REDONDO identificado con |la cedula de
ciudadania No. 84.008.198, el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

B
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Interlocutorio No. 2023-0787 .

Ocafia, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD CONDICIONAL
- del condenado MAURICIO BARBOSA SALAZAR, encontrandose el mismo en Prisién
Domiciliaria concedida por el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta mediante Auto fechado el 24 de octubre de 2011, y a cargo del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

La Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafia mediante oficio 2021EE0013814, solicita el estudio de Libertad condicional de ja PPL
BARBOSA SALAZAR MAURICIO identificado con cédula de ciudadania No. 13.376.497
expedida en Convencién (Norte de Santander).

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 22 de noviembre de 1993, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Ocafia condend a MAURICIO BARBOSA SALAZAR identificado con cédula de
ciudadania No. 13.376.497, a la pena principal de 18 ANOS DE PRISION, pena accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pubiicas por un periodo de 10
afos, por del delito de HOMICIDIO y confirmada por el Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial Sala Penal de Decision de Culcuta mediante providencia del 23 de febrero
de 1994. Decisién que cobré ejecutoria el 12 de abril de 1994 segun ficha tecnica.

E| Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta mediante
auto del 04/09/2009 avoco el conocimiento de 1a ejecucion de la pena.

Mediante auto del 30/09/2009 negé al condenado la prisién domiciliaria establecida en la
Ley 750 de 2022.

En auto del 24/10/2011 le concedié la prision domiciliaria conforme a los requisitos
establecidos en la Ley 750/2002 en consonancia con lo estipulado en el numeral 5° del art.
314 de la Ley 906 de 2004. :

En auto del 09/02/2017 el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Cucuta AVOCO el conocimiento de la ejecucion punitiva.

Mediante auto del 17/10/2019 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia en Descongestion AVOCO el conocimiento de.{a ejecucion punitiva.,

En auto del 08/11/2019 le fue negada la Libertad condicional por no cumplir el requisito
objetive temporal. '

Este Juzgado mediante auto del 04/02/2021 AVOCO el conocimiento de la ejecucién
punitiva. En la misma fecha le reconocié como pena redimida 10 dias; 2 meses; 1 mes; 1
mes; 1 mes; 29 dias; 1 mes; 8 dias. Igualmente le negd por ahora la Libertad Condicional y
ordend requerir al Juzgado Fallador informara si se dio inicio a Incidente de reparacion
integral por perjuicios.

En auto del 08/09/2022 se ordend poner en conocimiento de la Policia Nacional la sentencia
condenatoria y requerimientos varios. -



En auto del 16/12/2022 se reiterd al Juzgado fallador si se adelantd incidente de reparacion
integral, datos de las victimas y se nos remita la cancelacién de la orden de captura.

En auto del 27/03/2023 se ordend reiterar al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia
y poner en conocimiento del INPEC Ocania.

En auto del 19/05/2023 se nego la libertad por pena cumplida invocada por el sentenciado.

En auto del 08/06/2023 se ordend compulsar copias ante la direccion del Establecimiento
Carcelario de Ocana dei correo electronico a través del cual fue remitida la solicitud de
libertad por pena cumplida. En la misma fecha se ordend poner en conocimiento det Juez
coordinador del SPA de Ocana el contenido del auto anterior.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso. .

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 ef cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privaliva de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitas:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante ef tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos fos elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia de/

arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de consideraric necesario”,

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (i) Reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantfa personal, real, bancaria o mediante
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia

de arraigo familiar y social.

Subjetives: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

El delito objeto de condena en la presente vigilancia, no estd comprendido en el listado de
conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende, motivo




por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

En cuanto al requisito temporal, se tiene que el sentenciado fue privado de la libertad por
este proceso el 06 de agosto de 20097, motivo por el cual a la fecha ha descontado 166

meses y 23 dias de privacion fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado el reconocimiento de redencion de
pena que a continuacién se relaciona:

Fecha de la Meses Dias
Redencién
04/02/2021 - 10
04/02/2021 2 -
04/02/2021 9 -
04/02/2021 1 -
04/02/2021 1 -
04/02/2021 : - 29
04/02f2021 1 -
04/02/2021 - 8
Total 7 meses y 17 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 174 meses y 10
dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta equivalente
a 129 meses y 18 dias dado que fue condenado a la pena de 216 meses de prision,
luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, observa el despacho que la sentencia condenatoria contempla en el ACAPITE X.
TASACION DE PERJUICIOS que: “El delito no solo origina la respectiva accion penal,
sino también la accién civil, con miras al resarcimiento de los perjuicios ocasionados
con la infraccién y puede adelantarse esta, bien dentro del mismo proceso penal o
bien, ante la autoridad judicial civil correspondiente. En autos para la labor de la
tasacién de dichos perjuicios se designé al Dr. Eberto Enrique Oiiate Pérez, quien los
estimé asi: a) Los de orden material en la suma de dos millones doscientos ochenta y
un mil seiscientos cincuenta pesos ($2.281.650) mcte. b) Los de orden moral en la
suma de cuarenta y nueve mil setecientos pesos ($49.700) mcte. En definitiva por los
perjuicios materiales y morales, los procesados Mauricio, Miguel Angel, José del
Carmen y Luis Antonio Barbosa Salazar se les ha de condenar a pagar fa suma de dos
millones trescientos treinta y un mil trescientos cincuenta pesos ($2.331.350) mcte.”,
y observarse en el numeral CUARTC DE LA PARTE RESOLUTIVA: “CONDENAR, asi
mismo a los procesados MAURICIO, MIGUEL ANGEL, JOSE DEL CARMEN, y LUIS
ANTONIO BARBOSA SALAZAR a pagar como monto por los perjuicios en orden
material y moral causados con fa infraccién, la suma de ($2.331.650) M/Cte.”.

Ahora bien, teniendo en cuenta que no obra dentro del plenario constancia o documento
que reflsje el pago tasado y ordenado en la sentencia condenatoria como monto de los
perjuicios materiales y morales causados, maxime que finalmente el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Ocafia (visible a fl. 127) indica: “... NO obra dentro del proceso prueba
alguna que demuestre que los aqui procesados hayan cancelado el valor impuesto en fa
sentencia por los perjuicios causados a la victima.”

Por tanto, teniendo en cuenta la fecha en que nos encontramos inclusive, al no haberse
comprobado por parte del condenado que la victima fue reparada y/o indemnizada, se
evidencia que este requisito no ha sido superado.

Asl las cosas, y teniendo en cuenta que para la concesidn de la libertad condicional deben
cumplirse todos y cada uno de los requisitos del articulo 64 del Cddigo Penal, modificado
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el despacho se abstiene de estudiar los demas
requisitos de la norma v se negara la libertad condicional solicitada. Esta situacion
exonera al. despacho del estudio de los demas presupuestos que contempla la
normatividad para el otorgamiento del beneficio solicitado por su caricter
concurrente, pues el Legislador establecié taxativamente, en ejercicio de su libertad de
configuracidn legislativa, los presupuestos que debian cumplirse para la concesion de la

! Segln Ficha Técnica y cartilla biografica



LIBERTAD CONDICIONAL y en este caso, tal y como se analizé no se cumple a cabalidad
CON EL SEGUNDO REQUISITO OBJETIVO SUFICIENTE Y CLARAMENTE EXPUESTO,
siendo ese el motivo para negar su concesion.

Lo anterior constituye razon suficiente para que este juzgado concluya que el sefior
MAURICIO BARBOSA SALAZAR debera continuar descontando la condena en Prision
domiciliaria y a cargo del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocanfa.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a MAURICIO BARBOSA SALAZAR identificado con la cédula de
ciudadania No. 13.376.497, el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en ias
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Interlocutorio No. 2023-0786

Ocana, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTOC A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, contentivo
de escrito aclaratorio suscrito por el doctor Eduard Fabian Bonnet Estrada, Oficina
Juridica del establecimiento Carcelario de Qcanfa, pasado al despacho, siendo las
11:45 a.m. a favor del sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafa, mediante sentencia de fecha 09

de diciembre de 2010, condené a HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, identificado
con la C.C. N°. 13.454.247, a |a pena principal de 204 MESES DE PRISION, mas la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal, por el delito de ACCESO CARNAL
VIOLENTO AGRAVADO, negéndole el beneficio de suspensién condicional y prision
domiciliaria, decision que fue confirmada el 25 de febrero de 2011, por la Sala de
Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, que cobré
ejecutoria el 18 de marzo de 2011, segun ficha técnica para radicacion de procesos.

Mediante auto de fecha 06 de febrero de 2015, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 15 meses y 25 dias.

En auto de fecha 10 de noviembre de 2016 se le reconocio al sentenciado redencién
de pena de 6 meses y 18,7 dias.

A través de auto de fecha 11 de diciembre de 2019, se le reconoci¢ al sentenciado
redencion de pena de 4 meses y 2,5 dias.

En auto de fecha 03 de febrero de 2021, esta agencia judicial avoco el conocimiento
del presente asunto y se le reconocid al sentenciado 1 mes, 1 mes y 1 dia; 28,5 dias;
1 mes y 1dia.

Mediante auto de fecha 06 de agosto de 2021, se le reconocido al sentenciado
redencion de pena de 1 mes; 1 mes; 1 mes.

A través de auto de fecha 07 de junio de 2022, se le reconocid al sentenciado 1 mes
y 1,5dias; 1 mesy 1dia; 1 mesy 1 dia.

En autos de fecha 26 de enero de la anualidad, se le reconocidé al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes; 1 mes y 1,5 dias; 1 mes y 0,5 dias.

Mediante autos de fecha 28 de junic de la anualidad, se le reconocid al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes y 1,5 dias; 19,5 dias.



En fecha 28 de junio de la anualidad, se resolvié negar al sentenciado HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERQ, la libertad por pena cumplida.

El dia de hoy, siendo las 11:40 a.m., fue allegado al correo Institucional de este
Juzgado escrito aclaratorio suscrito por el doctor Eduard Fabian Bonnet Estrada,
Oficina Juridica del establecimiento Carcelario de Ocaria, en el cual expone: “... de
conformidad con la informacién suministrada se sustancia el expediente fisico de la
PP RODRIGUEZ QUINTERO, encontrando que el despacho no tuvo en cuenta el
auto interlocutorio 1533, de fecha del 04 de diciembre del afio 2018 emitido por el
Juzgado segundo de penas de Ciicuta, el cual corresponde al reconocimiento de 7
“meses y 27 dias de redencion de penas, como se puede observar en la cartilla
biogréfica de la PPL con fecha def 11 de marzo del afio 2020, fecha la cual nos
informa el extinto juzgado de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Ocafla.
Mediante auto de sustanciacién 0086.”

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun el
articulo 38 de la ley 906 de 2004.

De la libertad por pena cumplida:

De conformidad con la misiva allegada contentiva de aclaracién por parte del doctor
Eduard Fabian Bonnet Estrada, Oficina Juridica del establecimiento Carcelario de
Ocafia, en el cual expone: “... de conformidad con la informacion suministrada se
sustancia el expediente fisico de la PPL RODRIGUEZ QUINTERQO, encontrando que
el despacho no tuvo en cuenta el auto interfocutorio 1533, de fecha del 04 de
diciembre del afio 2018 emitido por el Juzgado segundo de penas de Clcuta, el cual
corresponde al reconocimiento de 7 meses y 27 dias de redencion de penas, como
se puede observar en fa cartilla biografica de la PPL con fecha del 11 de marzo del
afio 2020, fecha la cual nos informa el extinto juzgado de ejecucion de penas y
medidas de seguridad de Ocafia. Mediante auto de sustanciacion 0086." se advierte
que el sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, se encuentra privado de la
libertad por el presente asunto desde el dia 06 de agosto de 2010" fecha en que fue
capturado en flagrancia y en fecha 07 de agosto de 2010, le fue impuesta medida de
aseguramiento en establecimiento carcelario, siendo condenado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia de fecha 09 de diciembre
de 2010, no se refleja en el expediente anotacién o reporte negativo por parte de
funcionarios del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacion
de privada de la libertad SISIPEC WEB, el condenado aun registra en calidad de
condenado en establecimiento carcelario a cargo de la EPMSC de Ocana lo que
indica que hasta la fecha ha descontado 154 meses y 20 dias.

E igualmente, teniendo en cuenta

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 49 meses y
13,2 dias, asi:

Auto Tiempo redimido
06/02/2015 15 meses y 25 dias
10/11/2016 6 mesesy 18,7 dias
04/12/2018 7 meses y 27 dias

1111272019 4 meses y 2,5 dias
03/02/2021 1 mes
03/02/2021 1 mesy 1dia
03/02/2021 28.5 dias

1 Seglin ficha técnica, sentencia condenatoria y cartilla biografica



03/02/2021 1 mesy 1dia
06/08/2021 1 mes
06/08/2021 1 mes
06/08/2021 1 mes
07/06/2022 1 mesy 1,56 dias
07/06/2022 1mesy 1dia
07/06/2022 - 1 mesy 1dia
26/01/2023 1 mes
26/01/2023 1mesy1,5dias
26/01/2023 1 mes y 0,5 dias
28/06/2023 1Tmesy1,5dias
28/06/2023 19.5 dias
Total 49 meses y 10,2 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha desconfado un
total de 204 meses y 0,2 dias de prision, lapso superior al término de la pena
impuesta que como se dijo es 204 meses de prision, razén por la cual, este
Despacho librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincion de
la pena privativa de la libertad, dejando la expresa salvedad que la libertad del
condenado _se debera hacer efectiva siempre y cuando no se encuentre
requerido por otra autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Repubtica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ia LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a HUILIAN
RODRIGUEZ QUINTERO, identificado con {a C.C. N°. 13.454.247, lo que implica su
LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad gue la
libertad del condenado se debera hacer efectiva si no estd requerido por otra
autoridad judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR, la extincion de la pena de 204 meses de prision impuesta
al sentenciado HUILIAN RODRIGUEZ QUINTERO, identificado con la C.C. N°.
13.454.247, como autor del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO,
condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, mediante
sentencia de fecha 09 de diciembre de 2010, de conformidad a lo expuesio en
precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNiQUESE la presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SILJIN) y a fa FISCALIA SIAN, y a las
mismas autoridades que se le comunicé de la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE Cl]CUTA

CUI; 54498600128520190005800.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-0048
Condenada: ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA.
Delito: Hurto Calificado.

Interlocutorio: 2023-0783

Ocaiia, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede de oficio el
Despacho a adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las
situaciones facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente
proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 30 de septiembre de 2019, el Juzgado Primero Penal Municipal
de Ocafia, condend a ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA a la pena principal
de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION y como pena accesoria la
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, por el delito de HURTO CALIFICADO. Negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la Prision Domiciliaria.

El 03 de diciembre de 2019, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia AVOCO el conocimiento de la Ejecucidon Punitiva de la
sentencia. Redimiendo penas a favor del sentenciado, asi;

FECHA AUTO TIEMPO REDIMIDO
27/ABR/2020 1 MES Y 0.5 DIAS
27/ABR/2020 28 DIAS
27/ABR/2020 2 DIAS
23/JUL/2020 25.5 DIAS

El 27 de abril de 2020 el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Segurldad
de Ocafia NEGO prision dommmana

El 16de julio de 2020 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocarfia NEGO la suspension de ejecucion de |a pena.

El 23 de julio de 2020 el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocaina NEGO prision domiciliaria.

El 06 de agosto de 2020 el Juzgado de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia CONCEDIO prisién domiciliaria, previa suscripcion de acta
de compromiso. Acta de compromiso suscrita el 12 de agosto de 2020.

El 17 de septiembre de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia OTORGO libertad condicional bajo un periodo de prueba de



8 meses y 26 dias que es el tiempo que le falta al condenado para completar la
pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso. El acta de compromiso fue
suscrita el 23 de septiembre de 2020.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 24 de marzo de 2022, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5
numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa.

El 04 de noviembre de 2022 se REQUIRIO al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia para que remitieran cartilla biografica actualizada del
condenado para estudiar la viabilidad o no de la extincion de la pena, vy a la Policia
Nacional para que remitiera los antecedentes penales del condenado.

El 08 de noviembre de 2022 la Policia Nacional REMITIO los aniecedentes
penales del condenado.

El 09 de noviembre de 2022 El Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario de
QOcafia REMITIO la cartilla biografica actualizada del condenado.

El 02 de diciembre de 2022 mediante auto interlocutorio, El juzgado Primero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia RECONOCIO como pena
redimida al condenado 24 dias.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder |a libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacién se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en fas conductas de que ftrata el articulo
anterior, la condena queda extinguida y la liberacion se tendra como definitiva,
previa resolucién judicial que asi lo determine”.

ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA, cumplié todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso el 01 de abri! de 2020
y observé buena conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacion procesal no
obra constancia de que se hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones
impuestas, y que el periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometid nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacién definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacién se comunicard a las
autoridades que conocieron del fallo.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, la misma a la fecha
se encuenfra cumplida por lo que se decretard la extincion de las penas
accesorias sefialadas en la providencia condenatoria y por ende segtn lo previsto
en el articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que el
centro de servicios oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.



En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Repiblica
de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR a favor de ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA,
identificado con la cedula No. 1.091.675.733 de Ocafia N de S, LA EXTINCION
DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacion
definitiva de las penas principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en
precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo
que a través de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de
su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se
les enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes
de privacion de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en
conira del sefior.

CUARTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiendolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

QUINTO: Se informa a los sujetos procesales que, conira las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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CUI: 544986001 132201780487,

Radicado Interno: 54-498-3187-001-2023-001686.

Condenado: ASTRID CAROLINA HERRERA TRIGOS.

Delito: Fabricacion, Trafico, Porte 0 Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes 0 Municiones.
Sustanciacidn: 2023-0634.

Ocaiia, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de fa referencia,
seguido contra la sentenciada ASTRID CAROLINA HERRERA identificada con
cédula de ciudadania No. 1.005.047.601 de Ocafna — N. Santander, condenado
por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES a la pena de CIENTO OCHO
(108) MESES DE PRISION y como pena accesoria la inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de 20 afios. Negandole
fa Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision Domiciliaria.
Sentencia proferida por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO MIXTO
DE CONOCIMIENTO DE OCANA, el dia 18 de mayoc de 2023. Decision que
quedd ejecutoriada el mismo dia, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a traves de Secretaria a todas las partes, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicidn de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REITERAR al Cuerpo Teécnico de Investigacion CTI de la Fiscalia General de
Nacion y a la Policia Nacional, se cumpla con la ORDEN DE CAPTURA No. 3,
emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Ocafia, en contra de la
ASTRID CAROLINA HERRERA identificada con cédula de ciudadania No.
1.005.047.601 de Ocafla — N. Santander; dentro del proceso radicado CUI
544986001132201780487 por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ‘
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
J OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUl: 544986001132201300368
Rad. interno: 54 498 3187 001 2021 0188
Condenado: EDINSON PARADA ROJAS Y SELENA
LEMUS BALACEDA.
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de Gatorce Afios Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo.
Interiocutoric No. 2023-0789

Ocafia, Treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
EDINSON PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que. antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocarfia, remite la documentacion para el
estudio de la redencién de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competehte para conocer de la presente actuacion segun o
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o
Cédigo Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo
38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena gque por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del
establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades y la calificaciéon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la
redencién de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién.de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2022 — 31/10/2022 160
18709505 01/11/2022 - 30/M11/2022 160
01/11/2022 — 31/12/2022 168 - -

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona
privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL, HORAS ENVIADAS 488

TOTAL, HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con
el articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON
PARADA ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 0,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior PARADA ROJAS,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en
relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley,
como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se
trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, medianie Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el
Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre
fa potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto
que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y
retributiva de la punicion, porque aun con el descuento al que accede el
demandante, Ia condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion
del principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de S_eguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida EDINSON PARADA ROJAS, 1
mes y 0,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: EDINSON PARADA ROJAS Y SELENA

LEMUS BALACEDA. .

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de Catorce Aiios Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo.
Interlocutorio No. 2023-0792

Ocaiia, Treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
EDINSON PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Médiante escrito gque antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el
estudio de la redencién de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1893 o
Cédigo Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo
38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el senienciado dentro del
establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2023 —3110112023 168 - -
18797546 01/02/2023 — 28/02/2023 160 - -
01/03/2023 — 31/03/2023 176 - -

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencidn. La redencién de pena es un dereche gue sera exigible una vez la persona
privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL, HORAS ENVIADAS 504

TOTAL, HORAS REDIMIDAS 504

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con
el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON
PARADA ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior PARADA ROJAS,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en
relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley,
como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se
frae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el
Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre
fa potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacion del penado y Ia proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto
gque la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y
retributiva de la punicién, porque atin con el descuento al que accede el
demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afos, la negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion
del principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida EDINSON PARADA ROJAS, 1
mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
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Condenado: EDINSON PARADA ROJAS Y SELENA

LEMUS BALACEDA. _

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de Catorce Afios Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo.
Interlocutorio No. 2023-0793

Ocaiia, Treinta (30} de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de- redencion de pena de
EDINSON PARADA ROJAS, reciuido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el
estudio de la redencién de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion seguin lo
normado en el articulo 38 de ia Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o
Cadigo Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo
38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del
establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que ia
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 ~ 31/01/2022 - 160 “ -
18460762 01/02/2022 — 28/02/2022 160 -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedarad asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona
privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante tos Jueces competentes.



TOTAL, HORAS ENVIADAS 496 -

TOTAL, HORAS REDIMIDAS 496

Al hacer la conversion, conforme a lo estiputado en el articulo 82, en armonia con
el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON
PARADA ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1dia por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior PARADA ROJAS,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en
relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley,
como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se
trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el
Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre
la potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en fanto
que la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta Ilas funciones preventiva y
retributiva de la punicion, porque ain con el descuento al que accede el
demandante, Ia condena conserva la proporc:onahdad que inicialmente le
fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion
del principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir ia
misma proteccidn y trato por parte de las autoridades.

En razdon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida EDINSON PARADA ROJAS, 1
mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. .

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54003610611420168001100

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0263

Condenado; LEONARDO LEON CIRO

Delito: Fabricacidn, Trafico, Porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado y Hurto
agravado.

Interlocutorio No. 2023-0795

Ocaiia, treinta(30) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO A RESOLVER
Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, PREVIO
RECONOCIMIENTO DE REDENCION DE PENAS SOLICITADO CON libertad por pena
cumplida, pasado al despacho el dia de hoy, siendo las 10:15 a.m., elevada POR PARTE DE
LA DIRECCION DEL INPEC - OCANA a favor del sentenciado LEONARDO LEON CIRO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia de fecha 15 de julio
de 20186, condend al sentenciado LEONARDO LEON CIRO, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.054.552.064, a la pena de 108 meses de prisién, mas la pena accesoria de
inhabilitacion para ele ejercicio de derechos y funciones publicas y a la privacion del derecho
a la tenencia y porte de armas por el mismo tiempo de la pena principal, como cémplice del
delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADOS.

_ En auto de fecha 12 de dlClembre de 2017, le fue reconocida redencion de pena de 4 meses
v 25 dias.

En fecha 26 de octubre de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal de Abrego, emitio
sentencia condenatoria en contra del sentenciado LEONARDO LEON CIRO, identificado con
la cedula de ciudadania No. 1.054.552.064, a la pena de 24 meses de prision, mas la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publtcas por el mismo
tiempo, como autor del delito de HURTO AGRAVADO.

En auto de fecha 11 de SEPTIEMBRE de 2018 el Juzgado SEGUNDO DE EJECUCION
DE PANAS Y MEDEIDAS DE ASEGURAMIENTO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER,
RECONOCIO COMO REDIMIDOS 2 MESES Y 27 DIAS, CORRESPONDIENTE A LAS
CERTIFICACIONES 1681943, 16878302 Y 16951650, DEL SIGUIENTE PERIODO DE
TIEMPO: OCTUBRE A DICIEMBRE DE 2017, DE ENERO A MARZO DE 2018 Y DE ABRIL
A MAYO DE 2018, RESPECTIVAMENTE.

Posteriormente, en fecha 10 de abril de 2019, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Cucuta, resolvié decretar fa acumulacion juridica de penas
impuesta al sentenciado LEONARDO LEON CIRO, identificado con la cedula de ciudadania
No. 1.054.552.064, imponiendo una condena de 120 meses de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo vy la
privacion del derecho y porte de armas por 108 meses y le reconocié al sentenciado
redenciéon de pena de 4 meses y 22 dias. DENTRO DE LOS CUALES DOBLETEA
TANTO LAS TRES CERTIFICACIONES COMO EL TIEMPO YA REDIMIDO EL PASADO
11 DE SEPTIEMBRE DE 2019, EN LO QUE CORRESPONDE A LAS CERTIFICACIONES
1681943, 16878302 Y 16951650, DEL PERIODO DE TIEMPO: OCTUBRE A DICIEMBRE
DE 2017, DE ENERO A MARZO DE 2018 Y DE ABRIL A MAYO DE 2018,
RESPECTIVAMENTE.

En auto de fecha 21 de agosto de 2019 el extinto Juzgado de Ocafia — Descongestion, avocd
el conocimiento del presente asunto.

Mediante autos de fecha 27 de febreroc de 2020, se le reconocio al sentenciado redenciones
de pena de 1 mes y 0,5 dias; 1 mes y 2 dias; 9 dias.



A través de auto de fecha 23 de junio de 2020, se le reconocio al sentenciado redencién de
pena de 25 dias.

En autos de fecha 24 de agosto de 2020, se le reconocid al sentenciado redencion de pena
de 29 dias.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2021, se le reconocio al sentenciado redenciones de
pena de 1 mes y 1,5 dias; 1 mes y 2 dias; 12 dias.

En auto de fecha 08 de octubre de 2021, se le reconocid al sentenciado redencion de pena
de 26 dias.

Mediante autos de fecha 14 de diciembre de 2021, se le reconocié al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes y 7,5 dias; 1 mes y 9 dias.

A través de auto de fecha 02 de mayo de 2023, se le reconocid al sentenciado redenciones
de pena de 1 mes y 8 dias; 1 mes y 8 dias.

En auto de fecha 30 de junio de 2023, se le reconocié al sentenciado redencién de pena de
25 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de |la presente actuacion segun el articulo 38 de
la ley 906 de 2004.

De la libertad por pena cumplida:

De conformidad a la documentacion allegada, se advierte que el sentenciado LEONARDO
LEON CIRO, se encuentra privado de la libertad por el presente asunto desde el dia 12 de
enero de 2016' fecha en que fue capturado en flagrancia e impuesta medida de
aseguramiento en establecimiento carcelario, siendo condenado por los Juzgados Segundo
penal del Circuito de Ocaria y Juzgado Promiscuo Municipal de Abrego, mediante sentencias
de fecha 15 de julio de 2016 y 26 de octubre de 2018, respectivamente, las cuales fueron
acumuladas por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Cucuta, a una pena definitiva de 120 meses de prision. No se refleja en el expediente
anotacidn o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC. Finalmente se observa
que revisado el registro de poblacién de privada de la libertad SISIPEC WEB, el condenado
aun registra en calidad de condenado en establecimiento carcelario a cargo de la EPMSC de
Ocafia lo que indica que hasta la fecha ha descontado 89 meses y 17 dias.

E igualmente, teniendo en cuenta

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencién de penas, 28 meses y 5 dias,
asi:

Auto Tiempo redimido
12/12/2017 4 meses y 25 dias
10 de abril de 2019 4 meses y 22 dias
2710212020 1 mesy 0,5dias
2710212020 1mesy 2dlas
271022020 Sdlas
23/06/2020 25 dias
24/08/2020 29 dias
30/07/2021 1mesy 1,6dlas
30/07/2021 1 mes y 2 dias
30/07/2021 12 dias
08/10/2021 26 dias
14/1212021 1 mesy7,5dias
144122021 1 mes y 9 dias
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26/05/2021 1mesy8,5dias
26/05/2021 -1 mes y 8 dias
11/11/2022 26 dfas
11/11/2022 1mes y 9 dlas
02/05/2023 1mes y 8 dias
02/05/2023 1mesy 8 dias
30/06/2023 25 dias
Total 28 meses y 5 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total de
117 meses y 22 dias de prision, lapso inferior al término de la pena impuesta, que como se
dijo, es de 120 meses de prisién, razon por la cual se denegara la solicitud de libertad por
pena cumplida.

ES DE RESALTAR QUE S| BIEN EN ESTE PROCESO SE OBSERVA LEGAJADO UN
AUTO DE FECHA 11 de SEPTIEMBRE de 2018, EN EL CUAL AL CONDENADO SE LE
RECONOCEN 2 MESE 27 DIAS A SU FAVOR COMO REDIMIDOS, TAMBIEN LO ES QUE
EL MISMO CERTIFICADO Y PERIODO DE TIEMPO LUEGO FUE NUEVAMENTE
RECONOCIDO EL 10 DE ABRIL DE 2019, POR LO CUAL ESTE PERIODO DE TIEMPO
POR OBVIAS RAZONES SOLO SE PUEDE CONTABILIZAR UNA UNICA VEZ, ES DECIR
ESTANDO INCLUIDO EN LOS 4 MESES 22 DIAS DEL AUTO DE ACUMULACION, TAL
COMO SE OBSERVA RELACIONADO TANTO EN LOS ANTECEDENTES PROCESALES
COMO EN EL ANTERIOR RECUADRO DE REDENCIONES RECONOCIDAS, SEGUN LA
FECHA DEL PROVEIDO, LO CUAL ALPARECER, NO FUE TENIDO EN CUENTA POR EL
SENOR DIRECTOR COMO SOLICITANTE DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA EL
DIA DE HOY A FAVOR DEL AQUI CONDENADO, MUY A PESAR QUE EN LA CARTILLA
BIGRAFICA ANEXA A LA MISMA, SE OBSERVA QUE NO ESTA REFERENCIADO O
DICHO TIEMPO DOBLETEADO YA QUE PERTENECE A LAS MISMAS
CERTIFICACIONES QUE SON: 1681943, 16878302 Y 16951650, LAS CUALES
CORRESPONDEN AL SIGUIENTE PERIODO DE TIEMPO: OCTUBRE A DICIEMBRE DE
2017, DE ENERO A MARZO DE 2018 Y DE ABRIL A MAYO DE 2018,
RESPECTIVAMENTE.

En merito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA invocada por el
sentenciado LEONARDO LEON CIRO, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.054.552.064, de conformidad a las razones expuestas en la parte motiva de la presente
decision.

SEGUNDO: COMUNICAR a los sujetos procesales que conira esta providencia proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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