REPUBLICA COLOMBIA

RAMA JUDICIAIT DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201885646
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00211
Condenado: HIGOR JOSE YANCE AVENDARNO
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Sustanciacién: No. 0394

Ocania, doce (12) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado JIGOR JOSE YANCE AVENDARNO, quien actualmente se encuentra
gozando de la prisién domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38G del C.
P., en la direccion Calle 7 No. 55 — 65 apto 202 Barrio el Libano de este Municipio.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 11 de julio de 2019, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Ocafia, condend a HIGOR JOSE YANCE AVENDANO, identificado con
la C.C 1.193.277.464 de Chiriguana Cesar, a las penas principales de 36 meses de
prisidn, mas las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, por un término igual que la pena principal, como complice del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. El juez de conocimiento le negd la
suspension condicional de la ejecucidon de la pena. La anterior decision cobro
ejecutoria el 11 de julio de 2019, segun se indica en la ficha técnica.

Ya en fase de ejecucion de la pena, se tiene que mediante proveido fechado el 11 de
marzo de 2020, el extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Descongestion le concedié al sentenciado la sustitucion de la prision intramural por
domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del CP, oportunidad en la que fij6 como
lugar de reclusién extramural la direccion KDX 412-550 Piso 2 Lote 38, Castillo del
Norte del Municipio de Ocaiia. Suscribiendo diligencia de compromiso el dia 30 de
marzo de 2020

En escrito radicado el dia 16 de julio de 2020, el sentenciado elevo solicitud de cambio
de domicilio.

En auto de fecha 16 de julio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestidn, le autorizd
el cambio de domicilio, teniendo como nueva direccién Calle 7 No. 55 — 65 apto 202
Barrio el Libano de este Municipio. Suscribiendo diligencia de compromiso el dia 22
de julio de 2020.

En escrito radicado el dia 09 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafa, elevd solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado.

En proveido fechado 16 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avoco el
conocimiento de la presente diligencia y requirié al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaiia para que allegara el registro actualizado de visitas realizadas al
sentenciado. Documentacion que fue allegada el dia 02 de marzo de 2021.



CONSIDERACICNES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cddigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos: '

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracidon de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefo y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucién de
la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacién con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
la concesién del subrogado pretendido, se tiene HIGOR JOSE YANCE AVENDANO
se encuentra privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde el 01 de
octubre de 2018, motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacion fisica de
la libertad 29 meses y 11 dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencion de pena que a continuacion se relacionan:

! Segun Sentencia Condenatoria



Auto Tiempo redimido
11/03/2020 20 dias
11/03/2020 1 mesy 23 dias
11/03/2020 23 dias
11/03/2020 9,5 dias

Total 3 meses y 15.5 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y
redencion de pena HIGOR JOSE YANCE AVENDANO a Ia fecha ha descontado un
total de 32 meses y 26.5 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena
impuesta equivalentes a 21 meses y 18 dias, dado que fue condenado a la pena de
36 meses de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En lo que atafie al requisito de arraigo familiar, se advierte que el penado goza del
beneficio de prision domiciliaria en la Calle 7 No. 55 — 65 apto 202 Barrio el Libano
de este Municipio, fue aportado certificado de visitas domiciliarias por parte del
INPEC donde se evidencian los controles via telefénica realizado al sentenciado.
Quien se encuentra en su lugar de domicilio.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurri6 en el delito de Hurto Calificado y Agravado, de tal manera que
con su comportamiento vulnerd el bien juridico del Patrimonio Econdmico, sin
embargo, siguiendo los pardmetros de la Corte Constitucional, nada impide tener como
satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relaciéon con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias ni antecedentes judiciales, ademas su conducta es calificada como
buena.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior HIGOR JOSE YANCE
AVENDANO, la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 3 meses y 3.5 dias, previa suscripcion de
diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito,
se revocara el beneficio y descontarid la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a HIGOR JOSE YANCE AVENDANO,
identificado con la C.C 1.193.277.464 de Chiriguana Cesar, Bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es 3 meses y 3.5 dias,
previa suscripcién de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo
65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no
sea requerido por otra autoridad.



SEGUNDO: Se le advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir
en otro delito, se revocara el beneficio y descontara Ia restante pena privada de

Ia libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIOIIA VASQUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54498610611320168058900

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00269

Condenado: JESUS ANIBAL TORRES RODRIGUEZ Y/O

Delito: Concierto para Delinquir agravado — para cometer otros delitos de Homicidio y Tréfico de Estupefacientes
en concurso heterogéneo con el Delito de Rebelién.

Sustanciacion: No. 2021-040

Ocaiia, doce (12) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha hoy, es menester
del Despacho en aras de estudiar de fondo las solicitudes de libertad condicional
elevadas por los apoderados de los sefiores JESUS ANIBAL TORRES RODRIGUEZ
y YESID VEGA PAREDES, este Juzgado dispondra a través de secretaria lo siguiente:

1. SOLICITAR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia para que se sirva allegar a este Despacho, las cartillas
biogréficas actualizada de los internos JESUS ANIBAL TORRES RODRIGUEZ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.094.320.965 y YESID VEGA
PAREDES, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.656.085, y a su
vez remita el registro actualizado de visitas realizadas al mismo.

2. REQUERIR a las autoridades competentes para que informen en el menor
tiempo posible, si los condenados JESUS ANIBAL TORRES RODRIGUEZ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.094.320.965 y YESID VEGA
PAREDES, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.656.085, cuenta
con anotaciones y/o antecedentes penales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAl: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

, DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113201701247
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00098
Condenado: HERNANDO SANJUAN LOPEZ
Delito: Falsedad Material en Documento Plblico Agravado en Concurso Homogéneo y en Concurso Heterogéneo con Concierto

para Delinquir
Interfocutorio No. 2021-0395

Ocaria, doce (12) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
resolver la solicitud de extincién de la condena a favor del sentenciado HERNANDO
SANJUAN LOPEZ, quien a través de correo electrénico solicité la libertad por pena
cumplida, es menester del Despacho informar al prenombrado, que en su caso
concreto no procede tal solicitud, por ello se procedera a estudiar la extincion de la
condena impuesta.

ANTECEDENTES

En sentencia proferida el 11 de diciembre de 2018, por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Ocafa con Funciones de Conocimiento, condené a HERNANDO
SANJUAN LOPEZ, Identificado con CC. No. 88.136.674 de Ocafia, como responsable
del delito de FALSEDAD MATERIAL EN DCCUMENTO PUBLICO AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSC HETEROGENEO CON CONCIERTO
PARA DELINQUIR, a la pena principal de 26 meses de prisién, y a |la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad, otorgéndole el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago de
caucion prendaria por valor de 1 S.M.L.M.V, decision que cobré ejecutoria en esa fecha
con periodo de prueba de 26 meses.

Es de anotar que este despacho avoco las diligencias el pasado 10 de marzo de 2021.

El dia de hoy pasa al Despacho el presente proceso con solicitud radicada mediante
correo electronico por el sentenciado HERNANDO SANJUAN LOPEZ, y mediante el
cual solicita la declaratoria de libertad por pena cumplida. Este Despacho procedera a
estudiar la extincion de la condena impuesta al sentenciado, al no ser procedente su
solicitud de libertad por pena cumplida.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Lo concerniente a la extinciéon de la condena se rige por lo normado en el articulo 67
del C. P. sefiala a texto:

“Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida..”Por su parte, el
articulo 66 de la misma obra indica: “Si durante el periodo de prueba el condenado
violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutaré inmediatamente Ia
sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspension...”

Teniendo en cuenta que no obra en el expediente comunicacién que indique que HER-
NANDO SANJUAN LOPEZ, hubiese incurrido en nueva conducta delictiva, no obra
constancia de que hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impues-
tas, y que el periodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido se
encuentra ampliamente superado, procede la declaracion de extincién de la pena prin-
cipal de prisién y accesoria impuestas y consecuencialmente se dispondra comunicar



la decision adoptada a las mismas autoridades a las que se informé del fallo, conde-
natorio asi mismo se efectuara devolucién a favor del sentenciado de la caucién pres-
tada para gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos concu-
rrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con
ésta”, se decretara la extincién de las penas accesorias sefialadas en la providencia
condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el articulo 92 ibidem, se dispondra en-
tonces su rehabilitacion, por lo que el centro de servicios oficiara a las autoridades
pertinentes, para lo de su cargo.

Finalmente se dispondra el archivo definitivo de las presentes diligencias, remitiéndo-
las al Juzgado de origen, para su unificacién con las alli existentes.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR POR EL HECHO DE SU CUMPLIMIENTO, LA EXTINCION
DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE veinte seis (26) meses de prision,
que le fuere impuesta a HERNANDO SANJUAN LOPEZ, Identificado con CC. No.
88.136.674 de Ocafia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, secretaria devolvera
el expediente al Despacho, para proceder a expedir las comunicaciones a las mismas
autoridades a quienes se les enteré del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion
de todas las 6rdenes de privacion de libertad que se hubieren proferido en el presente
proceso en contra del sefior HERNANDO SANJUAN LOPEZ, Identificado con CC. No.
88.136.674 de Ocana.

CUARTO: DISPONER la devolucion a HERNANDO SANJUAN LOPEZ, Identificado
con CC. No. 88.136.674 de Ocaiia, de la caucidon prendaria constituida como garantia
del cumplimiento de las obligaciones, lo que se advertira por secretaria, al fallador para
lo del cargo.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de origen
para su unificacioén con las que obran alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui

adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
JUEZ
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DE LA LIBERTAD
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITC JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201885838
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00060
Condenado: WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA
Delito: Hurto Calificado y Agravado en grado tentativa
interlocutorio: No. 2021-0396

Ocaia, doce (12) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PRGVIDENCIA

Teniendo en cuenta que por motivo de una accion de futela presentada por el sefor
WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA quien solicita en la misma, se resuelva la
solicitud de cambio de domicilic elevada a través de la abogada Angélica Estupifian
Carvajal (quien no acredité tal condicién de defensora publica del sentenciado) y teniendo
en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy recibido a la 1:45 p.m.y
adicionado en la misma fecha a las 3:45 p.m., pasa el Despacho a resolver la solicitud
de cambio de domicilio a favor del condenado WILLIAM EDUARDO CASADIEGO
ACOSTA, a quien el extinto Juzgado de Descongestion le concedid la prision
domiciliaria, con fundamento en el Decreto 546 de 2020, (su domicilio actual se
encuentra ubicado en el inmueble KDX 063-395 Barrio 9 de octubre de esta
municipalidad).

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia, mediante sentencia del 02 de abril de
2019, condend a WILLIAM EDUARDO CASADIEGOS ACOSTA identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 1.004.898.025 expedida en Ocafia — Norte de Santander,
a la pena principal de 3 ANOS DE PRISION, mas las penas accesorias de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al
de la pena principal, como complice del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, negandole la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decisién que cobrd ejecutoria en la
misma fecha, segun la ficha técnica para radicacién de procesos.

En auto de fecha 24 de abril del 2020, el extinto Juzgado de Descongestion resolvio
concederle la prision domiciliaria transitoria con fundamento en el Decreto 546 de
2020, por un término de 6 meses.

En escrito radicado via correo electronico en fecha 21 de enero de 2021, la abogada
Angélica Estupifian Carvajal, elevo “solicitud traslado de detenido urgente”, en razon a
que el sentenciado habia sido capturado por el delito de fuga de presos e igualmente
se le indicara que debia hacer para tal fin.

En esa misma fecha, la abogada eleva solicitud de autorizacion para cambio de
domicilio.

En auto de fecha 21 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avocd el conocimiento
de la presente diligencia y en aras de constatar la documentacion allegada por la
abogada, requirio al Juzgado Catorce Penal Municipal con Funciones de Control de
Garantias de Bucaramanga, al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia,
y a la abogada. Requerimiento del cual la profesional del derecho no acredito su
condicién de Defensora Publica del Interno.



Via correo electronico de fecha 04 de febrero de 2021, fue recibido por parte de la
abogada Angélica Estupifian Carvajal, solicitud autorizacién cambio de domicilio a
favor del sentenciado.

Es menester de este Juzgado resaltar, que ninguna de las solicitudes mencionadas
con anterioridad fueron pasadas al despacho en su momento, sino que pasaron al
Despacho el dia de hoy siendo la 1:45 p.m., como resultado del requerimiento
realizado por Ia titular del Despacho, al sefior secretario quien, al contestar la tutela
presentada por el sefior WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA , se percatd que
dichas solicitudes no se les habian dado el tramite secretarial pertinente y debido.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para resolver lo invocando, de conformidad a lo previsto
en el articulo 38 la Ley 906 de 2004. '

En caso concreto, se tiene como antas se dijo que, a WILLIAM EDUARDO CASADIEGO
ACOSTA se le concedi6 el sustitutivo de la prisién domiciliaria prevista en el Decreto 546
de 2020, por el extinto Juzgado Homologo de Descongestion, estableciendo su domicilio
en el inmueble ubicado en KDX 063-395 Barrio 9 de octubre de esta municipalidad.

En esta oportunidad la abogada Angélica Estupifian Carvajal a favor del sentenciado
solicita cambio de domicilio, como quiera que el sefor WILLIAM EDUARDO
CASADIEGO ACOSTA ‘el sefior CASADIEGO ACOSTA fue capturado en la ciudad de
Bucaramanga, el dia 11 de Enero de 2021, incumpliendo la prisién domiciliaria transitoria,
asignada por su Despacho en la DX 063-395 Barrio Nueve de Octubre de Ocafa (NS)
por tal razén el Juzgado 14 Penal Municipal con funciones de control de garantias de
Bucaramanga, dentro de la actuacion 680016000159202100198 que se adelantd por el
delito de Fuga de presos, dispuso el retorno de dicha persona a la direccién antes
mencionada a través del INPEC o la Policia Nacional. Sin embargo, al momento de
cumplir con dicho traslado el condenado informa que en esa direccién no se podia porque
se terminé el contrato y el inmueble fue entregad, aportando como nueva direccion la
Carrera 15 No. 33-34 Barrio Centro de Bucaramanga” (sic), para tal efecto, se aporto lo
siguiente:

1. Declaracion simple suscrita por el sefior Carlos Eduardo Tabares Montafa, quien
el mencionado plasma que anexa recibo de servicio publico de su domicilio para
recibir en su casa al sefior WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA para que
goce de prisién domiciliaria, vivienda que segun Lo manifestado en su declaracion
esta ubicada en calle 27 No 1E-56 Barrio La Cumbre en Floridablanca
Santander.

2. Recibo de servicio publico del inmueble ubicado en la calle 27 1E ~ 56 en
Floridablanca Santander.

Analizado lo anterior, es decir, la documentacion aportada, se puede concluir que no esta
demostrada la existencia del inmueble para el cual se solicita el cambio de domicilio, ya
gue una vez verificada la informacién se puede constatar que la direccién sefialada por
el sefior Carlos Eduardo Tabares Montana, y la que esta relacionada en dicha factura
de servicio publico no lo logra relacionar con el mismo, ni siquiera como habitante del
misma ya que no coincide su nombre con el relacionado en el recibo de servicio publico
que nos fue allegado, asi fuese como suscriptor o usuario, es decir los vacios
documentales no permiten a esta operadora judicial concluir que quien hace dicha
manifestacion sea quien lo firma e igualmente que responda por el inmueble referenciado
como propietario, poseedor o tenedor.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,



RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el cambio de domicilio solicitado por el sentenciado WILLIAM
EDUARDO CASADIEGO ACOSTA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personalmente y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y
como lo establece el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI:. DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 201900121
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00060
Condenado: WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA
Delito: Hurto Calificado y Agravado en grado tentativa
interiocutorio: No. 2021-0397

Ocaria, doce (12) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta que por motivo de una accidn de tutela presentada por el sefior WILLIAM
EDUARDO CASADIEGO ACOSTA quien solicita en la misma, se resuelva la solicitud de cambio
de domicilio elevada a través de la abogada Angélica Estupifian Carvajal (quien no acredit6 tal
condicién de defensora publica del sentenciado) y teniendo en cuenta el informe secretarial que
antecede con fecha de hoy, recibido a la 1:45pm y adicionado en la misma fecha a las 3:45pm,
procede el Despacho a resolver la solicitud de Libertad condicional a favor del
condenado WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA , a quien el extinto Juzgado de
Descongestion le concedio la prision domiciliaria, con fundamento en el Decreto 546 de 2020, (su
domicilio actual se encuentra ubicado en el inmueble KDX 063-395 Barrio 9 de octubre de
esta municipalidad).

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocaria, mediante sentencia del 02 de abril de 2019,
condend a WILLIAM EDUARDO CASADIEGOS ACOSTA identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 1.004.898.025 expedida en Ocana — Norte de Santander, a la pena principal
de 3 ANOS DE PRISION, maés las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, como cémplice del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisién que cobro
ejecutoria en la misma fecha, segun la ficha técnica para radicacion de procesos,

En auto de fecha 24 de abril del 2020, el extinto Juzgado de Descongestion resolvié concederle
la prisién domiciliaria transitoria con fundamento en el Decreto 546 de 2020, por un término de
6 meses.

En escrito radicado via correo electrénico en fecha 21 de enero de 2021, la abogada Angélica
Estupifian Carvajal, elevd “solicitud traslado de detenido urgente’, en razon a que el
sentenciado habia sido capturado por el delito de fuga de presos.

En esa misma fecha, la abogada eleva solicitud de autorizacién para cambio de domicilio.

En auto de fecha 21 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avocd el conocimiento de la
presente diligencia y en aras de constatar la documentacion allegada por la abogada, requirié
al Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bucaramanga,
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, y a la abogada. Requerimiento del
cual la profesional del derecho no acreditd su condicion de Defensora Publica del Interno.

En fecha 26 de enero de 2021 fue allegado via correo electronico por parte del Juzgado
Catorce Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bucaramanga, lo solicitado
por este Despacho en auto de fecha 21 de enero hogafio.

En escrito radicado el dia 04 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocafia, allega Informes de fecha 27 y 28 de enero de 2021, por parte del funcionario
- encargado de revistas domiciliaria del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia,
- en los cuales se sefiala que una vez se realiza la llamada telefénica al sentenciado, esta fue
contestada por una sefiora quien manifiesta que el interno ya no vivia en esa casa y realizada
la visita al inmueble del sentenciado se videncia que el mismo no se encuentra en su
residencia.



Via correo electronico de fecha 04 de febrero de 2021, fue recibido por parte de la abogada
Angélica Estupifian Carvajal, solicitud autorizacion cambio de domicilio a favor del
sentenciado.

Es menester de este Juzgado resaltar, que ninguna de las solicitudes mencionadas con
anterioridad fueron pasadas al despacho en su momento, sino que pasaron al Despacho e!
dia de hoy siendo la 1:45 p.m., como resultado del requerimiento realizado por la titular del
Despacho, al sefior secretario quien, al contestar la tutela presentada por el sefior WILLIAM
EDUARDO CASADIEGC ACOSTA, se percatd que dichas solicitudes no se les habian dado
el tramite secretarial pertinente y debido.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 64 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, aplicable
en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, comoquiera que el vigente
al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado por la Ley 890 de
2004) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la gjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al asegura-
miento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro exe-
quible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en el en-
tendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de gjecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional’.

CASO CONCRETO

El sentenciado estuvo privado de la libertad, por este proceso, desde el 02 de diciembre de
2018, lo que indica que hasta la fecha ha descontado como privacion efectiva de la libertad, 27
meses y 10 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redenciones de pena, 03 meses y 15,5 dias,
asi:

FECHA AUTO MESES DIAS
06/11/2019 2 16
24/04/2020 - 295

TOTAL 3 ‘ 15.5




La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 30 meses y 25.5
dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para pronuncial;se en el presente asunto, segin lo indicado en
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Lo primero que debemos indicar, es que en este caso los hechos que originaron la condena
tuvieron ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un trata-
miento mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cadigo Penal actuaimente se encuentra redactado en los siguientes térmi-
nos:

En vista de lo anterior, es decir, por no estar satisfecho el primer requisito (objetivo) para ac-
ceder al subrogado pretendido, el despacho negara su otorgamiento, sin entrar a analizar los
presupuestos restantes, comoquiera que dichas exigencias son de caracter concurrente, esto
es, que basta con el incumplimiento de una, para que el Juez niegue su otorgamiento.

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, con-
cedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1..Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitencia-
rio en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no existe necesi-
dad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al asegura-
miento del pago dela indemnizacion mediante garantia personal, real, banca-
ria o0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto
igual, de considerarlo necesarios.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (i) Reparacion a la victima
o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo
de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo
familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefo y comporta-
miento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que permita suponer fun-
dadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

El primer aspecto que se estudiara, sera el relativo al descuento de las tres quintas partes de
la pena.



Sumando los anteriores guarismos, se tiene que en privacién fisica de la libertad y redencién
de pena WILLIAM EDUARDO CASADIEGOS ACOSTA ha descontado a la fecha un total
de 30 meses y 25.5 dias, tiempo que SUPERA las tres quintas partes de la pena impuesta,
equivalentes a 21 meses y 18 dias, dado que fue condenado a la pena de 3 afios, equiva-
lente a 36 meses de prisién, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

Superado lo anterior, se analizara lo que atafie a los presupuestos de orden subjetivo, a saber, la
valoracién sobre la conducta punible y el adecuado desempefio y comportamiento.

Respecto del primer requisito de orden subjetivo, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014, al examinar la constitucionalidad del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio del
articulo 64 del Cddigo Penal, y en concreto respecto de la valoracién de la conducta punible,
concluyd:

« 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de
gjecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir
acerca de su libertad condicional as exequible a la luz de los principios del non bis in idem,
del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de
atender de manera primordial las funciones de resocializacién y prevencién especial posi-
tiva de la pena privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso
en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
oforgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de se-
guridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracién
de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aque-
llos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados».

Ahora bien, en cuanto al a lo concerniente a que el adecuado desempefio y comportamiento
del interno durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer, fun-
dadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; resulta perti-
nente citar un pronunciamiento de la Honorable Corte Constitucional, en el cual, frente al su-
brogado de la libertad condicional, se dijo lo siguiente:

“3.1. De conformidad con el precedente de la Corporacion los subrogados penales son
medidas sustitutivas de las penas de prisién y arresto, siempre y cuando se cumplan los
requisitos establecidos por el legislador. De acuerdo con la legislacion, los subrogados
penales son: 1) la suspension condicional de la ejecucion de la pena, 2) la libertad con-
dicional, 3) reclusion hospitalaria o domiciliaria, y prision domiciliaria.

3.2. Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condicional,
éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo primero, porque estimula al
condenado que ha dado muestra de su readaptacion, y lo segundo, porque motiva a los
demas convictos a seguir el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad rehabilita-
dora de la pena. El principal argumento para que esta figura haya sido incorporada den-
tro de nuestra legislacién es la resocializacion del condenado, “pues si una de las finali-
dades de la pena es obtener su readaptacion y enmienda y esta ya se ha logrado por la
buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario prolongar la du-
racion de la ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse
que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca evitar la
carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanto puede reincorporarse a la
sociedad’[1]”_(Subrayado fuera del texto original)_




En el caso en concreto y de cara al andlisis de este presupuesto, dira el despacho, que mien-
tras el sentenciado gozaba del beneficio de prisién domiciliaria con fundamento en el Decreto
546 de 2020, que le habia sido otorgado por el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia de Descongestion, “fue capturado el delito de fuga de presos’, a quien
se le realizo legalizacién de captura por el Juzgado Catorce Penal con Funcion de Control de
Garantias de Bucaramanga el dia 15 de enero de 2021, situacién que impide a este estrado
realizar un pronéstico favorable de su readaptacion, evidenciando la necesidad de continuar
el tratamiento penitenciario.

Se insiste, estando en prisién domiciliaria el sentenciado WILLIAM EDUARDO CASADIEGOS
ACOSTA “fue capturado por el delito de fuga de presos”, como esta acreditado, luego enton-
ces de ello se puede concluir que no le asiste voluntad de acatamiento a lo decidido por las
autoridades y respeto por los compromisos adquiridos, y de contera, permite determinar que
no cumple con el tercer requisito (adecuado desempeiio y conducta) para acceder al meca-
nismo pretendido. Asi las cosas, el Despacho negara la concesién del subrogado de la
libertad condicional, relevandose del andlisis de los restantes presupuestos contemplados
en la norma previamente referida.

Cabe resaltar que de concederse al penado la libertad condicional, se estaria enviando un
mensaje equivoco a la poblacién penitenciaria, en el sentido de que aun cuando incumplan los
compromisos adquiridos con la autoridad judicial y con la sociedad, pueden ser beneficiados
con el otorgamiento de subrogados penales, como si ninguna consecuencia se derivara de tal
proceder.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a WILLIAM EDUARDO CASADIEGO ACOSTA, el beneficio de la libertad
condicional, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si
no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2°
del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

3
y o o
(AL VA
RITA MINDIOIDA VASQUEZ
JUEZA




