JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA NORTE DE
SANTANDER. Ocafa quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00071.
CUI: 63001-60-00-033-2012-01124

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior URIELSON RODRIGUEZ SANTIAGO autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTES DE ESTUPEFACIENTES, mediante
sentencia condenatoria proferida el 25 de enero de 2013 por el Juzgado Primero
Penal del Circuito de Ocafia con Funciones de Conocimiento, a la pena de 96
meses de prision y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal. No le concedieron la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria. Sentencia que se
encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El 5 de abril de 2017 el Juzgado
Primero de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas
Cundinamarca, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
URIELSON RODRIGUEZ SANTIAGO por un periodo de prueba de 37 meses y
27 dias; previo pago de caucion prendaria por el valor de 2 SMLMV y suscripcion
de diligencia de compromiso, el pago de la caucién visible a folio 19 del expediente
soportada con poliza de seguro de fecha 10 de abril de 2017 y acta de compromiso
suscrita en la misma calenda.

2.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplido el
periodo de prueba y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la
extincién de la pena.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-
NORTE DE SANTANDER. Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2021).

Ref. Rad: 2021-00053.
CUI: 54-498-61-06113-2017-80769-00

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta a los sefiores MARWIN ANDRES CARRASCAL BARBOSA y
CIRO ALFONSO PEREZ autores del delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES, mediante sentencia condenatoria proferida el
6 de diciembre de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia con
Funcion de Conocimiento, a la pena de 32 meses de prision, multa de 1 SMLMV
y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
igual al de la pena principal. No les concedieron la suspension condicional de la
ejecucion de la pena ni la sustitucion de la pena de prision por la prisidn
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoria desde la misma fecha. El 21
de junio de 2019 el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado MARWIN ANDRES CARRASCAL BARBOSA por un periodo de
prueba de 32 meses y 3.5 dias, previo caucion afirmativa y suscripcion de
diligencia de compromiso, acta que fue suscrita el 26 de junio de 2019. El 9 de
agosto de 2019 el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta, le concedid la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado CIRO ALFONSO CARRASCAL por un periodo de prueba de 10
meses y 25 dias; previa suscripcion de diligencia de compromiso, haciendo la
claridad que el condenado en la sentencia aparece registrado con el nombre de
CIRO ALFONSO PEREZ.

2.- Oficiar, por secretaria, al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Cucuta, con el fin de que allegue con destino a este despacho
judicial, acta de compromiso, arriba mencionada, suscrita por CIRO ALFONSO
CARRASCAL, teniendo en cuenta que la misma no reposa en el plenario.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

NDIOLA VASQUEZ //



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00041.
CUI: 54-498-60-01135-2011-00070.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior DAGOBERTO RODRIGUEZ ANGARITA autor del delito
de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS O SUS
DERIVADOS, mediante sentencia condenatoria proferida el 10 de diciembre de
2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia con Funciones de
Conocimiento, a la pena de 24 meses de prisiéon, multa de 3.050 unidades de valor
tributario y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones puablicas por un
periodo igual al de la pena principal. Le concedieron la SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA; previo pago de caucion
prendaria por el valor de 1 SMLMV vy la suscripcién de diligencia de compromiso.
Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El pago de la
caucion visible a folio 2 del expediente soportada con péliza de seguro de fecha
de 17 de diciembre de 2018 y el acta de compromiso fue suscrita el 11 de enero
de 2019.

2.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplido el
periodo de prueba y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la
extincion de la pena.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ARITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00114.
CUI: 20-614-61-04636-2017-80020.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de Ia
pena impuesta a los sefiores ROBINSON SERRANO ORTIZ y JUAN CAMILO
GUERRERO QUINTERO autores de los delitos de HURTO AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, mediante sentencia condenatoria
proferida el 27 de agosto de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Ocafa, a la pena de 32 meses de prision, a la inhabilidad en el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal y la
privacion del derecho a la tenencia y porte de arma por el término de 5 afios. Les
concedieron la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA;
previo pago de caucion prendaria de 1 SMLMV vy suscripcion de diligencia de
compromiso. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. Las
actas de compromiso fueron diligenciadas el 28 de agosto de 2018 y los
comprobantes de consignacion se encuentran aportados en la misma fecha.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

3.- Una vez vencido el término del periodo de prueba y la pena accesoria, a través
de secretaria, pasese al Despacho para resolver la extincion de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

DIOUA VASQUEZ



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA NORTE DE
SANTANDER. Ocafia quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00039.
CUI: 54-498-60011-132-2009-00098

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior CELIAR AVENDANO ARENGAS autor del delito de ACTO
SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO, mediante sentencia condenatoria proferida el
1 de septiembre de 2010 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocania, a
la pena de 128 meses de prisién y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le concedieron
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena ni la sustitucién de la pena
de prisidon por la prisidon domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada
desde el 19 de noviembre de 2010. El 8 de noviembre de 2010 el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, CONFIRMO la sentencia en su totalidad la
sentencia de primera instancia. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde
el 19 de noviembre de 2010. El 29 de agosto de 2018 el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San José de Cucuta, declaré la
EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL por haberse cumplido la totalidad de la
pena faltando las accesorias.

2.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplido el
término de la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la extincion de la
pena accesoria.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

TOLA VASQUEZ



REPUBLICA DE COI_LOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA .
DISTRITO JUDICIAL Dz CUCUTA
NI: 544983104001201400047
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00186
Condenado: RAUL QUINTANA
Delito: Falsedad Material en documento publico en Concurso Heterogéneo con el Delito de Estafa y Falsedad
Material en Documento Privado
Interlocutorio No. 2021-0405

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO A RESCLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado RAUL QUINTANA, quien actualmente se encuentra gozando de la prision
domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38B del C. P., en la direccion Calle 4 No.
27-07 Piso 1 del Barrio Marabel de Ocaiia.

ANTECEDENTES

A traves de sentencia adiada el 19 de octubre de 2017, el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Ocafia, condené a RAUL QUINTANA, identificado con la C.C 13.357.168 de Ocafia, a las
penas principales de 72 meses de prision y multa de 35 S M. L. M. V. vigentes para el afio
2018, mas las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
por el termino igual a la pena principal, al ser hallado penalmente responsable en calidad de
coautor del delito de FALSEDAD MATERIAL DE DOCUMENTO PUBLICO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON EL DELITO DE ESTAFA. El juez de conocimiento le nego6 la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y 1a prisién domiciliaria. La anterior decision
cobro ejecutoria en la misma fecha, segun se indica en la ficha técnica.

Ya en fase de ejecucion de la pena, se tiene que mediante proveido fechado el 20 de
noviembre de 2017, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocaia, le
concedio al sentenciado la sustitucion de la prision intramural por domiciliaria con fundamento
en el articulo 3BG del CP, oportunidad en la que fij6 como lugar de reclusion extramural la
direccion Calle 4 No. 27-07 Piso 1 del Barrio Marabe! de Ocafia, previa suscripcion de acta
de compromiso y pago de caucion. Lo cual se realizo el 21 de noviembre de 2017.

Mediante auto de fecha 11 de octubre de 2018, ese mismo Juzgado le autoriz6 al sentenciado
permiso para trabajar.

En auto de fecha 26 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion avoco el
conocimiento de las presentes diligencias.

En escrito radicado 21 de enero de 2021, el Establecimiento penitenciario y Carcelario de
Ocaria, elevo solicitud de redencion de pena a favor del sentenciado.

En auto de fecha 12 de febrero hogafo, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del
presente proceso y le concedi6 al sentenciado redencion de pena por trabajo, asi: 5.5 dias y
2 meses y 25 dias.

CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, vigente
al momento de ocurrencia de los hechos, regula la libertad condicional, asi:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:




1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declar6
exequible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en el
entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional”.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo familiar
y social.

Subjetivos: (i) Valoracién de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciaric en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacion con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la
concesion del subrogado pretendido, se tiene RAUL QUINTANA se encuentra privado de la
libertad por cuenta de la presente causa desde el 23 de octubre de 2017, motivo por el cual
a la fecha ha descontado en privacion fisica de la libertad 40 meses y 20 dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencién de
pena que a continuacion se relacionan:

Auto Tiempo redimido
12/02/2021 5.5 dias
12/02/2021 2 meses y 25 dias

Total 3 meses y 0.5 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y redencion
de pena RAUL QUINTANA a la fecha ha descontado un total de 43 meses y 20.5 dias,
tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta equivalentes a 43 meses y
6 dias, dado que fue condenado a la pena de 72 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

! Segun cartilla Biografica y ficha téenica.



Revisando los demas aspectos que componen el requisito objetivo para la concesion del
subrogado, encontramos que el fallador no lo condeno al pago de perjuicios, pues nunca se
incorpord a la sentencia, alguna decision referente al incidente de reparacion integral, de tal
manera que no se encuentra obligado a su carcelacién y se entiende satisfecho ese
presupuesto.

En lo que atarie al requisito de arraigo familiar, se advierte que el penado goza del beneficio
de prisién domiciliaria en la Calle 4 No. 27-07 Piso 1 del Barric Marabel de Ocana, fue
aportado certificado de visitas domiciliarias por parte del INPEC donde se evidencian los
controles via telefénica realizado al sentenciado. Sin embargo, en vista que en tal certificado
solo se acredita control de visitas hasta el mes de febrero hogafo, este Despacho no puede
pronunciarse de fondo frente a la solicitud de Libertad Condicional y para ello se ordenara que
por secretaria se requiera a la dependencia de Juridica del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, con el fin de que proceda a allegar la certificacion
actualizada hasta el mes de marzo de 2021 y que fueron realizadas al condenado RAUL
QUINTANA, identificado con la C.C 13.357.368 de Ocafia.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a RAUL QUINTAMA, identificado con la C.C 13.357.168 de
Ocafa, la Libertad Condicional conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. ’

SEGUNDO: OFICIAR a la Asesoria Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, con el fin de que proceda a allegar la certificacion
actualizada del control de visitas realizadas al sentenciado.

TERCERO: REQUERIR a la POLICIA NACIONAL, en aras que aporten los antecedentes
penales del condenado RAUL QUINTANA, identificado con la C.C 13.357.168 de Ocafia.

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacién por estado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol

RITA MINDIOIIA VASQUEZ
JUEZA




REPUBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI 54498310400120190004300

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0232

Condenado: JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES
Delito: Violencia Intrafamiliar y Dafo en Bien Ajeno
Interlocutorio No. 2021-0404

Ocania, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO ARESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del sentenciado JOSE
FERNANDO BARRANCO MENESES, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 26 de noviembre de 2020, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Ocafa, condené a JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.064.839.957 expedida en Rio de Oro
(Cesar), a las penas principales de 38 meses de prision, mas la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino igual al
de la pena de prision, por el delito VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y DANO EN BIEN
AJENO, negandole la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria, decision que cobré ejecutoria el 03 de diciembre de 2019, segun ficha
técnica.

A través de auto de fecha 03 de marzo de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion
de Ocafia, avoco el conocimiento de la presente diligencia.

En auto fechado 02 de septiembre de 2020, este Juzgado le reconocié al sentenciado
redenciones por trabajo asi: 25.5 dias, 29 dias, 29 dias.

En auto de fecha 11 de diciembre de 2020, ese mismo Juzgado le reconocid al
sentenciado redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias.

CONSIDERACICNES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se ercuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.



2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesarioy.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracién de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacion con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
la concesién del subrogado pretendido, se tiene JOSE FERNANDO BARRANCO
MENESES se encuentra privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde
el 22 de junio de 2019, motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacién fisica
de la libertad 20 meses y 21 dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencién de pena que a continuacion se relacionan:

Auto Tiempo redimido
02/09/2020 25.5 dias
02/09/2020 29 dias
02/09/2020 29 dias
11/12/2020 1 mesy1,5dias
Total 3 meses y 25 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y
redencion de pena JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES a la fecha ha
descontado un total de 24 meses y 16 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas
partes de la pena impuesta equivalentes a 22 meses y 24 dias, dado que fue
condenado a la pena de 38 meses de prision, luego entonces se encuentra satisfecho
este presupuesto.

! Segun sentencia condenatoria y ficha técnica.



Revisando los demas aspectos que componen el requisito objetivo para la concesién
del subrogado, encontramos que el fallador no lo condeno al pago de perjuicios, pues
nunca se incorporo a la sentencia, alguna decision referente al incidente de reparacion
integral, de tal manera que no se encuentra obligado a su cancelaciéon y se entiende
satisfecho ese presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segtin el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresion arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su
lugar de domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque se alleg6 (i) Declaracién Juramentada rendida por Diana
Milena Delgado Berrio(ii) certificacion suscrita por el presidente de la junta de accidn
comunal del barrio 23 de agosto3{iii) escrito de la sefiora Diana Milena Delgado Berrio
y firmas de los residentes del barrio 23 de agosto?(iv) recibo del servicio publico,
correspondiente al inmueble ubicado en la direccién Calle 7 11-31 Barrio 23 de
agosto en el Municipio de San_Alberto Cesar; esto, a criterio del Despacho no es
suficiente para soportar el arraigo social y familiar del condenado, toda vez que la
direccion senalada en la declaracion juramentada por la sefiora Diana Milena
Delgado Berrio manifesté que recibira al sentenciado en su vivienda ubicada en la
carrera 12 No. 11-31 barrio 23 de agosto del Municipio de San Alberto Cesar, la
cual difiere con la direccién sefialada en el recibo de servicio publico aportado por el
sentenciado, por ello se torna necesario realizar la verificacion de la informaciéon
aportada por el mismo.

Por lo anterior, este Despacho en aras de estudiar de fondo la solicitud del sefior JOSE
FERNANDO BARRANCO MENESES, y con fines de verificar el arraigo social y
familiar, se le requerira para que, si a bien lo tiene, aporte una direccién y namero
telefénico de la persona que atendera la visita, toda vez, que con ocasion a la
pandemia por COVID-19, las visitas se estan realizando de manera virtual utilizando
las herramientas de Tecnologias de la Informacidn y la Comunicacion (TIC).

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.064.839.957 expedida en Rio de Oro
(Cesar), el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en las razones ex-
puestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al sentenciado para que, si a bien lo tiene, aporte una nueva
direccion que permita establecer de manera precisa su arraigo familiar, y asi, entrar a
estudiar de fondo nuevamente la solicitud de la libertad condicional.

2 Visible folio 9 del cuaderno principal
3 Visible folio 10 del cuaderno principal
* Visible folio 11-12 del cuaderno principal



TERCERO: OFICIAR POLI(}iA NACIONAL, en aras que aporten los antecedentes
penales del condenado JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES, identificado con
la cedula de ciudadania No. 1.064.839.957 expedida en Rio de Oro (Cesar).

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece
el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOIUA VASQUEZ
JUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DiEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
Ni: 54498600113201902667
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237
Condenado: YAN CARLOS GARAY QUINTERO
Delito: Hurto Caiificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo .
Interlocutorio No. 2021-0398

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Déspacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de YAN
CARLOS GARAY QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado YAN CARLOS GARAY QUINTERO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en arnbos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

* Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara as: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 - 31/10/2020 - 126
17985792 01/11/2020 — 30/11/2020 - 96
01/12/2020 — 31/12/2020 - 126
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YAN CARLOS
GARAY QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 29 dias por estudio.

En relacion a los certificados No. 17806048 y 17889714, es menester del Despacho
resaltarie que los mismos fueron objeto de decisidon a través de autos interlocutorios
No. 0277 y 0278 de fecha 25 de febrero de 2021, en los cuales se le concedieron al
sentenciado redencién de pena por estudio de 14,5 dias y 1 mes y 1,5 dias
respectivamente.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YAN CARLOS GARAY
QUINTERO, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA .
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0399

Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacidn segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
19/02/2020 — 29/02/2020 - 48
17733837 01/03/2020 — 31/03/2020 - 66
TOTAL HORAS ENVIADAS - 114
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 0

Este Despacho se abstendra de reconocer 114 horas como pena redimida al
sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO, por obtener como calificacion
DEFICIENTE.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER las 114 horas como pena redimida al sentenciado
BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SARITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0400

Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

-MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion seguln lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Caédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2020 — 30/04/2020 - 120
17807815 01/05/2020 — 31/05/2020 - 114
01/06/2020 — 25/06/2020 - 96
26/06/2020 — 30/06/2020 8
TOTAL HORAS ENVIADAS 8 330
TOTAL HORAS REDIMIDAS 8 330

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 dei Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se
le concedera una redencion de pena de 28 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 28 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0401

Ocana, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,!
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 176
17807815 01/08/2020 — 31/08/2020 152
01/09/2020 —~ 30/09/2020 176
TOTAL HORAS ENVIADAS ‘ 504
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a fo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se
le concedera una redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOUA VASQUEZ
JUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA - ]
DISTRITO JUDICIAL D= CUCUTA
NI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0402

Ocania, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,’
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencidn de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 168
18001597 01/11/2020 - 30/11/2020 152
01/12/2020 - 31/12/2020 168
TOTAL HORAS ENVIADAS 4388
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 de! Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se
le concedera una redencién de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOIA VASQUEZ
SJUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113201902667

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00237

Condenado: JORDAN ELI CONTRERAS ECHAVEZ

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0403

Ocana, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en
lo normado en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, formulada por el sentenciado JORDAN ELI CONTRERAS ECHAVEZ, interno en
el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocania.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia, mediante sentencia del 05 de junio de
2020, condené a JORDAN ELI CONTRERAS ECHAVEZ, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 1.064.842.137 de Rio de Oro Cesar, a la pena principal de 36
MESES DE PRISION, asi como a las penas accesorias de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la pena de prisién y a la
prohibicion de la tenencia, como complice de! delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, negandole la
suspensidon condicional de la ejecucidén de la pena y la prisién domiciliaria, decision
que cobro ejecutoria el 26 de junio de 2020.

En auto de fecha 18 de junio de 2020", el Juzgado Primero Penal Municipal de Ocaria
resolvié adicionar y aclarar el numeral primero de la la sentencia de fecha 05 de junio
de 2020, y fij6 como pena definitiva en contra de JORDAN ELI CONTRERAS
ECHAVEZ, 31 meses y 15 dias de prision como complice responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO O
SUCESIVO.

En auto de fecha 29 de julio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestién avoco el
conocimiento de la presente diligencia.

Mediante autos de fecha 29 de octubre de 2020. el mismo juzgado le reconoci6 al
sentenciado redenciones de pena de 24 dias y 1 mes y 15 dias por estudio.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefala
que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran

los presupuestos contemplados en los numerales 3° v 4° del articulo 38B del
presente cédigo, excepto:

! Visible a folio 84 del cuaderno del extinto Juzgado de Descongestion



1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
0 en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada,; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
frata de personas, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; extor-
sion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacioén
y abuso de funciones publicas con fines fterroristas, financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo.

2. El'numeral 3° def articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el dia 08 de febrero del 20202, motivo por el cual a la fecha
ha descontado 13 meses y 07 dias de privacién fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencion de pena que a continuacion se relacionan:

Fecha de la Meses Dias

Redencién

29/10/2020 - 24

29/10/2020 1 1.5
Total 1 25.5

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 15 meses
y 2.5 dias, tiempo que NO SUPERA al 50% de la pena impuesta, equivalente a 15
meses y 22,5 dias, dado que fue condenado a la pena de 31 meses y 15 dias de
prision, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

Al no superarse esta primera exigencia, se abstendra el Despacho de valorar los
restantes presupuestos, y por consiguiente negara el subrogado solicitado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

2 Segun Sentencia Condenatoria y cartilla biografica del interno.



RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR a JORDAN ELI CONTRERAS ECHAVEZ, Identificado con CC.
N°. 1.064.842.137 de Rio de Oro Cesar, la Prisidon Domiciliaria conforme lo expuesto
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personalmente y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursecs de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOIA VASQUEZ
JUEZA



REPUBLICAPE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220200100400
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00276
Condenado: YAN CARLOS ORTEGA CARRASCAL
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2021-0407

Ocafia, quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021
ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria con fundamento en
lo normado en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, formulada por el sentenciado YAN CARLOS ORTEGA CARRASCAL, interno en
el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafa.

ANTECEDENTES

A traves de sentencia adiada el 16 de septiembre de 2020, el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafa, conden6 a YAN CARLOS
ORTEGA CARRASCAL, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.064.841.809
de Rio de Oro, a las penas principales de 18 meses de prisidén, mas accesorias de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas al mismo término que
la pena principal, como responsable del delito HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
negandole la suspension condicional de la ejecucién de la penay la prision domiciliaria,
decision que cobré ejecutoria el 23 de septiembre de 2020, segun ficha técnica.

En auto de fecha 01 de diciembre de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion avoco
el conocimiento de la presente diligencia.

En auto con fecha de hoy, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento del presente
caso y reconocio al sentenciado redencion de pena de 19 dias por estudio.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefala
que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplidg la mitad de la condena y concurran
los presupuestos contemplados en los numerales 3° v 4° del articulo 38B del
presente cédigo, excepto:

1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima

0 en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario;, desaparicion

forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, trafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
frata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual;, extor-
sién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo, usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades terroristas; fabricacion, trafico y porie de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo



los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo.

2. Elnumeral 3°del articulo 58B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b} Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. £l pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia.

c¢) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a le residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el dia 12 de mayo del 2020", motivo por el cual a la fecha
ha descontado 10 meses y 03 dias de privacién fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencion de pena que a continuacién se relacionan:

Fecha de la Meses Dias

Redencién

15/03/2021 - 19
Total - 19

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 10 meses
y 22 dias, tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 9 meses,
dado que fue condenado a la pena de 18 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo famiiiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefald que la expresién arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades.

En cuanto al requisito de arraigo familiar y social, el Despacho advierte que no se
encuentra acreditada dicha exigencia, pues, aunque se allego (i)certificacion suscrita
por el presidente de la junta de accion comunal del barrio Vicentinas (ii) Declaracién
juramentada ante la Notaria Primera del Circulo de Ocafia, rendida por las sefioras
Karen Lorena Tellez Sarabia y Liliana Manzano Torrado (iii) recibo del

E Segun ficha técnica y sentencia condenatoria.



servicio publico, correspondiente al inmueble ubicado en la direccion KDX 952-340
Barrio Vicentina en Ocafia; esto, a criterio del Despacho no es suficiente para
soportar el arraigo social y familiar del condenado, por ello se torna necesario realizar
la verificacion de la informacién aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo
social y familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en
aras de verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, para que realice visita en el inmueble ubicado en la KDX 952-340 Barrio
Vicentina en Ocafa. Con el debido protocolo de seguridad y bioseguridad que
ello demande.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacioén (TIC).

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a YAN CARLOS ORTEGA CARRASCAL,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.064.841.809 de Rio de Oro, la Prisién
Domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C. P., conforme lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a
la siguiente direccién: KDX 952-340 Barrio Vicentina _en Ocaifia, en aras de
establecer lo siguiente:

- Queé personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desemperio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en
el nucleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempenio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miem-
bro responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de
ser arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las qb|iqa—
ciones que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la PRISION
DOMICILIARIA. '

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacion (TIC).



TERCERO: OFICIAR a las autoridades competentes para que informen si el
condenado YAN CARILOS ORTEGA CARRASCAL, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.064.841.809 de Rio de Oro cuenta con anotaciones y/o antecedentes
penales.

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese clicha notificacion por estado, tal y como lo establece
el inciso 2° del articulo 178 de 1a ley 600 de 2000.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARGARITA MINDIOLCA VASQUEZ
JUEZA




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-
NORTE DE SANTANDER. Ocafa, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno
(2021).

Ref. Rad: 2021-00113.
CUI: 54-498-60-01132-2016-00345-00.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior JUAN CARLOS AREVALO ASCANIO autor del delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA, mediante sentencia condenatoria proferida el 5
de junio de 2018 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Ocafia, a la pena de 32 meses de prision, multa de 20 SMLMV
y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
igual al de la pena principal. Le concedieron la SUSPENSION CONDICIONAL DE
LA EJECUCION DE LA PENA, ordend la suscripcion de diligencia de compromiso
previa caucion juratoria; sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma
fecha. El acta de compromiso fue diligenciada el 22 de junio de 2018.

2.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, se encuentre cumplido
el periodo de prueba y la pena accesoria, pasese al Despacho para resolver la
extincién de la pena.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

QUEZ




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA NORTE DE
SANTANDER. Ocafia doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00054.
CUI: 54-498-610-6113-2017-80255-00

En consideracién al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior ELKIN FABIAN JAIME autor del delito de HURTO
CALIFICADO, mediante sentencia condenatoria proferida el 1 de noviembre de
2017 por el Juzgado Tercero Penal Municipal de Ocafia, a la pena de 36 meses
de prision y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual al de la pena principal. No le concedieron la suspension
condicional de la ejecucién de la pena ni la prision domiciliaria. Sentencia que se
encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El 15 de noviembre de 2018 el
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San José
de Cucuta, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado ELKIN
FABIAN JAIME por un periodo de prueba de 27 meses y 28.5 dias; previo caucion
juratoria y suscripcion de diligencia de acta de compromiso; dicha acta fue suscrita
el 22 de noviembre de 2018.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

3.- Una vez vencido el término del periodo de prueba y la pena accesoria, pasese
al Despacho para resolver la extincién de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

IODA VASOUEZ



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA NORTE DE
SANTANDER. Ocaiia doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00055.
CUI: 54-498-6106-113-2015-80705

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior JORGE CASTILLA ORTEGA autor de los delitos de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON TRAFICO,
FABRICACION O PORTES DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, mediante sentencia condenatoria proferida el 22 de agosto de de
2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia con Funcion de
Conocimiento, a la pena de 68 meses de prision y a la inhabilidad en el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No
le concedieron la prision domiciliaria ni la suspension condicional de la ejecucion
de la pena. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. EI 23
de octubre de 2018 el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado JORGE CASTILLA ORTEGA por un periodo de prueba de 36 meses;
previo caucion juratoria y suscripcion de diligencia de acta de compromiso, dicha
acta fue suscrita el 25 de octubre de 2018.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

3.- Una vez vencido el término del periodo de prueba y la pena accesoria, a traves
de secretaria, pasese al Despacho para resolver la extincion de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-
NORTE DE SANTANDER. Ocafia, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00123
CUI: 63001--60-00-033-2016-01867-00

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior LUIS MIGUEL GALLEGO ARBELAEZ autor del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, mediante sentencia condenatoria proferida el 1 de
diciembre de 2016 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Armenia con
Funciones de Conocimiento, a la pena de 112 meses de prision y la inhabilidad
en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal. No le concedieron la suspension de la ejecucion de la pena ni la prision
domiciliaria. El 14 de junio de 2017 el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Armenia Sala de Decision Penal, MODIFICO los numerales primero y segundo de
la de la sentencia condenatoria proferida por el 1 de diciembre de 2016 por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito de Armenia con Funciones de Conocimiento,
en el sentido que la pena que debera purgar el sefior LUIS MIGUEL GALLEGO
ARBELAEZ por el delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO sera de 99 meses
y 22 dias, y la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual al de la pena principal. Sentencia que se encuentra ejecutoriada
desde el 29 de junio de 2017.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocaiia, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00155.
CUI: 54-498-31-04002-2007-00093.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior JOSE ALBERTO QUINONEZ TORRES autor del delito
de EXTORSION, mediante sentencia condenatoria proferida el 12 de diciembre
de 2007 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, a la pena de 156
meses de prisidn, multa de 750 SMLMV y a la inhabilidad en el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le
concedieron la suspension condicional de la ejecucion de la pena ni la sustitucion
de la pena de prisidn por la prision domiciliaria. El 21 de octubre de 2008 el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cdcuta Sala de Decision Penal,
CONFIRMO la sentencia condenatoria proferida el 12 de diciembre de 2007 por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafa, a la pena impuesta al sefior
JOSE ALBERTO QUINONEZ TORRES por el delito de EXTORSION. Sentencia
que se encuentra ejecutoriada desde el 3 de abril de 2009. El 12 de marzo de
2013 el Juzgado Segundo Adjunto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de Cucuta, le concedié la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado JOSE ALBERTO QUINONEZ TORRES por un
periodo de prueba de 61 meses y 27 dias; previo pago de caucion prendaria por
la suma de 1 SMLMV vy suscripcién de diligencia de compromiso. Pago aportado
mediante comprobante de consignacion del 14 de 2013.

2.- Oficiar, por secretaria, al Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Cucuta, con el fin de que allegue con destino a este despacho
judicial, acta de compromiso, arriba mencionada, suscrita por JOSE ALBERTO
QUINONEZ TORRES, teniendo en cuenta que la misma no reposa en el plenario,
debidamente diligenciada.

3.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

‘tz A_X '
SARIFA MINDIOLA VASQUEZ
JUIEZA



JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00099.
CUI: 54-498-6106-113-2018-85105.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior YERSON CHOGO COLMENARES autor del delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, mediante sentencia condenatoria
proferida el 27 de agosto de 2018 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Ocafia con Funcién de Conocimiento, a la pena de 40 meses de prision, como
penas accesorias la prohibicién de tenencia y porte de armas de fuego por un
periodo de 6 meses y a la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones
pablicas por un periodo igual al de la pena principal. Le concedieron la
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA, ordend la
cancelacién de caucion prendaria por valor de $300.000 y suscripcion de acta de
compromiso; sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha.
Caucion que se encuentra soportada a folio 8 del expediente con poliza de seguro
de fecha de 28 de agosto de 2018 y acta de compromiso diligenciada el 29 de
agosto de la misma anualidad.

2.-Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.

3.- Una vez vencido el término del periodo de prueba y la pena accesoria, a través
de secretaria, pasese al Despacho para resolver la extincion de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.




