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Auto Interlocutorio No. 666

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el conterido del presente proceso.

ANTECEDENTES;

Luego de informe secretariales de 12 y 14 de enero de 2021 rendido por una
Judicante y la Secretaria donde advierten que en el Juzgzdo Homologo no existia
organizacion ni archivo de las actuaciones, que del presente proceso solo se habian
encontrado acta de diligencia de compromiso, soporte de pago de la caucidn
prendaria, boleta de libertad, y oficios donde se indicaba “traslado de sentencia”; la
Juez Tercera mediante auto proferido el 14 de enero de 2021, sefiald que se hacia
necesario emitir el correspondiente fallo teniendo en cuenta que no se habia
efectuado el traslado de la sentencia desde que se realizd la aprobacion del
preacuerdo, desconociéndose los motivos.

Por lo cual, en sentencia del 12 de febrero de 2021, el Juzgado Tercero Penal
Municipal de Ocafia con Funciones de Conocimiento, condent a SERGIO ANDRES
PEREZ ROJAS a la pena principal de doce (12) meses de prision y a la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, por el delito de HURTO CALIFICADO. Ratificando la
concesion del subrogado de la ejecucion de la pena por un periodo de 12 meses,
término que se contara desde el momento en que fue suscita el acta de compromiso
(8 de mayo de 2019). Sentencia ejecutoriada desde el 25 de febrero de 2021.

la Juez hace mencion que la audiencia se habia llevado a cabo el 8 de mayo de
2019 por el Juzgado Homélogo donde condenaron a SERGIO ANDRES PEREZ
ROJAS a doce (12) meses de prision y a la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por el delito
de HURTO CALIFICADO donde le concedieron la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena previo pago de caucién prendaria por valor de $200.000 y
suscripcién de diligencia de compromiso.

Por lo que el Juez Homologo en la misma calenda (8 de mayo de 2019), otorgd
boleta de libertad No. 035, previo pago de caucién prendaria mediante consignacion
bancaria y suscripcion de diligencia de compromiso realizadas en la misma fecha




por parte del sentenciado SERGIO ANDRES PEREZ ROJAS ante el Juzgado
Homalogo.

Este Despacho, avocd las diligencias el 17 de marzo de 2021, en atencion a lo
dispuesto en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del
veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte 2020, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

Apreciados los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del
presente expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, la
extincion de la pena impuesta en el presente proceso en contra de SERGIO
ANDRES PEREZ RQJAS, por las siguientes consideraciones:

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida...” Por su parte, el articulo 66 de la misma
obra indica: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiese sido motivo de suspension...”

Teniendo en cuenta que no obra en el expediente comunicacién que indique
que SERGIO ANDRES PEREZ ROJAS, hubiese incurrido en nueva conducta
delictiva, no obra constancia. de que hubiese violado cualquiera otra de las
obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba impuesto en virtud del
subrogado penal concedido se encuentra ampliamente superado, procede
la declaracion de extincion de la pena principal de prision y accesoria impuestas y
consecuencialmente se dispondra comunicar la decision adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo, condenatorio asi mismo se
efectuara devolucion a favor del sentenciado de la caucidn prestada para gozar del -
subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta’”, se decretara la extincion de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segln lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacién, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

Finalmente se dispondra el archivo definitivo de las presentes diligencias,
remitiéndolas al Juzgado de origen, para su unificacion con las alli existentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR POR EL HECHO DE SU CUMPLIMIENTOQ, LA EXTINCION
DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE 12 meses de prision, que le fuere



impuesta a SERGIO ANDRES PEREZ ROJAS identificado con C.C.
1.143.167.867.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
entero del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes de
privacion de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del
sefior SERGIO ANDRES PEREZ ROJAS.

CUARTO: DISPONER la devolucion SERGIO ANDRES PEREZ ROJAS, de la
caucion prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones,
lo que se advertira al por Secretaria, al fallador para lo de cargo.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacién con las que obran alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicién, apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Auto Interlocutorio No. 656
ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a adoptar
las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y juridicas
que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 10 de marzo de 2020, el Juzgado Primerce Penal Municipal de Ocafia con
Funciones de Conocimiento, condené a JESUS ABEL ARENAS ROPERO a la pena
principal de veintisiete (27) meses de prisién y a la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO no le concedieron la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada
desde la misma fecha.

El 28 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecuciéon de Fenas y Medidas de Seguridad de
Ocafia- Descongestion avoca conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la sentenCIa
proferida en contra de JESUS ABEL ARENAS ROPERO.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafia- Descongestion reconoce como pena redimida por estudio a JESUS ABEL
ARENAS ROPERO 26 dias.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocarfa- Descongestion reconoce como pena redimida por estudlo a JESUS ABEL
ARENAS ROPERO 26 dias.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafa- Descongestion reconoce como pena redimida por estudio a JESUS ABEL
ARENAS ROPERO 1 mes.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucidn de Fenas y Medidas de Seguridad de
Ocafia- Descongestién le concede al sentenciado JESUS ABEL. ARENAS ROPERO
LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo periodo de prueba de 9 meses y 7 dias, por lo
que el sentenciado el 4 de mayo de 2020 suscribe acta de compromiso, procediendo ese
despacho a librar boleta de libertad a su favor.

Este Despacho, avocé las diligencias el 12 de febrero de 2021, en atencién a lo dispuesto
en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre
de dos mil veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa. '

CONSIDERACIONES



De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000, transcurrido
el periodo de prueba fijade al conceder libertad condicional, sin que el condenado incumpla
las obligaciones impuestas, la liberacién se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial
gue asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefiala a texto: “Transcurrido el periodo de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena
queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi
lo determine”.

JESUS ABEL ARENAS ROPERO, cumplié todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribio diligencia de compromiso y observé buena conducta, a su vez que de
acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de que hubiese violado cualquiera otra
de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba impuesto se encuentra
superado.

Como se establece que el sentericiado dio cumplimiento a las obligaciones impuestas y no
cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas y
ordenar la iiberacion definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra; tal
determinacion se comunicara a las autoridades gue conocieron del fallo.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar lo
ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta’, se
decretara la extincion de las penas accesorias sefialadas en la providencia condenatoria.
Por lo que, segun lo previsto en el articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su
rehabilitacion, por lo que Secretaria oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su
cargo.

En meérito de lo expuesto el Juigado “Primero de Ejecucién de Penas'y Medidas de
Seguridad de Ocaia, administrando justicia, en nombre de la Reptblica de Colombia
y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de JESUS ABEL ARENAS ROPERO identificado con C.C.
13.176.417 la EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendrd en
consecuencia la liberacién definitiva de las penas principales y accesorias impuestas en el
fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo 92
ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a fravés de
secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui adoptadas,
proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocanfia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021)
- CUI: 54-498-61-06113-2018-85071
Radicacion Juzgado EPMS No. 54498400400G12019000700
Radicacion Despacho No. 55-983187001-2021-00207-00

| Auto Interlocutorio No. 657
ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a adoptar
las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y juridicas
que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 10 de marzo de 2020, el Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia con
Funciones de Conocimiento, condené a OSNAIDER DOMINGUEZ PICON a la pena
principal de veintisiete (27) meses de prision y a la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO no le concedieron la suspension condicional de la
ejecucion de la pena ni la prisidén domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada
desde la misma fecha.

El 28 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Fenas y Medidas de Seguridad de
Ocafia- Descongestion avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
proferida en contra de OSNAIDER DOMINGUEZ PICON.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocafa- Descongestion reconoce como pena redimida por estudio a OSNAIDER
DOMINGUEZ PICON 7 dias.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucion de Fenas y Medidas de Seguridad de
Ocafna- Descongestion reconoce como pena redimida por estudio a OSNAIDER
DOMINGUEZ PICON 19 dias.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ocana- Descongestion reconoce como pena redimida por estudio a OSNAIDER
DOMINGUEZ PICON 24 dias.

El 30 de abril de 2020, el Juzgado de Ejecucion de Fenas y Medidas de Seguridad de
Ocana- Descongestiéon le concede al sentenciado QSNAIDER DOMINGUEZ PICON
LIBERTAD CONDICIONAL estabieciendo periodo de prueba de: 10 meses y 9 dias, por lo
que el sentenciado el 4 de mayo de 2020 suscribe acta de compromiso, procediendo ese
despacho a librar boleta de libertad a su favor.

Este Despacho, avocé las diligencias el 12 de febrero de 2021, en atencién a lo dispuesto
en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre
de dos mil veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa.

CONSIDERACIONES



De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000, transcurrido
el periodo de prueba fijade al conceder libertad condicional, sin que el condenado incumpla
las obligaciones impuestas, |a liberacion se tendra como definitiva, previa resolucién judicial
gque asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefiala a texto: “Transcurrido el periodo de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena
queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi
lo determine”.

OSNAIDER DOMINGUEZ PICON, cumplié todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribid diligencia de compromiso y observd buena conducta, a su vez que de
acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de que hubiese violado cualquiera otra
de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba impuesto se encuentra
superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones impuestas y no
cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas y
ordenar Ia liberacién definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra; tal
determinacién se comunicara a las autoridades que conocieron del fallo.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar lo
ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta”, se
decretara la extincion de las penas accesorias sefialadas en la providencia condenatoria.
Por lo que, segin o previsto en el articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su
rehabilitacion, por lo que Secretaria oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su
cargo.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de Ia Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de OSNAIDER DOMINGUEZ PICON identificado con C.C.
1.065.881.727 la EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en
consecuencia la liberacion definitiva de las penas principales y accesorias impuestas en el
fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo 92
ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través de
secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui adoptadas,
proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL’. DEL PODER PUBLICOQ
JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI; 54001610607920138006101 .
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes Agravado
interlocutorio No. 2021-0664 '

Ocaiia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALVARO MANDON
CAMPOS, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ALVARC MANDON CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recorcar que: la Ley 65 de 1993 o Caodigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer [o relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentio del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

! Articuto 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard as : Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencidn de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libartad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ela.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podrén controver:irse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADQC MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/10/2021 162 -
18067521 (01,02/2021 — 28/02/2021 160 -
(11/03/2021 - 31/03/2021 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 488 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS. 488 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPQS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONCCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI’_ DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ni: 54001610607920138006101
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2021-0663

Ocania, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiunos (202J|).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALVARO MANDON
CAMPOS, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaﬁ'a, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ALVARO MANDON CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién gue se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,!
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articuio 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla ios requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES ' TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 - 31/10/2020 168
17987884 01/11/2020 - 30/11/2020 162
01/12/2020 — 31/12/2020 168 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 488 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPQOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes por {rabajo.

En razon y mérito. de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;
&MAR& RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAg DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54001610607920138006101
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2021-0662

Ocania, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO MANDON
CAMPOS, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ALVARCO MANDCGN CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL. DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidén que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la lay 1709 del 20 de enero de 20141
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. :

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 - 31/07/2020 176 -
17890317 11/08/2020 — 31/08/2020 152 -
01/09/2020 - 30/09/2020 ‘ 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, por cumplir con las exigencias legales; se le concedera una redencién de
pena de 1 mes y 1 dia por trabajo. '

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, 1 mes y 1 dia con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0

i

MARGARITA MINDIOUA VASGQUEZ
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54001610607920138006101
Rad. interno: 55-983187001-2021-0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2021-0661

Ocaiia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO MANDON
CAMPOS, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania, remite la documentacion para el estudio
de la redencidn de pena del sentenciado ALVARO MANDON CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. '

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la livertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES | TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2020 — 30/04/2020 - 120 -
17807849 01/05/2020 — 31/05/2020 - - 114
01/06/2020 - 11/06/2020 54
12/06/2020 - 25/06/2020 8 -
26/06/2020 ~ 30/06/2020 88 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 96 288
TOTAL HORAS REDIMIDAS 96 288 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Confra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TAARGARITA MINDIOL A VASQUEZ
JUEZA .




REPUBLICA DE COLOWMBIA

RAMA JUDI(.)IAI7 DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
- DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544983104400120100154
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00138
Condenado: TOMAS ANTONIO PLATA
Delito; Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afios.
Interlocutorio No. 2021-0668

Ocania, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pera de TOMAS ANTONIO PLATA,
recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado TOMAS ANTONIO PLATA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en arnbos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara as : Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libzrtad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controver:irse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADO - MESES ‘ TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/0:/2020 — 30/04/2020 200
17807960 01/05/2020 — 31/05/2020 200
01/C3/2020- 30/06/2020 196
TOTAL HORAS ENVIADAS 596
TOTAL HORAS REDIMIDAS 596

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Caodigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado TOMAS ANTONIO
PLATA por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 7 dias, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOGCER como pena redimida al sentenciado TOMAS ANTONIO
PLATA, 1 mes y 7 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
@‘Kw@a ()]
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REPUBLICA DE COLOMBIA

‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201380608
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00190
Condenado: ANGELMIRO BONET TARAZONA

Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios y Concierto para Delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2021-0667

Ocania, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
ANGELMIRO BONET TARAZONA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ANGELMIRO BONET TARAZONA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de -
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensenanza se desarrollen por el sentenciado dentro del aestablecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello axige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulc 103A. Derecho a la redendién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla ios requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 204 - :
17985605 01/11/2020 — 30/11/2020 200 -
01/12/2020 — 31/12/2020 . 208 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 612 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 612 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANGELMIRO
BONET TARAZONA por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes y 8 dias, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ANGELMIRO BONET
TARAZONA, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
e
!

' RAMA JUDICIAI7 DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986001132201380608
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00190
Condenado: ANGELMIRO BONET TARAZONA
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios y Concierto para Delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2021-0665

Ocana, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ANGELMIRO BONET
TARAZONA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia. -

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ANGELMIRO BONET TARAZONA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recorcar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

% Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpia fos requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADOQ MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 - 31/07/2020 212
17888844 01/08/2020 ~ 31/08/2020 200
01/09/2020 - 30/09/2020 128
TOTAL HORAS ENVIADAS 540
TOTAL HORAS REDIMIDAS 412

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANGELMIRO
BONET TARAZONA por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 26 dias, por trabajo. En relacion al periodo comprendido entre
01 al 30 de septiembre de 2020, este fue reconocido a traves de auto fechado 12 de
febrero de 2021 emitido por este Despacho.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocainia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER como pena redimida al sentenciado ANGELMIRO BONET
TARAZONA, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA :
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201300369

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00188
Condenado: EDINSON PARADA ROJAS

Delito: Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afios Agravado en Concurso Homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0671

Ocanfa, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

- MOTIVO DE LA PROVIBENGIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EDINSON
PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefnanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en armbos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en lz ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. '

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a Ja Ley 65 de 1993, el cual quedara as Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencidn de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libartad cumpla os requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrdn controver:irse ante los [ ueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planilias:

NUMERO DE CERTIFICARO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 212
17890363 01/08/2020 — 31/08/2020 200 ‘
01/09/2020 — 30/09/2020 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 620
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 8 dias, por trabajo.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONCCER como pena redimida al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS, 1 mesy 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Me \6 ;.i_,.\ Q(Q%QJE@/

v.r‘s : WARG“ARWA MINDIOIA VASQU




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NIi: 544986001132201300369 '
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00188

Condenado: EDINSON PARADA ROJAS

Delito: Acceso Carnal Abusiva con menor de catorce afios Agravaco en Concurse Homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0670

Ocania, veihtitrés (23) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho é resolver sobre fa solicitud e redencion de pena de EDINSON
PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelaric de Ocafa, remit la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHOQ

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 85 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello axige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidn que se haga de las diferentes
actividades y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a 1 Ley 65 de 1993, el cual quedara as:: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controverirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2020 — 31/01/2020 208
17733849 (11/02/2020 — 29/02/2G620 192
01/03/2020 - 31/03/2020 204
TOTAL HORAS ENVIADAS 604
TOTAL HORAS REDIMIDAS 412

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 26 dias, por trabajo. Respecto al periodo comprendido entre 01 al 29 de febrero,
este Despacho se pronuncié mediante auto fechado 12 de febrero de 2021.

En razon y mérito de o expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONGCER como pena redimida al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Conira esta providencia proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFEQUESE Y CUMPLASE,

v

o
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REPUBLICA DE COLOMIBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201300369
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00188
Condenado: EDINSON PARADA ROJAS '
Delito: Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afios Agravacio en Concurso Homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0669

Ocaniia, veintitres (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDINSON PARADA
ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocanfia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDINSON PARADA ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de Ia presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. '

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articuio 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefnanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014’
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

! Articulo 64. Adicinese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADCO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/10/2019 ~ 31/10/2019 212

17611238 01/11/2019 - 30/09/2019 200
01/12/2019 -- 31/12/2019 204

TOTAL HORAS ENVIADAS 616
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 8 dias, por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE

PRIMERO: RECONGCER como pena redimida al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
. DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI 54498610611320148024800
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00199
Condenado: LUIS ARGELIO LONGA HURTADO
Delito: Secuestro Simple, Hurto Calificado y agravado y Fabricacién, Trafico o Porte de Estupefaciente.
Interlocutorio: No. 0655

Ocana, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del sentenciado LUIS
ARGELIO LONGA HURTADO, quien actualmente se encuentra gozando de la prisién
domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38G del C. P, en la direccion KDX
710- 420 Barrio Asovigiron de Ocaiia. :

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 05 de julio de 2017, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Especializado de Clicuta, condené a LUIS ARGELIO LONGA HURTADO,
identificado con la C.C 1.078.686.214 expedida en Popayan, a las penas principales
de 12 afios y 4 meses de prision y multade 600. S M. L. M. V. para el afio 2014, mas
las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicasy la
prohibicion de portes de armas por un periodo igual al de la pena principal, al ser
hallado penalmente responsable en calidad de autor de los delitos de SECUESTRO
SIMPLE, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES. El juez de conocimiento le negé la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. La anterior decision
cobro ejecutoria el 05 de julio de 2017, segun se indica en la ficha técnica.

En auto de fecha 10 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion
avoco el conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 19 de noviembre de 2019, el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Ocaiia, elevo solicitud de redencion de penas a favor del sentenciado.

A través de auto de esa misma fecha, el extinto Juzgado de Descongestion le
reconocié al sentenciado, redencion de pena por trabajo y estudio 5 meses y 16 dias.

El Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa, el dia 05 de diciembre de
2019, elevo solicitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

Mediante proveido fechado el 09 de diciembre de 2019, el extinto Juzgado de
ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Arauca le concedi6 al sentenciado la
sustitucion de la prisién intramural por domiciliaria con fundamento en el articulo 38G
del CP, oportunidad en la que fij6 como lugar de reclusion extramural la direccion KDX
710- 420 Barrio Asovigiron de Ocaiia, previa suscripcion del acta de compromiso,
pago de caucion e instalado el mecanismo de vigilancia electronica.



Mediante escrito radicado el dia 02 de diciembre de 2020, el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocaifia, elevé solicitud de libertad condicional y redencion
de pena a favor del condenado.

En escrito radicado via correo electrénico recibido el dia 12 de enero de 2021, el
abogado Flastony Gelvez Serrano, elevé solicitud de libertad condicional a favor del
sentenciado, sin acreditar la condicion de apoderado del sentenciado.

En escrito radicado el dia 12 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaiia, elevd solicitud de libertad condicional y redencion de pena a
favor del sentenciado.

En auto de fecha 15 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
de la presente diligencia y requiri6 a la Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cucuta, a la Oficina de asesoria Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia y a la Policia Nacional. Documentacion que fue
aportada los dias 16, 11, 12 y 09 de marzo respectivamente.

En auto de esta fecha, este Juzgado reconocié al sentenciado redencién de pena por
trabajo de 1 mes y 1,5 dias.

A través de auto fechado 17 de marzo de 2021, este Despacho se pronunci6 sobre la
solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado, en dicha oportunidad se
evidencié que el mismo cumplié con el primer requisito del articulo 64 del C.P, es decir,
cumplié con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin embargo se negé el
subrogado pretendido y se requiri6 al sentenciado y al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia par que informaran sobre el estado de funcionamiento del
dispositivo electrénico del sentenciado. Respuestas que fueron allegadas el dia 18 de
marzo y 08 de abril de 2021 respectivamente.

En auto fechado 12 de abril de 2021, este Juzgado requirido al sentenciado y al
Establecimiento Penitenciario' y Carcelario, en aras de ampliar las respuestas
allegadas en fecha 18 de marzo y 08 de abril. Informacién radicada el dia 13, 14y 22
de abril de 2021. ‘

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.



En fodo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario». '

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracién de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefic y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que a través de auto fechado 17 de marzo de 2021, este Despacho
se pronuncié sobre la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado, en
dicha oportunidad se evidencié que el mismo cumplié con el primer requisito del
articulo 64 del C.P, es decir, cumplié con las tres quintas partes de la condena
impuesta, sin embargo se negé el subrogado pretendido y se requirié al sentenciado y
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia par que informaran sobre el
estado de funcionamiento del dispositivo electrénico del sentenciado. Respuestas que
fueron allegadas el dia 18 de marzo y 08 de abril de 2021 respectivamente. En auto
fechado 12 de abril de 2021, este Juzgado requiri6 al sentenciado y al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario, en aras de ampliar las respuestas allegadas en fecha 18 de
marzo y 08 de abril. Informacién que fue radicada el dia 13, 14 y 22 de abril de 2021.

Revisando los demas aspectos que componen el requisito objetivo para la concesion
del subrogado, tenemos que el apoderado del sentenciado en la solicitud de libertad
condicional elevada el dia 12 de febrero de 2021, se apoya en el contenido de la
documentacion que fue aportada para soportar la solicitud de prision domiciliaria en
fecha 05 de diciembre de 2019 para efectos de soportar el arraigo social y familiar y la
cual se encuentra visible en el plenario a folio 70 a 73 del cuaderno original del extinto
Juzgado de Descongestion, sin hacer precisiéon en su solicitud de la direccion en la
cual se realizara la visita de arraigo social y familiar del sentenciado. Por lo anterior
este Despacho solicitara a la asistente social adscrita a este Despacho para que ser
sirva realizar visita apoyada en la informacion que se encuentra sefialada en los
documentos visibles a folio 70 a 73 del cuaderno original del extinto Juzgado de
Descongestion. Lo anterior con el debido protocolo de seguridad y bioseguridad
que ello demande.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a LUIS ARGELIO LONGA HURTADO, identificado
conla C.C 1.078.686.214 expedida en Popayan, el beneficio de la libertad condicional,
con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.



SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita
apoyada en la informacion que se encuentra sefialada_en los documentos visibles a
folio 70 a 73 del cuaderno original del extinto Juzgado de Descongestion en aras de
establecer lo siguiente:

En primer lugar, si dicha informacién suministrada desde el afio 2019 a la fecha es
actualizada o existe alguna circunstancia que se ha modificado y de lo cual el
apoderado guarde silencio, dependiendo de dicha verificacion, proceda con lo
siguiente,

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempeiio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como in-
dividuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en
el nucleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempeiio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miembro
responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las obligaciones
que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la LIBERTAD
CONDICIONAL.

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personalmente y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y
como lo establece el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
Ni: 54810600000201800600
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00273
Condenado: JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ
Delito: Receptacion
Interlocutorio No. 2021-0659

Ocaiia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo normado
en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
formulada por el sentenciado JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ, quien actualmente se
encuentra en detencién domiciliaria.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 20 de octubre de 2020, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Cucuta, condené a JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 13.175.966, a las penas principales de 63
meses de prisién, y multa de 875 S.M.L.M.V, mas accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas al mismo término que la pena principal,
como responsable del delito RECEPTACION, negandole la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decision que cobr6 ejecutoria en esa
misma fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 10 de marzo de 2021, este Despacho avocé el conocimiento de la
presente diligencia y se solicité al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia
para que se sirviera trasladar al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ desde
el lugar donde se encuentra cumpliendo detencién domiciliaria al centro carcelario en
atencion a lo ordenado por el juez en sentencia condenatoria de fecha 20 de octubre
de 2020.

En escrito radicado el dia 02 de marzo de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, elevo solicitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

En escrito radicado el dia 15 de marzo de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaria, manifiesta que debido a las restricciones ocasionadas por la
pandemia COVID 19, no ha sido posible trasladar al sentenciado y reitera la solicitud
de prisiéon domiciliaria.

Este Despacho mediante auto fechado 07 de abril de 2021, requiere al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se sirva informar cuales son las
restricciones ocasionadas por la pandemia COVID 19, que ha imposibilitado el traslado
del sentenciado al establecimiento carcelario. Respuesta que fue allegada el dia 19 de
abril de 2021,

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala



gue la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran

los presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del
presente codigo, excepto: :

1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes

delitos: Genocidio, contra el derecho infernacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comisiéon de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; extor-
sién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo. :

2. Elnumeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia.

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Es menester del Despacho resaltar, que procedera a estudiar la solicitud de prisién
domiciliaria elevada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa a favor
del sentenciado, muy a pesar que el mismo, se encuentra actualmente cumpliendo la
pena en detencion domiciliaria y en virtud de que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafa justifica en la respuesta allegada a este Despacho el dia 19 de
abril de 2021 “(...)nos permitimos informar que dichas han sido ajustadas por la
direccion general del INPEC, de acuerdo a la situacion particular del instituto y de los
ERON a nivel nacional emitiendo una serie de actos administrativos del cual podemos
mencionar que se encuentra vigente la circular No. 050 del dieciséis (16) de diciembre
de 2020, en el cual se delega la responsabilidad a los Directores de establecimiento la
recepcion de PPL, dando como prioridad las PPL en calidad de condenados y las PPL
sindicadas con alto perfil de criminalidad, ya que estas dltimas estan bajo la
responsabilidad de los entes territoriales u en su defecto de acuerdo a los convenios
interadministrativos firmados por el entes territoriales y los establecimientos carcelarios.
Es preciso advertir que en el caso concreto del precipitado cumple con los requisitos
exigidos por el articulo 38G del Cédigo Penal para la concesion del beneficio de la
prision domiciliaria” Por ello, se procedera a estudiar el primer presupuesto sefialado
en el articulo 38G del Cédigo Penal, en relacion con el presupuesto objetivo que
demanda la norma en cita para la concesién del subrogado pretendido, se tiene que el
sentenciado JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ se encuentra privado de la libertad por



cuenta de las presentes diligencias desde el dia 09 de julio del 2018', motivo por el
cual a la fecha ha descontado 33 meses y 14 dias de privacion fisica de la libertad,
tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 31 meses y 15 dias,
dado que fue condenado a la pena de 63 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante §entencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP 6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresién arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su
lugar de domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque el sentenciado se encuentra en detencidén domiciliaria, el re-
porte de visitas realizadas al mismo se evidencia que ha cumplido con los controles
telefénicos hasta el dia 18 de enero de 2021, motivo por el cual se requerira ai Esta-
blecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a este Despacho el certifi-
cado actualizado de visitas realizadas al sentenciado. Asi mismo, se solicitara a la
asistente social adscrita a este Despacho para que realice visita en el inmueble ubi-
cado en la direccion KDX 942-440 BARRIO LAS COLINAS DE LA PROVINCIA DE
OCANA vy al celular 3136408014, para efectos de verificar el arraigo social y familiar
del sentenciado. Lo anterior con el debido protocolo de seguridad y bioseguridad
que ello demande.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la solicitud de Prision domiciliaria a favor de JHON
JAIRO NUNEZ SANCHEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 13.175.966,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita en
el inmueble ubicado en la KDX 942-440 BARRIO LAS COLINAS DE LA PROVINCIA
DE OCANA vy al celular 3136408014, en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desemperio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempeiio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en
el ntcleo familiar.

1 Segun ficha técnica y sentencia condenatoria.



- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempeifio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempeiio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miem-
bro responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de
ser arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las qbliqa-
ciones que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la PRISION
DOMICILIARIA.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacioén (TIC).

TERCERO: OFICIAR Establecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a
este Despacho el certificado actualizado de visitas realizadas al sentenciado JHON
JAIRO NUNEZ SANCHEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 13.175.966.

CUARTO: OFICIAR a la Policia Nacional, para que se sirva allegar a este Despacho
los antecedentes correspondientes al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ SANCHEZ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 13.175.966

QUINTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .

= TNATAA RITA MINDIOUA VASQUEZ v
JUEZA
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interlocutorio No. 2021-0658

Ocaiia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo normado
en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
formulada por el sentenciado ROQUE HELI ORTIZ GUERRERO, quien actualmente se
encuentra en detencion domiciliaria.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 20 de octubre de 2020, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Cucuta, condené a ROQUE HELI ORTIZ GUERRERO ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.251.695, a las penas principales de 63
meses de prisién, y multa de 875 S.M.L.M.V, mas accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas al mismo término que la pena principal,
como responsable del delito RECEPTACION, negandole la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria, decisiéon que cobro ejecutoria en esa
misma fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 10 de marzo de 2021, este Despacho avocé el conocimiento de la
presente diligencia y se solicit6 al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia
para que se sirviera trasladar al sentenciado ROQUE HELI ORTIZ GUERRERO desde
el lugar donde se encuentra cumpliendo detencién domiciliaria al centro carcelario en
atencién a lo ordenado por el juez en sentencia condenatoria de fecha 20 de octubre
de 2020.

En escrito radicado el dia 02 de marzo de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocana, elevé solicitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

En escrito radicado el dia 15 de marzo de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, manifiesta que debido a las restricciones ocasionadas por la
pandemia COVID 19, no ha sido posible trasladar al sentenciado y reitera la solicitud
de prision domiciliaria.

Este Despacho mediante auto fechado 07 de abril de 2021, requiere al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafna para que se sirva informar cuales son las
restricciones ocasionadas por la pandemia COVID 19, que ha imposibilitado el traslado
del sentenciado al establecimiento carcelario. Respuesta que fue allegada el dia 19 de
abril de 2021,

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala



que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran
los presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del
presente cédigo, excepto:

1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, trafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; extor-
sién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo.

2. Elnumeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Es menester del Despacho resaltar, que procedera a estudiar la solicitud de prision
domiciliaria elevada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia a favor
del sentenciado, muy a pesar que el mismo, se encuentra actualmente cumpliendo la
pena en detencion domiciliaria y en virtud de que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia justifica en la respuesta allegada a este Despacho el dia 19 de
abril de 2021 “(...)nos permitimos informar que dichas han sido ajustadas por la
direccion general del INPEC, de acuerdo a la situacion particular del instituto y de los
ERON a nivel nacional emitiendo una serie de actos administrativos del cual podemos
mencionar que se encuentra vigente la circular No. 050 del dieciséis (16) de diciembre
de 2020, en el cual se delega la responsabilidad a los Directores de establecimiento la
recepcion de PPL, dando como prioridad las PPL en calidad de condenados y las PPL
sindicadas con alfo perfil de criminalidad, ya que estas ultimas estan bajo la
responsabilidad de los entes territoriales u en su defecto de acuerdo a los convenios
interadministrativos firmados por el entes territoriales y los establecimientos carcelarios.
Es preciso advertir que en el caso concrefo del precipitado cumple con los requisitos
exigidos por el articulo 38G del Cédigo Penal para la concesion del beneficio de la
prisién domiciliaria™ Por ello, se procedera a estudiar el primer presupuesto sefialado
en el articulo 38G del Codigo Penal, en relacién con el presupuesto objetivo que
demanda la norma en cita para la concesion del subrogado pretendido, se tiene que el
sentenciado ROQUE HELI ORTIZ GUERRERO se encuentra privado de la libertad por



cuenta de las presentes diligencias desde el dia 09 de julio del 2018", motivo por el
cual a la fecha ha descontado 33 meses y 14 dias de privacion fisica de ia libertad,
tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 31 meses y 15 dias,
dado que fue condenado a la pena de 63 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP 6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la expresion arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su
lugar de domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque el sentenciado se encuentra en detencién domiciliaria, el re-
porte de visitas realizadas al mismo se evidencia que ha cumplido con los controles
telefénicos hasta el dia 18 de enero de 2021, motivo por el cual se requerira al Esta-
blecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a este Despacho el certifi-
cado actualizado de visitas realizadas al sentenciado. Asi mismo, se solicitara a la
asistente social adscrita a este Despacho para que realice visita en el inmueble ubi-
cado en la direccién KDX 854-472 BARRIO CIUDADELA DEPORTIVA DE OCANA
y celular 3102038317-3208811662, para efectos de verificar el arraigo social y fami-
liar del sentenciado. Lo anterior con el debido protocolo de seguridad y biosegu-
ridad que ello demande.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley, '

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la solicitud de Prision domiciliaria a favor de ROQUE
HELI ORTIZ GUERRERDO, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.251.695,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita en
el inmueble ubicado en la KDX 854-472 BARRIO CIUDADELA DEPORTIVA DE
OCANA y celular 3102038317-3208811662, en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempeiio familiar, o0 sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en
el nucleo familiar.

! Segun ficha técnica y sentencia condenatoria.



- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempeiio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miem-
bro responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de
ser arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las qbliqa—
ciones gue esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la PRISION
DOMICILIARIA.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacién (TIC).

TERCERO: OFICIAR Establecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a
este Despacho el certificado actualizado de visitas realizadas al sentenciado ROQUE
HELI ORTIZ GUERRERO, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.251.695.

CUARTO: OFICIAR a la Policia Nacional, para que se sirva allegar a este Despacho
los antecedentes correspondientes al sentenciado ROQUE HELI ORTIZ GUERRERO,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.251.695

QUINTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Delito: Hurto Agravado en Concurso Heterogéneo con Falsedad en Documento Privado
Interlocutorio No. 2021-0660 )

Ocaiia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria con fundamento en lo normado
en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
formulada por el sentenciadoc JAIRO HERNANDO PABA MANTILLA, quien
actualmente se encuentra en prision domiciliaria transitoria otorgada con fundamento
en el Decreto Legislativo 546 de 2020.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 03 de septiembre de 2018, el Juzgado Primero Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Ocafia , condené a JAIRO HERNANDO
PABA MANTILLA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.090.384.734, a las
penas principales de 70 meses de prisién, mas accesorias de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas al mismo término que la pena principal,
como responsable del delito HURTO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO
CON FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, negandole la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en
esa misma fecha, segun ficha técnica.

En auto fechado 26 de agosto de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion avoco el
conocimiento del presente proceso.

En auto de fecha 13 de noviembre de 2019, ese mismo _Juzgado le concedi6 al
sentenciado redencién de pena de 3 meses y 25.5 dias.

A través de auto de fecha 30 de abril de 2020, le fue reconocido al sentenciado
redencién de pena de 1 mes y 4 dias; 1 mes y 4 dias.

En auto fechado 13 de julio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion le otorg6 al
sentenciado el beneficio de prisién domiciliaria transitoria consagrada en el Decreto
Legislativo 546 de 2020 por el termino de 6 meses.

En escrito radicado 28 de enero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocaiia, elevo solitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

A través de auto fechado 02 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el
conocimiento del presente proceso y se solicitd a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que informara a este
Despacho si el sentenciado JAIRO HERNANDO PABA MANTILLA, se encuentra
actualmente cumpliendo la pena intramuros de conformidad con lo ordenado por el
Juez. Respuesta que fue allegada el dia 09 de febrero de 2021.



CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala
que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran
los presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del
presente cddiqo, excepto:

1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada,; secuestro extorsivo; fortura; desplazamiento forzado; trafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; extor-
sion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades fterroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
cédigo.

2. Elnumeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado. '

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el deljto. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia. .

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores plblicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién.

CASO CONCRETO

Es menester del Despacho resaitar, que procedera a estudiar la solicitud de prisién
domiciliaria elevada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia a favor
del sentenciado, muy a pesar que el mismo, se encuentra actualmente gozando del
beneficio de prisién domiciliaria transitoria otorgada con fundamento en el Decreto 546
de 2020 y en virtud de que el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia
justifica en la respuesta allegada a este Despacho el dia 09 de febrero de 2021 (...)el
sentenciado no se encuentra actualmente cumpliendo la detencién intramuros debido
a la emergencia penitenciaria y carcelaria decretada por la Direccién General del INPEC
mediante RESOLUCION 1144 DE FECHA 33 DE MARZO DE 2020 en consecuencia a
la coyuntura de afectacién global del COVID-19; asi mismo se han venido recibiendo
instrucciones de la Direccién General del INPEC mediante resoluciones y circulares
teniendo como instruccién vigente la data mediante circular 041 de fecha 28 de
septiembre de 2020, el cual en su numeral primero ordena: “ningun director de ERON
podra autorizar la recepcion de PPL, sin que medie acto administrativo de
asignacion, por parte de la Direccién Regional o a la Direccional del INPEC”. En
consecuencia no ha sido posible trasladar al sentenciado al establecimiento y teniendo
en cuenta que ha cumplido con los factores objetivos y subjetivos se presenté peticion
de prision domiciliaria de acuerdo al articulo 38G C.P”- Por ello, se procedera a estudiar



el primer presupuesto sefialado en el articulo 38G del Cédigo Penal, en relacién con el
presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la concesion del subrogado
pretendido.

Se tiene que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el dia 03 de octubre del 2018', motivo por el cual a la
fecha ha descontado 30 meses y 20 dias de privacion fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencion de pena que a continuacion se relacionan:

Fecha de la Meses Dias

Redencidén

13/11/2019 3 25.5

30/04/2020 1 4

30/04/2020 1 4
Total 6 3.5

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 36 meses
y 23.5 dias, tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 35 meses,
dado que fue condenado a la pena de 70 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articuio 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente e! pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP 6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la expresion arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su
lugar de domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque el sentenciado se encuentra en detencién domiciliaria, el re-
porte de visitas realizadas al mismo se evidencia que ha cumplido con los controles
telefénicos hasta el dia 29 de enero de 2021, motivo por el cual se requerira al Esta-
blecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a este Despacho el certifi-
cado actualizado de visitas realizadas al sentenciado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la solicitud de Prisién domiciliaria a favor de JAIRO
HERNANDO PABA MANTILLA, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.090.384.734, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

t Segun acta de derechos del Capturado y Cartilla Biogréafica.



SEGUNDO: OFICIAR Establecimiento Penitenciario y Carcelario para que alleguen a
este Despacho el certificado actualizado de visitas realizadas al sentenciado JAIRO
HERNANDO PABA MANTILLA, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.090.384.734.

TERCERO: OFICIAR a la Policia Nacional, para que se sirva allegar a este Despacho
los antecedentes correspondientes al sentenciado JAIRO HERNANDO PABA
MANTILLA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.090.384.734

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 680016000159200802125
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0244
Condenado: CARMEN EMIRO BARBOSA QUINTERO
Delito: Homicidio Agravado.
Sustanciacion No. 2021-081

Ocana, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy y la
respuesta del Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados Penales de Ocana, es
menester del Despacho resaltar que materialmente se imposibilita estudiar la solicitud
de acumulacién juridica de penas a favor del sentenciado radicada el dia 25 de julio
de 2018 ante el Juzgado Cuarto Homologo de Cucuta, toda vez que este Despacho
solo vigila la pena en relacién al proceso radicado CUI 680016000159200802125 y
radicado interno 2021-0244, el cual fue avocado el dia 25 de febrero de 2021. Por lo
anterior, en este Juzgado no se encuentra fisica ni digitalmente el expediente
contentivo del proceso radicado CUI 54250610612420098003501 condena proferida
por el Juzgado Primero Penal de! Circuito de Ocafia mediante sentencia de fecha 28
de febrero de 2018, lo que impide llevar a cabo la solicitud de acumulacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







REPUBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI’_ DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA )
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
i0lepmsctopensaiicendoj.ramajudicial.gov.co
Ocainia, veintitrés (23) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Rad int: 55-983187001-2021- 000356
CUI: 544986001132-2020-1162

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del proceso de la referencia, con el fin de vigilar el
cumplimiento de la pena impuesta al seiior IVAN DARIO BARBOSA QUINTERO,
identificado con CC No 1.005.063.151, condenado por €l delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES
O MUNICIONES, a la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE
PRISION, y accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal, Le concedi6 el beneficio de Prisién
Domiciliaria, que debera cumplir en la KDX D4-440 Calle Nueva Del Municipio De
San Calixto de acuerdo a sentencia de fecha 25 de febrero de 2021, proferida por
el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE OCANA, (Expediente 2020-00043). Quedando ejecutoriada el
25 de febrero de 2021, de acuerdo a ficha técnica.

2. — Por secretaria inférmese de lo anterior al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de esta ciudad, asi mismo al condenado IVAN DARIO BARBOSA
QUINTERO, con la previa advertencia de que a partir de la fecha queda a
disposicion de Este Despacho Judicial, hasta nueva orden.

3.- Comuniquese por secretaria a los demas sujetos procesales. —

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.







