REPUBLICA DE COLOMBIA

\ /
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA )
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
i0fepmsctopensa@cendoj. ramejudisial.oov.co
Ocaiia, ocho (8) de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Rad.: 55-9831870012021-00341
CUI. 6800160000159-2013-07551

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del proceso de la referencia, con el fin de vigilar el
cumplimiento de las penas impuestas a la sefiora XAVIERA ISABEL CATALAN
SALCEDO CC No 37334.585, condenado por el delito de TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN MODALIDAD DE LLEVAR CONSIGO, ala
pena de treinta y dos (32) meses de prisién, multa de 1 SMLMYV, y accesoria de
interdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de
prision, se concede la Suspensién Condicional de la Ejecucién de la pena proferida
por el JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, el dia 26 de febrero de 2015, (NI 12315).
Quedando ejecutoriada el dia 26 de febrero de 2015 segtin ficha técnica.

La sentenciada suscribi6 diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 3
aflos con caucion juratoria el dia 10 de noviembre de 2015. '

2.- Como quiera que el Juzgado remitente le inicio tramite del art 477 de la ley 906
de 2004, por la comisién de un nuevo delito, una vez notificadas las partes pasese
al Despacho para el estudio de la revocatoria del subrogado otorgado.

3.- Comuniquese a los demas sujetos procesales. -

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

RITA MINDIOLU A VASQUEZ
JUEZA
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Auto Interlocutorio No. 569

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 22 de agosto de 2013, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Ocafia con Funcién de Conocimiento, condend a CARLOS JORGE DELGADO
VELASQUEZ a la pena principal de noventa y nueve (99) meses de prisién y a la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
negandole la suspensiéon condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha.

El 12 de junio de 2013, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de
la sentencia proferida en contra de CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ.

El 26 de septiembre de 2014, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de San Jos¢é de Cucuta reconoce como pena redimida por
trabajo y estudio a CARLOS JORGE DELGADQO VELASQUEZ 4 meses y 10 dias.

El 24 de marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Clcuta reconoce como pena redimida por trabajo a
CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ 2 meses y 0.5 dias.

El 16 de febrero de 2016 el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y' Medidas de
Seguridad de San Jos¢ de Cucuta reconoce como pena redimida por trabajo a
CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ 4 meses y 9.5 dias.

El 7 de junio de 2016, el Juzgado‘ Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de
la sentencia proferida en contra de CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ.



El 8 de junio de 2016, el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta reconoce como pena redimida por trabajo a
CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ 1 mes y 7.5 dias. En la misma calenda,
el mentado Juzgado concede a CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ la
SUSTITUCION DE LA EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EN EL LUGAR DE RESIDENCIA, previa suscripcion de acta de compromiso; acta
suscrita el 17 de junio de la misma anualidad. -

El 14 de julio de 2017, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta concede al sentenciado CARLOS JORGE
DELGADO VELASQUEZ LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo periodo de
prueba de 25 meses y 1.5 dias, por lo que el sentenciado el 17 de julio de 2017
suscribe acta de compromiso, procediendo ese despacho a librar boleta de libertad
a su favor.

El dia 2 de febrero de 2021, mediante informe secretarial, pasa al despacho el
presente proceso, para decidir sobre la vigilancia requerida, con anotacién de no
contar al momento de ser remiticdo con documentos, en la misma calenda la jueza
profirid auto en el que se abstuvo de avocar el conocimiento de la vigilancia de la
sancion penal impuesta en contra del sefior CARLOS JORGE DELGADO
VELASQUEZ, porque el juzgado remitente no anexd ficha técnica, como tampoco
se anexd al expediente existiera oficio remisorio con soporte documental que
expusiera el motivo de elio.

Este Despacho, luego de un nuevo informe secretarial subsanando el contenido
errado del anterior y contando con oficio remisorio y acuerdo, al respecto, avocé las
diligencias el 5 de abril de 2021, en atencidn a lo dispuesto en el articulo 5 numeral
tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil
veinte 2020, proferidoc por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacién se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefala a texto:

“Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y
la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine” ‘

CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ, cumplié todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de
que hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo
de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometio nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones
mencionadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en este momento
pesa en su contra; tal determinacion se comunicara a las autoridades que
conocieron del fallo condenatorio y se dispondra la devolucion a favor del
sentenciado de la caucion prestada para gozar del subrogado penal.



En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretara la extincién de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el articulo
92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que el centro de servicios
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En merito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Sequridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Reptiblica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de CARLOS JORGE DELGADO VELASQUEZ
identificado con C.C. 82.281.335 la EXTINCION DE LA PENA POR
CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Radicacién Despacho No. 55-983187001-2021-00108-00

Auto Interlocutorio No. 570

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 24 de septiembre de 2015, el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Ocafia con Funciones de Conocimiento, condend a NELSON ENRIQUE
SANABRIA CANIZARES a la pena principal de sesenta y cuatro (64) meses de
prisién, multa de 667 SMLMV vy a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUFPEFACIENTES, le concedieron la
PRISION DOMICILIARIA como sustitutiva de la prisién; previo pago de caucién
prendaria por el valor de $50.000 y la suscripcidn de diligencia de compromiso
Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El pago de caucion
prendaria y acta fueron suscritas el 24 de septiembre de 2015.

El 13 de noviembre de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de San José de Cucuta avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva
de la sentencia proferida en contra de NELSON ENRIQUE SANABRIA
CANIZARES.

El 20 de abril de 2017, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de
la sentencia proferida en contra de NELSON ENRIQUE SANABRIA CANIZARES.

El 13 de julio de 2018, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Clcuta concede al sentenciado NELSON ENRIQUE
SANABRIA CANIZARES LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo periodo de
prueba de 24 meses, por lo que el sentenciado el 30 de enero de 2019 suscribe
acta de compromiso, procediendo ese despachc a librar boleta de libertad a su
favor.

El dia 28 de enero de 2021, mediante informe secretarial, pasa ai despacho el
presente proceso, para decidir sobre la vigilancia requerida, con anotacion de no
contar al momento de ser remitido con documentos, en la misma calenda la jueza



profirid auto en el que se abstuvo de avocar el conocimiento de la vigilancia de la
sancion penal impuesta en contra del sefior NELSON ENRIQUE SANABRIA
CANIZARES, porque el juzgado remitente no anexé ficha técnica, como tampoco
se anexd al expediente existiera oficio remisorio con soporte documental que
expusiera el motivo de elio.

Este Despacho, luego de un nuevo informe secretarial subsanando el contenido
errado del anterior y contando con oficio remisorio y acuerdo, al respecto, avoco las
diligencias el 5 de abril de 2021, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral
tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil
veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de a Judicatura — Sala
Administrativa

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberaciéon se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefiala a texto: “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

NELSON ENRIQUE SANABRIA CANIZARES, cumplié todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observd buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de
que hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo
de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometio nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones
mencionadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en este momento
pesa en su contra; tal determinacion se comunicara a las autoridades que
conocieron del fallo condenatorio y se dispondra la devolucion a favor del
sentenciado de la caucion prestada para gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con esta”, se decretara la extincién de las penas accesorias
sefaladas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el articulo
92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que el centro de servicios
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de NELSON ENRIQUE SANABRIA CANIZARES
identificado con C.C. 1.091.656.580 la EXTINCION DE LA PENA POR
CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.



SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: DISPONER la devolucion a CARLOS JESUS PEREZ AREVALO, de
la caucidn prendaria constituida como garantia de la prisidon domiciliaria concedida,
lo que se advertira por secretaria, al fallador para io de su cargo.

CUARTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986106113201885891

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00233

Condenado: LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL
Delito: Extorcion Agravada en grado Tentativa
Interlocutorio No. 2021-0575

Ocana, doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena del
sentenciado LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtn lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrolien por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 - 114
18066252 01/02/2012 — 28/02/2021 - 120
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
GONZALEZ CORONEL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
GONZALEZ CORONEL, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Condenado: LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL
Delito: Extorcibn Agravada en grado Tentativa
Interlocutorio No. 2021-0576

Ocaiia, doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pasoé al Despacho el presente proceso, siendo las 11:30 a. m. del dia de hoy.
Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida del
sentenciado LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL, interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafa.

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia, mediante sentencia del 26 de junio de
2019, condené a LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL, Identificado con CC. No.
13.278.6486, a la pena principal de 36 MESES DE PRISION, y multa de 150 S.M.L. M.V
mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual a la pena principal, por el delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO TENTATIVA, negandole la suspensiéon condicional de la
ejecucion de la penay la prision domiciliaria, decision que cobro ejecutoria en esa fecha,
segun ficha técnica.

En auto de fecha 16 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion
avoco el conocimiento de la presente diligencia.

Mediante proveido fechado 08 de noviembre de 2019, ese mismo Juzgado le
reconocio al sentenciado redencion de pena de 2 meses y 18 dias.

En escrito radicado el dia 22 de abril de 2020, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, elevo solicitud de redencion de pena y prision domiciliaria a favor
del sentenciado.

Mediante autos de fecha 23 de abril de 2020, se reconocié al sentenciado redenciones
de pena asi: 1 mes; 1 mes y 1 dia. Y le fue negada la solicitud de prision domiciliaria
por expresa prohibicién legal.

En escrito radicado 12 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaiia, elevo solicitud de redencion de pena a favor del sentenciado.

En auto fechado 24 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
de la presente causa y reconocio al sentenciado redenciones de pena asi: 29 dias; 1
mes; 1 mes y 1,5 dias.

En escrito radicado 12 de abril de 2021, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocaiia elevé solicitud de libertad por pena cumplida a favor del sentenciado.



En auto fechado 12 de abril de 2021, este Despacho reconocié al sentenciado
redenciéon de pena de 1 mes.

CONSIDERACIONES DEL. DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De la libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL, por cuenta del asunto
de la referencia, ha estado privado de la libertad desde el dia 31 de diciembre de
2018"'. Fecha en que fue capturado en flagrancia y le fue impuesta medida de
aseguramiento intramural por el Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafa con
funciones de control de garantias. Cumpliendo la pena en establecimiento carcelario,
no se refleja en el expediente anotacioén o reporte negativo por parte de funcionarios
del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacioén de privada de
la libertad SISIPEC WEB, el condenado aun registra en calidad de condenado en
establecimiento carcelario a cargo de la EPMSC de Ocafia, lo que indica que hasta la
fecha ha descontado 27 meses y 12 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 8 meses y 19.5
dias, asi:

FECHA DE TIEMPO REDIMIDO
AUTO MESES DiAS
08/11/2019 2 18
23/04/2020 1 -
23/04/2020 1 1
24/02/2021 - 29
24/02/2021 1 -
24/02/2021 1 1.5
12/04/2021 1 -
TOTAL 8 19.5

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 36 meses y 1.5 dias de prision, lapso superior al término de la pena impuesta,
que como se dijo, es de 36 meses de prision, razén por la cual se tendra como
cumplida y se ordenara su libertad por este proceso, motivo por el cual este Despacho
librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincion de la pena
privativa de la libertad, dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado
se debera hacer efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra
autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a LUIS ALBERTO

GONZALEZ CORONEL, Identificado con CC. No. 13.278.646, lo que implica su
LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la

1 Seglin sentencia condenatoria y cartilla biogréfica del interno.



libertad del condenado se debera hacer efectiva si no esta requerido por otra
autoridad judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la extincion de la pena de 36 meses de prisién impuesta al
sentenciado LUIS ALBERTO GONZALEZ CORONEL, ldentificado con CC. No.
13.278.646, como responsable del delito de Extorsién Agravada en grado de Tentativa,
mediante sentencia del 26 de junio de 2019 emanada por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Ocafia, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNiQUESE la presente
determinacién a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las
mismas autoridades a las que se comunicé la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA
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RAMA JUDICIAI: DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201885242
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00261
Condenado: TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2021-0574

Ocaiia, doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Prisién domiciliaria, formulada por el
sentenciado TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA, quien actualmente se encuentra
interno en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocana.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocana,
mediante sentencia del 19 de junio de 2018, condené a TEODOBERTO OVALLES
FELIZZOLA, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.091.663.863 expedida en
Ocafia — Norte de Santander, a la pena principal de 6 ANOS DE PRISION y a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término igual a la pena de prision, como autor el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 10 de mayo de 2018, negandole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria, decision que cobro
ejecutoria el 19 de junio de 2018, segun la ficha técnica para radicacion de procesos.

En auto de fecha 02 de septiembre de 2021, el extinto Juzgado de Descongestion
avoco el conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 23 de diciembre de 2020, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, elevo solicitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

Mediante auto de fecha 24 de diciembre de 202°, el extinto Juzgado de Descongestion
se pronuncié en relacion a la solicitud de prision domiciliaria elevada a favor del
sentenciado. En dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumpli6é con el
primer requisito sefialado en el articulo 38G del Cédigo Penal, es decir, con la mitad
de la condena impuesta. Sin embrago, se neg6 el subrogado pretendido y se solicitd
al inspector de policia de Ocafna para que realizara el informe de arraigo social y
familiar del sentenciado. Documentacion que hasta la fecha no fue allegada al
Despacho.

Mediante escrito radicado el 09 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, elevé solicitud de informacién en relacion a la solicitud de prision
domiciliaria que fue elevada ante el extinto Juzgado de Descongestion.

En auto fechado 02 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
del presente proceso y en relacion a la solicitud elevada por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia, dispuso solicitar a la asistente social adscrita a
este Despacho para que se sirviera realizar visita de arraigo social y familiar del
sentenciado TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA. Documentacion que fue recibida
el dia 08 de abril de 2021.



CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala
que la ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran
los_presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del
presente codigo, excepto:

1. Enlos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; frafico de meno-
res; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual, extor-
sion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de activi-
dades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las
fuerzas armadas y delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
cddigo.

2. Elnumeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cum-
plimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que de-
muestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Le corresponde al despacho estudiar lo que concierne al requisito de arraigo social y
familiar una vez fue recibido el informe de visita social' el dia 08 de abril de 2021,
suscrito por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con
ocasion a la pandemia Covid-19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a
través de llamada telefénica y videollamada realizada los dias 26, 30 de marzo y 7 de
abril de 2021, en el inmueble ubicado en la direccion VEREDA SAN BENITO KDX-20
EN OCANA, y en donde se pudo corroborar que en dicho inmueble reside: Emilse
Maria Felizzola Angarita (madre del sentenciado), Jesus Yair Ovalles Felizzola
(hermano del sentenciado). Se concluye “(...) la sefiora Emilse comenta que esta
dispuesta a recibir a su hijo en su casa en el campo, con las obligaciones que se le
imponen y que tiene planes para que su hijo trabaje con ella en el campo y sea una
persona de bien. De acuerdo por lo manifestado por la entrevistada, ella y su familia
de origen son naturales de la vereda San Benedicto, y casi siempre han vivido en ese
sector, pero no fue posible confirmar la informacién pues no suministraron datos de
vecinos, unicamente un tio del sentenciado que vive a 50 metros de la casa, refieren

1 visible folio 12-16 del cuaderno principal



que los otros residentes de la vereda estan muy retirados y que no hay presidente de
junta de accion comunal’. Por lo sefialado en el informe, se evidencia que el
sentenciado tiene arraigo familiar, pero no fue posible estudiar el arraigo social, por
ello, este Despacho en aras de pronunciarse de fondo sobre el presente asunto, se
solicitara al Inspector de Policia de Ocanfa, para que, atendiendo el deber de colaborar
con las autoridades judiciales y demas entidades del Estado para el cumplimiento de
los fines del Estado, se sirva realizar visita en el inmueble KDX-20 VEREDA SAN
BENITO DE OCANA, a fines de establecer el arraigo social del condenado
TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.091.663.863 expedida en Ocafia — Norte
de Santander, la Prision Domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C. P., conforme
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR al Inspector de Policia de Ocana, para que atendiendo el
deber de colaborar con las autoridades judiciales y demas entidades del Estado para
el cumplimiento de los fines del Estado, se sirva realizar visita en el inmueble KDX-20
VEREDA SAN BENITO DE OCANA, a fines de establecer el arraigo social del
condenado TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA. Debiendo establecer lo
siguiente:

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de ser privado de la libertad.

- Su desempeiio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Sudesempenio social, para examinar cual ha sido su proyecciéon como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacién (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si
no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2°
del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

KA RITA MINDIOIZA VASQUEZ ’
JUEZA
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Condenado: BELISARIO RODRIGUEZ RUBIO
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefaciente.
Interlocutorio No. 2021-0568

Ocana, doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado BELISARIO RODRIGUEZ RUBIO, quien actualmente se encuentra
interno en Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 03 de octubre de 2016, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Cucuta, condend
a BELISARIO RODRIGUEZ RUBIO, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.093.748.701, a las penas principales de 128 meses de prisién, y multa de 1.334
- S.M.L.M.V que debera pagar a favor de la Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial a través de la Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo, mas la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
termino igual al de la pena de prision, como cémplice del delito TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decisién que cobro
ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

A través de auto de fecha 21 de noviembre de 20186, el Juzgado Segundo de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta, avocé el conocimiento de la presente
diligencia.

Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2018 ese mismo Juzgado le reconocio al
sentenciado, redencion de pena de 5 meses y 9.5 dias. E igualmente a través de auto
de fecha 08 de febrero de 2019, le reconocié redencion de pena de 2 meses y 13,5
dias.

En auto de fecha 02 de junio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion avoco el
conocimiento del presente proceso.

A través de autos de fecha 29 de julio de 2020, el Juzgado Homologo de
Descongestion reconocié como pena redimida al sentenciado: 20 dias; 1 mes; 1 mes
y 3.5 dias; 1 mes y 9 dias; 1 mes y 9 dias; 1 mes y 9 dias; 1 mes y 8.5 dias.

En escrito radicado el dia 02 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, elevd solicitud de libertad condicional y redencion de pena a
favor del condenado.



En auto de fecha 18 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avoc6 el conocimiento
del presente procesos y solicité al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Ocafa, para que aportara las planillas de registro y control del sentenciado.
Documentacion que fue allegada el dia 25 de febrero de 2021.

A través de autos de fecha 05 de marzo de 2021, este Juzgado le reconocio al
sentenciado redenciones de pena por trabajo asi: 1 mes y 9.5 dias; y 1 mes y 8 dias.

A través de auto fechado 05 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial se pronunci6 en
relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el primer presupuesto
contemplado en el articulo 64 del Cédigo Penal, sin embargo, se neg6 el subrogado y
se solicité al sentenciado para que aclarara la direccion en la cual se realizara la visita
de arraigo social y familiar. Asi mismo y una vez fuera allegada la respuesta por parte
del sentenciado se solicitara a la Asistente Social para que se sirviera realizar el
informe de arraigo social y familiar del sentenciado. Documentacion que fue recibida
el dia 11 y 26 de marzo de 2021 respectivamente. En la aclaracién recibida por el
sentenciado, manifiesta que la direcciéon en la cual se realizara la visita de arraigo
familiar y social es en la direccion K-41 CONT 9381 VEREDA LAS MUTIS FINCA LA
LIBERTAD DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Céodigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la liberfad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.



Subjetivos: (i) Valoracién de la conducta punible. (i) Adecuado desempefo y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucién de
la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 05 de marzo de 2021, esta Agencia
Judicial se pronuncié sobre la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que el condenado cumplié con el
primer requisito establecido en el articulo 64 del C.P y se requirié al sentenciado para
que se sirviera aclarar la direccion en la cual se realizara la visita de arraigo social y
familiar, quien sefalé la siguiente direccion K-41 CONT 9381 VEREDA LAS MUTIS
FINCA LA LIBERTAD DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS, y una vez fuera allegada la
informacion, por secretaria se solicitara a la asistente social para que realizara visita
en la direccidn aportada por el sentenciado y rindiera informe sobre el arraigo social y
familiar del sentenciado. En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo
que concierne al requisito de arraigo social y familiar una vez recibido el informe de
visita social' suscrito por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual
informé que, con ocasién a la pandemia Covid-19, la informacién plasmada en el
mismo, se obtuvo a través de llamada telefénica y videollamada realizada los dias 17
y 18 de marzo del afio 2021, en el inmueble ubicado en la direccion K-41 CONT 9381
VEREDA LAS MUTIS FINCA LA LIBERTAD DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS, y en
donde se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Belisario Rodriguez Garcia
(padre del sentenciado), Josefina Rubio (Madre del sentenciado), Victor Julio
Rodriguez (hermano del sentenciado) Ros Mari Rodriguez Rubio (hermana del
sentenciado) y Carlos Anibal Mirando Daza(cufiado del sentenciado); ademas,
también se pudo establecer que los familiares del sefior BELISARIO RODRIGUEZ
RUBIO, estan dispuestos a recibirlo y brindarle el apoyo que requiera, asi mismo en
cuanto al arraigo social se concluye que el sentenciado es apreciado por la comunidad
y tiene buen comportamiento social, luego entonces ha de entenderse superado este
requisito.

En cuanto a la valoracion de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, sin
embargo, siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener
como satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno, el certificado de conducta y antecedentes judiciales, no
presenta sanciones disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior BELISARIO
RODRIGUEZ RUBIO, la libertad condicional bajo un_periodo de prueba por el
tiempo que resta para cumplir la pena que es 79 meses y 14,5 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P. :

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito,
se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

! Visible folic 47 a 53 del cuaderno principal



RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a BELISARIO RODRIGUEZ RUBIO,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.093.748.701, Bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 79 meses y 14,5
dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el
articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que
no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir
en otro delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privada de

la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAUR IN A RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA
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Auto Interlocutorio No. 571

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el conterido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 24 de julio de 2017, el Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia
con Funciones de Conocimiento, condend a ORLANDO JOSE AHUMADA
PALACIO a la pena principal de tres (3) afios de prisién y a la inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
por el delito de HURTO CALIFICADO, no le concedieron la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria. Sentencia que se encuentra
ejecutoriada desde la misma fecha.

El 1 de septiembre de 2017, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
proferida en contra de ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO.

El 26 de marzo de 2018, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta avoca conocimiento de la Ejecucion Punitiva de
la sentencia proferida en contra de ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO.

El 15 de agosto de 2018, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta reconoce como pena redimida por trabajo y
estudio a ORLANDO JOSE AHUMADA PALACI() 3 meses y 8.75 dias.

El 2 de noviembre de 2018, el Juzgado Quinto de Izjecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta reconoce como pena redimida por trabajo a
ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO 17 dias.

El 19 de febrero de 2019, el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de San José de Cucuta reconoce como pena redimida por trabajo a
ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO 1 mes v 1 dia. En la misma calenda, el
mentado Juzgado concede al sentenciado ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO
LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo periodo de prueba de 6 meses, por lo que
el sentenciado el 20 de febrero de 2019 suscribe ecta de compromiso, procediendo
ese despacho a librar boleta de libertad a su favor.



El dia 2 de febrero de 2021, mediante informe secretarial, pasa al despacho el
presente proceso, para decidir sobre la vigilancia requerida, con anotaciéon de no
contar al momento de ser remitido con documentos, en la misma calenda la jueza
profirid auto en el que se abstuvo de avocar el conocimiento de la vigilancia de la
sancién penal impuesta en contra del sefior ORLANDO JOSE AHUMADA
PALACIO, porque el juzgado remitente no anexo ficha técnica, como tampoco se
anexo al expediente existiera oficio remisorio con soporte documental que expusiera
el motivo de ello.

Este Despacho, luego de un nuevo informe secretarial subsanando el contenido
errado del anterior y contando con oficio remisorio y acuerdo, al respecto, avocé las
diligencias el 5 de abril de 2021, en atencidn a lo dispuesto en el articulo 5 numeral
tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil
veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa :

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberaciébn se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefala a texto: “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO, cumplié todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribidé diligencia de compromiso y observd buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de
gue hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo
de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones
mencionadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en este momento
pesa en su contra; tal determinacion se comunicara a las autoridades que
conocieron del fallo condenatorio y se dispondra la devolucion a favor del
sentenciado de la caucion prestada para gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretara la extincién de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el articulo
92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que el centro de servicios
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:



PRIMERO: Declarar a favor de ORLANDO JOSE AHUMADA PALACIO
identificado con C.C. 21.569.800 la EXTINCION DE LA PENA POR
CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P.. y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Auto Interlocutorio No. 572

ASUNTO POR DECIBIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a adoptar las
decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y juridicas que se
evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 6 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafa con
Funcion de Conocimiento, condend a WILLIAM ARENIZ GARCIA a la pena principal de doce (12)
meses de prisidn y a la inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO, concediéndole el
subrogado de la ejecucion de la pena por un periodo de 24 meses, previa suscripcion de diligencia
de compromiso y pago de caucion prendaria por valor de $100.000.

Por lo que el 7 de diciembre de 2018, el sentenciado WILLIAM ARENIZ GARCIA pagé caucion
prendaria y suscribio diligencia de compromiso el 28 de febrero de 2018 ante el Juzgado fallador.

El 18 de marzo de 2019, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Culcuta avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia proferida en contra de
WILLIAM ARENIZ GARCIA.

Ei dia 29 de enero de 2021, mediante informe secretarial, pasa al Despacho el presente proceso,
para decidir sobre la vigilancia requerida, con anotacién de no contar al momento de ser remitido
con documentos, en la misma calenda la jueza profirid auto en el que se abstuvo de avocar el
conocimiento de la vigilancia de 1a sancion penal impuesta en contra del sefior WILLIAM ARENI!Z
GARCIA, porque el juzgado remitente no anexd ficha técnica, como tampoco se anexé al expediente
existiera oficio remisorio con soporte documental que expusiera el motivo de ello.

Este Despacho, luego de un'nuevo informe secretarial subsanando el contenido errado del anterior
y contando con oficio remisorio y acuerdo, al respecto, avoco las diligencias el 5 de abril de
2021, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del
veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura
— Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

Apreciados los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del presente
expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, la extincion de la pena
impuesta en el presente proceso en contra de WILLIAM ARENIZ GARCIA, por las siguientes
consideraciones:

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefala a texto “Trarnscurridc el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida...”
Por su parte, el articulo 66 de la misma obra indica: “Si durante el periodo de prueba el condenado



violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiese sido motivo de suspension...” ’

Teniendo en cuenta que no obra en el expediente comunicacién que indique que WILLIAM ARENIZ
GARCIA, hubiese incurrido en nueva conducta delictiva, no obra constancia de que hubiese violado
cualquiera ofra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba impuesto en virtud del
subrogado penal concedido se encuentra ampliamente superado, procede la declaracién de
extincion de la pena principal de prisidn y accesoria impuestas y consecuencialmente se dispondra
comunicar la decision adoptada a las mismas autoridades a las que se informé del fallo,
condenatorio asi mismo se efectuara devolucion a favor del sentenciado de la caucion prestada para
gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar lo ordenado en
el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta”, se decretara la extincién de las penas
accesorias sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segtn lo previsto en el articulo 92
ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria oficiara a las autoridades
pertinentes, para lo de su cargo.

Finalmente se dispondra el archivo definitivo de las presentes diligencias, remitiéndolas al Juzgado
de origen, para su unificacion con las alli existentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafa, administrando justicia, en nombre de la Repliblica de Colombia y por autoridad de
la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR POR EL HECHO DE SU CUMPLIMIENTO, LA EXTINCION DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE 12 meses de prisién, que le fuere impuesta a WILLIAM ARENIZ
GARCIA identificado con C.C. 88.141.993.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo 92 ibidem,
disponiendo la rehabilitacién de las penas accesorias, por lo que a través de Secretaria se
comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se procedera a
expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les entero del fallo condenatorio,
ordenando la cancelacion de todas las drdenes de privacion de libertad que se hubieren proferido en
el presente proceso en contra del sefior WILLIAM ARENIZ GARCIA.

CUARTO: DISPONER la devolucion a WILLIAM ARENIZ GARCIA, de la caucién prendaria
constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones, lo que se advertira al por Secretaria,
al fallador para lo de su cargo.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de origen para su
unificacion con las que cbran alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui adoptadas, proceden
los recursos de reposicion, apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Interlocutorio No. 2021-0577

Ocaiia, doce (12) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en
lo normado en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014, formulada por el sentenciado EMILIANO CONTRERAS CONTRERAS,
recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocana.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 20 de noviembre de 2018, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Ocafa, condené a EMILIANO CONTRERAS CONTRERAS,
identificado con la cedula de ciudadania No. 13.168.946 de El Carmen Norte de
Santander, a las penas principales de 84 meses de prision, mas accesorias de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, como complice del
delito HOMICIDIO AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria, decisiéon que cobré ejecutoria en esa misma fecha,
segun ficha técnica.

En auto fechado 01 de octubre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion avoco
el conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 09 de abril de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaiia, elevo solicitud de prision domiciliaria a favor del sentenciado.

Mediante proveido fechado 16 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avoco el
conocimiento del presente proceso y se pronuncié en relacion a la solicitud de prision
domiciliaria, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el
primer presupuesto establecido en el articulo 38G del Cédigo Penal, sin embargo, se
neg6 el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado informe por parte de la
Asistente Social en relacién al arraigo social y familiar del sentenciado. Documentacion
allegada el dia 07 de abril de 2021.

L. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala
que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo
38B del presente cédigo, excepto:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la
victima o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los
siquientes delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario;




desaparicion forzada, secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual, extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada; administracién de recursos de actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las fuerzas armadas y delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo
375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente codigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y
social del condenado.

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello.
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de

realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 16 de febrero de 2021, esta Agencia
Judicial se pronuncié sobre la solicitud de prisibn domiciliaria elevada por el
sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que el mismo cumplié con el primer
requisito establecido en el articulo 38G del cédigo penal. En esta oportunidad le
corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de arraigo social y
familiar una vez recibido el informe de visita social' suscrito por la Asistente Social
adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasion a la pandemia Covid-
19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a través de llamada telefénica y
videollamada realizada los dias 26, 29 de marzo y 05 de abril de 2020, en el inmueble
ubicado en la direccion CARRERA 46 8N-75 BARRIO PARAGUAY EN AGUACHICA
CESAR, y en donde se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Lucy
Torcoroma Santana Galvan (compafera permanente del sentenciado), Sandra Paola
Contreras Santana (hija del sentenciado), Yaireth Contreras Santana (hija del
sentenciado); ademas, también se pudo establecer que los familiares del sefior
EMILIANO CONTRERAS CONTRERAS, estan dispuestos a recibirlo en su domicilio
y brindarle el apoyo necesario, en cuanto al arraigo social se sefiala en el informe “(...)
el sentenciado Emiliano Contreras Contreras vivia junto con su familia antes de los
hechos ocurridos el 09 de marzo de 2018, que lo llevaron a ser privado de la libertad,
en el municipio de ElI Carmen - Norte de Santander, lugar de donde son naturales,
razén por la cual la familia se ve obligada a irse y desde ese entonces se radica en
Aguachica Cesar, donde reside parte de la familia de la esposa del sentenciado y
foman en arriendo la vivienda ubicada en la CARRERA 46 8N-75 BARRIO
PARAGUAY EN AGUACHICA CESAR. El sentenciado y su familia frecuentaban
Aguachica, razén por la cual pese a no haber vivido anteriormente en ese sector si
eran conocidos y de eso dan fe dos de los vecinos entrevistados entre ellos el
arrendador del inmueble, sefialando que el sentenciado es un buen padre, frabajador
y responsable con su familia”. Por lo concluido en el informe realizado por la Asistente
Social, el sentenciado cumple con el presupuesto de arraigo social y familiar, luego
entonces ha de entenderse superado este requisito.

1 visible folio 29-39 del cuaderno principal



De la norma citada se advierte que otro de los requisitos es que el beneficiario no
pertenezca al grupo familiar de la victima, en este caso, lo que la norma quiere
significar, es que no se puede conceder dicho mecanismo sustitutivo para su disfrute
en la residencia donde cohabite la victima, situacién que no se evidencia en el caso
concreto.

Adicionalmente, se advierte que los delitos que se originaron la condena aqui vigilada,
no se encuentra excluido del beneficio contemplado en el Articulo 38G del Codigo
Penal, razén por la cual se torna viable acceder a la solicitud de prisién domiciliaria.

Por otro lado, se constaté que el sentenciado no tiene otros requerimientos por parte
de la autoridad judicial que impliquen privacion de la libertad e impidan el disfrute del
beneficio.

Respecto a la caucién consagrada en el mencionado articulo 65, es preciso indicar,
que teniendo en cuenta lo dispuesto en Decreto Presidencial N° 457 adiado el 22 de
marzo de 2020 por medio del cual se impartieron instrucciones en virtud de la
emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus — COVID 19, entre las
cuales se orden¢ el aislamiento social obligatorio y atendiendo lo manifestado por la
honorable Corte Constitucional en sentencia C-316 de 2002, el Despacho considera
que resulta viable y pertinente prescindir de imponer caucién prendaria al sentenciado
EMILIANO CONTRERAS CONTRERAS. '

Una vez el sentenciado suscriba el acta compromiso, SE ORDENARA a la Direccion
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafa, trasladar al
sentenciado a la CARRERA 46 8N-75 BARRIO PARAGUAY EN AGUACHICA
CESAR.

La vigilancia y control de la presente medida podra coordinarla el INPEC con la Policia
Nacional, acorde con lo sefialado en el articulo 38C, adicionado por el articulo 24 de
la Ley 1709 de 2014, para tal efecto debera oficiarse a la Policia Nacional, sobre
la medida aca adoptada como senala el articulo 38C del Cédigo Penal con el fin
de que se adopten medidas adicionales de control.

SE _LE ADVIERTE QUE, SI _DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION
DOMICILIARIA VUELVE A INCURRIR EN OTRO DELITO O INCUMPLE ALGUNA
DE LAS OBLIGACIONES ADQUIRIDAS, SE LE REVOCARA EL BENEFICIO Y
DESCONTARA LA RESTANTE PENA PRIVADO DE LA LIBERTAD.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado EMILIANO CONTRERAS CONTRERAS,
identificado con la cedula de ciudadania No. 13.168.946 de El Carmen Norte de
Santander, la Prision Domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del C. P,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia, previo
cumplimiento de las exigencias alli sefialadas.

SEGUNDO: Una vez el sentenciado suscriba el acta compromiso, ORDENESE a la
Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocaiia, trasladar
al sentenciado a la CARRERA 46 8N-75 BARRIO PARAGUAY EN AGUACHICA
CESAR.

TERCERQO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece
el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.



CUARTO: SE LE ADVIERTE AL SENTENCIADO EMILIANO CONTRERAS
CONTRERAS, QUE, SI DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION DOMICILIARIA
VUELVE A INCURRIR EN_OTRO DELITO O INCUMPLE ALGUNA DE LAS
OBLIGACIONES _ADQUIRIDAS, SE_LE REVOCARA EL BENEFICIO Y
DESCONTARA LA RESTANTE PENA PRIVADO DE LA LIBERTAD.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocana, doce (12) de abril de dos mil veintiunos (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado HOLFER PEREZ SARABIA, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 03 de diciembre de 2019, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, condené a HOLFER PEREZ
SARABIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.004.859.046, a las penas
principales de 48 meses de prision, y multa de 62 S.M.L.M.V, mas la pena accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino igual
al de la pena de prisién, por el delito TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa fecha, segun ficha
técnica.

A través de auto de fecha 18 de diciembre de 2019, el extinto Juzgado de
Descongestion de Ocafia, avocé el conocimiento de la presente diligencia.

En autos de fecha 02 de octubre de 2020, ese mismo Juzgado le concedi6 redenciones
al sentenciado asi: 7 dias, 1 mes, 1 mes y 0.5 dias.

En escrito radicado 10 de noviembre de 2020 por parte del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia, se solicité a favor del sentenciado la libertad
condicional y redenciones de pena. El Juzgado de Descongestién se pronuncio
mediante autos de fecha 12 de noviembre de 2020, donde resolvid conceder
redenciones de pena al sentenciado, asi: 28.5 dias, 1 mes y 1.5 dias, ademas, nego
la solicitud de libertad condicional por no cumplir con el primer presupuesto establecido
en el articulo 64 del C.P.

En auto fechado 26 de febrero de 2021, este Juzgado avocé el conocimiento de la
presente causa y concedio redencién de pena a favor del sentenciado de 25 dias.

Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial estudio la solicitud
de libertad condicional, en dicha oportunidad se evidencié que el condenado cumplié
con el primer requisito sefalado en el articulo 64 del Cédigo Penal, es decir, las tres
quintas partes de la pena impuesta, sin embargo, se negé el subrogado hasta tanto
fuera allegado el informe por parte de la Asistente Social adscrita a este Despacho en
relacion al arraigo social y familiar del sentenciado. Documentacioén que fue allegada
el dia 05 de abril de 2021.



CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actuaimente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederé la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 26 de febrero de 2021, esta Agencia
Judicial se pronuncié sobre la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el
primer requisito establecido en el articulo 64 del C.P. En esta oportunidad le
corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de arraigo social y
familiar una vez recibido el informe de visita social' suscrito por la Asistente Social
adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasion a la pandemia Covid-
19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a través de llamada telefénica y
videollamada realizada los dias 23 y 26 de marzo, en el inmueble ubicado en la
direccion BRISAS DE LA LAGUNA CASA 112, y en donde se pudo corroborar que
en dicho inmueble reside: Maria Alides Riobo Saravia(hermana del sentenciado),

! Visible folio 16 a 23 del cuaderno principal



Daniel Angel Peinado (cufiado del sentenciado), Franklin Daniel Peinado Riobo
(sobrino del sentenciado), Karen Daniela Peinado (sobrina del sentenciado), en el
informe rendido por la Asistente Social se concluye lo siguiente: (...) /a residencia
donde vivira el sentenciado de ser concedido el beneficio solicitado, seria en la casa
brisas de la Laguna, Casa 112, con la hermana mayor el esposo de ella y sus hijos
lugar donde tiene el arraigo familiar. De acuerdo con lo manifestado por la entrevistada
y los vecinos del sector, el sentenciado HOLFER PEREZ SARABIA, lleva viviendo en
ese barrio 8 afios con la hermana mayor y su familia”. por lo anterior se evidencia que
el sentenciado tiene arraigo social y familiar, por lo que se encuentra satisfecho este
presupuesto.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de Fabricacion, Trafico, Porte de Estupefacientes, sin
embargo, siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener
como satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno, el certificado de conducta y antecedentes judiciales, se
evidencia que el condenado incurrié en la comisién del delito de Fabricacion, Trafico,
Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, hechos
ocurridos en el afio 2018, sin embargo, revisado el expediente contentivo del proceso,
no fue posible constatar que medida aseguramiento le fue impuesta para esa fecha,
toda vez que el unico documento que se encuentra visible en ese expediente es la
ficha técnica, la cual sefiala que el sentenciado se encontraba privado de la libertad
desde el dia 29 de junio de 2018, pero no se hace referencia sobre la medida
impuesta, razén por la cual es menester requerir al Juzgado Primero Penal del Circuito
de Ocalfia con Funcion de Conocimiento para que se sirva aclarar tal situacién, una
vez se obtenga respuesta por parte del mismo, este Despacho continuara con el
estudio de los demas presupuestos subjetivos.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la libertad condicional a HOLFER PEREZ SARA-
BIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.004.859.046, con fundamento en
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personalmente y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y
como lo establece el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







