JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00371
CUI: 54-498-61-06113-2019-85019-00.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENO autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, mediante
sentencia condenatoria proferida el 22 de abril de 2019 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Ocafa con Funciones de Conocimiento, a la pena de 18
meses de prision, multa de 0.5 SMLMV y la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le
concedieron la suspension condicional de la ejecucién de la pena ni la prision
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El 16
de octubre de 2019 el Extinto Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, le concedio la PRISION DOMICILIARIA previo pago de
caucion prendaria por el valor de 1 SMLMV vy suscripcion de diligencia de
compromiso; el pago de caucion se encuentra soportado con poéliza de seguro de
fecha 21 de octubre de 2019 y el acta de compromiso el 9 de octubre de la misma
anualidad. El mismo Juzgado mediante auto del 13 de noviembre de 2019, le
concedi6 la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JOSE ANIBAL
GUTIERREZ MORENO por un periodo de prueba de 6 meses y 13.5 dias; previa
suscripcion de diligencia de compromiso, acta que fue suscrita el mismo dia.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.
3.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplida la

pena principal y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la extincion
de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)
CUI: 54-498-61-06113-2019-35019-00
Radicacion Juzgado 4° EPMS No. 54001318700420190019200
Radicacion Despacho No. 55-983187001-2021-00371-00

Auto Interlocutorio No. 0725

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antzcede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del prasente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 22 de abril de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Ocara con Funciones de Conocimiento, condené a JOSE ANIBAL GUTIERREZ
MORENO a la pena principal de dieciocho (18) meses de prision, multa de 0.5
SMLMV y a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES; no le concediercn la suspensiéon condicional de
la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria.

El 17 de mayo de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejecucién ce Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
proferida en contra de JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENQO.

El 12 de septiembre de 2019, el Extinto Juzgacle de Ejecucion de Penas y de
Medidas de Seguridad Ocafia avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la
sentencia proferida en contra de JOSE ANIBAL. GUTIERREZ MORENO.

El 16 de octubre de 2019, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y de Medidas
de Seguridad Ocafia concede al sentenciado JOSE ANIBAL GUTIERREZ
MORENO PRISION DOMICILIARIA previo pago de caucidén prendaria por el valor
de 1 SMLMV vy suscripcion de diligencia de compromiso; el pago de caucion se
encuentra soportado con poliza de seguro de fecha 21 de octubre de 2019 y el acta
de compromiso el 9 de octubre de la misma anualidad.

El 16 de octubre de 2019, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y de Medidas
de Seguridad Ocana le reconocié como pena redimida por estudio a JOSE ANIBAL
GUTIERREZ MORENO 1 mes y 11.5 dias.

El 13 de noviembre de 2019, el Extinto Juzgado dz Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia concede al sentenciada JOSE ANIBAL GUTIERREZ
MORENO LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo un periodo de prueba de 6



meses y 13.5 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso; por lo que la
sentenciada el mismo dia suscribe acta de compromiso, procediendo ese Despacho
a librar boleta de libertad a su favor.

Este Despacho, avoco el conocimiento de vigilancia de la sentencia condenatoria,
el 28 de abril de 2021, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero
del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte
(2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que frata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberaciéon se tendré como definitiva,
previa resolucién judicial que asi lo determine”.

JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENO, cumplié6 todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observo buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de
que se hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el
periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometidé nuevo delito, se debe proceder conforme. a las
disposiciones mencionadas y crdenar la liberacién definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacién se comunicara a las autoridades
que conocieron del fallo, asi mismo se efectuara devolucion a favor del sentenciado
de la caucién prestada para gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de ofros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretara la extincién de las pénas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constancia del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y
dispone dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:



RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENO identificado
con C.C. 22.344.883, la EXTINCION DE LA PENA PRIVATIVA POR
CUMPLIMIENTO vy se tendra en consecuencia la fiberacién definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacién de todas las érdenes de
privacion de libertad que se hubieren proferido en s presente proceso en contra de
la sefiora JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENO.

CUARTO: DISPONER la devolucién JOSE ANIBAL GUTIERREZ MORENO, de la
caucién prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones,
lo que se advertira por Secretaria, al fallador para lo del cargo.

QUINTO: En cuanto a la multa se dispone a dar aplicacién a lo normado en el
articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al
Juzgado de conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPI_ASE,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00371
CUI: 54-498-61-06113-2019-85019-00.

En consideracién al informe secretarial que antecade, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta a la sefiora ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO autora del
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
mediante sentencia condenatoria proferida el 22 de abril de 2019 por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito de Ocafa con Funcionas de Conocimiento, a la pena
de 18 meses de prision, multa de 0.5 SMLMV vy la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le
concedieron la suspension condicional de la ejecucién de la pena ni la prision
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. EI 19
de octubre de 2019 el Extinto Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, le concedié la PRISION DOMICILIARIA previo pago de
caucion prendaria por el valor de 1 SMLMV y suscripcion de diligencia de
compromiso; el pago de caucion se encuentra soportado con pdliza de seguro de
fecha 7 de octubre de 2019 y el acta de compromiso el 9 de cctubre de la misma
anualidad. El mismo Juzgado mediante auto del 20 de noviembre de 2019, le
concedi6 la LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada ANGELA JOSEFINA
SUAREZ CHOURIO por un periodo de prueba de 6 meses y 28 dias; previa
suscripcion de diligencia de compromiso, acta que fue suscrita el mismo dia.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.
3.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplida la

pena principal y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la extincion
de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

BRED LI dﬂ LI‘JE

/
N
\
\
hS

KQQ%& Q\;{ KM .&-Qf A QL ((‘ 35






REPUBLIC

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE GUCUTA

Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)
CUI: 54-498-61-06113-2019-85019-00
Radicacion Juzgado 4° EPMS No. 540013187004:20190019200
Radicacién Despacho No. 55-983187001-2021-00371-00

Auto Interlocutorio No. 0724

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 22 de abril de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Ocafa con Funciones de Conocimiento, condené a ANGELA JOSEFINA SUAREZ
CHOURIO a la pena principal de dieciocho (18) meses de prisién, multa de 0.5
SMLMV vy a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES; no le concediercn la suspension condicional de
la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria.

El 17 de mayo de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
proferida en contra de ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO.

El 12 de septiembre de 2019, el Extinto Juzgado de Ejecucién de Penas y de
Medidas de Seguridad Ocaria avoca el conocimiento de la Izjecucion Punitiva de la
sentencia proferida en contra de ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO.

El 19 de septiembre de 2019, el Extinto Juzgacc de Ejecucion de Penas y de
Medidas de Seguridad Ocafia le reconocié como pena redimida por trabajo a
ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO 20 dias. En la misma fecha, el mentado
Juzgado le concedi6 la PRISION DOMICILIARIA pravio pago de caucién prendaria
por el valor de 1 SMLMV vy suscripcién de diligencia de compromiso; el pago de
caucion se encuentra soportado con péliza de seguro de fecha 7 de octubre de 2019
y el acta de compromiso el 9 de octubre de la misra anualidad.

El 20 de noviembre de 2019, el Extinto Juzgade d= Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia concede a la sentenciadas ANGELA JOSEFINA SUAREZ
CHOURIO LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo un periodo de prueba de 6
meses y 28 dias, previa suscripcion de diligencia cde compromiso; por lo que la
sentenciada el mismo dia suscribe acta de compromiso, procediendo ese Despacho
a librar boleta de libertad a su favor.



Este Despacho, avoco el conocimiento de vigilancia de la sentencia condenatoria,
el 28 de abril de 2021, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero
del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte
(2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que ftrata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO, cumplio todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de
que se hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el
periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que la sentenciada dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometi6 nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacidén definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacién se comunicara a las autoridades
gue conocieron del fallo, asi mismo se efectuara devolucién a favor del sentenciado
de la caucion prestada para gozar del subrogado penal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de ofros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretara la extincidon de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacién, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta a la condenada, al no obrar en el expediente
constancia del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y
dispone dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertird al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Reptblica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO
identificada con C.C. 16.848.973, la EXTINCION DE LA PENA PRIVATIVA POR
CUMPLIMIENTO vy se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.



SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentfe en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enter6 del fallo condenatorio, ordenando la cancelaciéon de todas las érdenes de
privacion de libertad que se hubieren proferido en &l presente proceso en contra de
la sefiora ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIQ).

CUARTO: DISPONER la devolucién ANGELA JOSEFINA SUAREZ CHOURIO, de
la caucion prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las
obligaciones, lo que se advertira por Secretaria, al fallador para lo del cargo.

QUINTO: En cuanto a la multa se dispone a dar aplicacién a lo normado en el
articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de: la misma, lo que se advertira al
Juzgado de conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ASE,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00372
CUI: 54-498-61-06113-2019-85038-00.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, mediante
sentencia condenatoria proferida el 11 de abril de 2019 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Ocafia con Funciones de Conccimiento, a la pena de 25
meses de prision, multa de 0.33 SMLMV vy la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le
concedieron la suspensién condicional de la ejecucion de la pena ni la prision
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. El 11
de marzo de 2020 el Extinto Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA por un periodo de prueba de 9 meses y 4 dias;
previa suscripcion de diligencia de compromiso, acta que fue suscrita el 13 de
marzo de la misma anualidad.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.
3.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplida la

pena principal y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la extincién
de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMFLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ocaria, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)
CUI: 54-498-61-06113-2019-85038-00
Radicacion Juzgado 4° EPMS No. 54001318700420190019100
Radicacion Despacho No. 55-983187001-2021-00372-00

Auto Interlocutorio No. 0726

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 11 de abril de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Ocafia con Funciones de Conocimiento, condendé a AXEL RAFAEL GOMEZ
MENDOZA a la pena principal de veinticinco (25) meses de prisidn, multa de 0.33
SMLMV y a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES; no le concedieron la suspension condicional de
la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria. Sentencia que se encuentra
ejecutoriada desde la misma fecha.

El 17 de mayo de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta avoca el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la sentencia
proferida en contra de AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA.

El 12 de septiembre de 2019, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y de
Medidas de Seguridad Ocafia avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la
sentencia proferida en contra de AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA.

El 19 de febrero de 2020, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y de Medidas
de Seguridad Ocafia le reconocidé como pena redimida por estudio a AXEL RAFAEL
GOMEZ MENDOZA 2 meses y 11 dias.

El 11 de marzo de 2020, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafa concede al sentenciado AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA
LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo un periodo de prueba de 9 meses y 4
dias, previa suscripcién de diligencia de compromiso; por lo que el sentenciado el
13 de marzo de 2020 suscribe acta de compromiso, procediendo ese Despacho a
librar boleta de libertad a su favor.

Este Despacho, avocd el conocimiento de vigilancia de la sentencia condenatoria,
el 28 de abril de 2021, en atencidn a lo dispuestc en el articulo 5 numeral tercero






del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte
(2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura - Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA, cumplié todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observd buena conducta, a su vez
que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de que se hubiese
violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba
impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometid nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacién definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacién se comunicara a las autoridades
que conocieron del fallo.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretard la extincién de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por io que, segun lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constancia del pago de la misma este Despecho dejara incdlume dicha sancién y
dispone dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA identificado
con C.C. 24.176.455, la EXTINCION DE LA PENA PRIVATIVA POR
CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la liberacién definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.






SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P.. y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes de
privacién de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del
sefior AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA.

CUARTO: En cuanto a la multa se dispone a dar aplicacion a lo normado en el
articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al
Juzgado de conoc1m|ento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

QUINTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE OCANA-NORTE DE
SANTANDER. Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Rad: 2021-00372
CUI: 54-498-61-06113-2019-85038-00.

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- Avocar el conocimiento del mismo, con el fin de vigilar el cumplimiento de la
pena impuesta al sefior EIXEL ISMAEL MENDOZA GUZMAN autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, mediante
sentencia condenatoria proferida el 11 de abril de 2019 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Ocafia con Funciones de Conocimiento, a la pena de 25
meses de prision, multa de 0.33 SMLMV vy la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. No le
concedieron la suspension .condicional de la ejecucion de la pena ni la prision
domiciliaria. Sentencia que se encuentra ejecutoriada desde la misma fecha. EI 11
de marzo de 2020 el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, le concedi6 la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
AXEL RAFAEL GOMEZ MENDOZA por un periodo de prueba de 8 meses y 10
dias; previa suscripciéon de diligencia de compromiso, acta que fue suscrita el
mismo dia.

2.- Comunicar lo dispuesto en este proveido a los sujetos procesales.
3.- Una vez se surta el tramite secretarial correspondiente, por tener cumplida la

pena principal y la pena accesoria pasese al Despacho para resolver la extincion
de la pena.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
v DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ocanfia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)
CUI: 54-498-61-06113-2019-85038-00
Radicacion Juzgado 4° EPMS No. 54001318700420190019100
Radicacion Despacho No. 55-983187001-2021-00372-00

Auto Interlocutorio No. 0727

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 11 de abril de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Ocafia con Funciones de Conocimiento, condend a EIXEL ISMAEL MENDOZA
GUZMAN a la pena principal de veinticinco (25) meses de prision, multa de 0.33
SMLMV vy a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES; no le concediercn la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena ni la prisién domiciliaria Sentencia que se encuentra
ejecutoriada desde la misma fecha.

El 17 de mayo de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejscucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta avoca el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
proferida en contra de EIXEL ISMAEL MENDOZA GUZMAN.

El 12 de septiembre de 2019, el Extinto Juzgacic de Ejecucion de Penas y de
Medidas de Seguridad Ocafia avoca el conocimierito de la Ejecucion Punitiva de la
sentencia proferida en contra de EIXEL ISMAEL MENDCZA GUZMAN.

El 17 de febrero de 2020, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y de Medidas
de Seguridad Ocania le reconocié como pena redimida por estudio a EIXEL ISMAEL
MENDOZA GUZMAN 3 meses y 5 dias.

El 11 de marzo de 2020, el Extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia concede al sentenciado AXEL. RAFAEL. GOMEZ MENDOZA
LIBERTAD CONDICIONAL estableciendo un periodo de prueba de 8 meses y 10
dias, previa suscripcion de diligencia de compromisc; por lo que el sentenciado el
mismo dia suscribe acta de compromiso, procediendo ese Despacho a librar boleta
de libertad a su favor.

Este Despacho, avocé el conocimiento de vigilancia de la sentencia condenatoria,
el 28 de abril de 2021, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero



del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte
(2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que ftrata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

EIXEL ISMAEL MENDOZA GUZMAN, cumpli6 todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de
que se hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el
periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometié nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en
este momento pesa en su conira; tal determinacién se comunicara a las autoridades
que conocieron del failo.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de ofros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésfa’, se decretara la extincion de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacién, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constancia del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y
dispone dar aplicacién a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar a favor de EIXEL ISMAEL MENDOZA GUZMAN identificado
con C.C. 24.175.897, la EXTINCION DE LA PENA PRIVATIVA POR
CUMPLIMIENTO vy se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impusstas en el fallo indicado en precedencia.



SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P. , ¥ lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretana se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes de
privacion de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del
sefior EIXEL ISMAEL MENDOZA GUZMAN.

CUARTO: En cuanto a la multa se dispone a dar aplicacion a lo normado en el
articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de fa misma, lo que se advertira al
Juzgado de conOCImlento para que se libren las cornunicaciones pertinentes.

QUINTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

QG \y EN S)

R R AT

Dy A& (il

C e o
JLJEZA




- Modutn consulte PP

AR e

Hamtieein
Lk

#sindo ¢

ERCING] e




REPUBLICA DE COLOMBIA

&5

4

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA ]
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220190145800
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0333
Condenado: UVERNEL CONTRERAS SERRANO
Delito: Extorsion Agravada en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2021-0733

Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada por la apoderada del
sentenciado UVERNEL CONTRERAS SERRANO, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 26 de marzo de 2020, el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Ocaria, condené a UVERNEL CONTRERAS SERRANO,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.592.382, a las penas principales de 3 afios
de prision , y multa de 300 S.M.L.M.V, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, como autor del delito EXTORSION AGRAVADA EN
GRADO TENTATIVA, negéandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria, decision que fue confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de
Cucuta, cobré ejecutoria el 12 de junio de 2020.

A través de autos fechados 18 de noviembre de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion
reconocio al sentenciado redenciones de pena asi: 7.5 dias; 1 mes y 1 dia; 29 dias.

En auto fechado 14 de diciembre de 2020, ese mismo Despacho le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias.

En escrito recibido via correo electrénico el dia 19 de marzo de 2021, la Dra. Jhoana Sanchez
Hernandez, elevé solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado prenombrado.

Mediante auto fechado 06 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento del
presente proceso, se requirié a la Dra. Jhoana Sanchez Hernandez para que se sirviera aportar
el poder que la facultaba para actuar en el presente proceso, asi mismo se requirié al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa para que allegara certificados de
computo por estudio, trabajo o ensefianza del sentenciado que no hayan sido objeto de
redencion. Documentacién aportada el dia 16 y 22 de abril respectivamente.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron ocurrencia
en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento mas favorable al
instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes términos:
«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:



1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (i) Reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo familiar
y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacion con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la
concesion del subrogado pretendido, se tiene UVERNEL CONTRERAS SERRANO se
encuentra privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde el 09 de julio de 2019,
motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacion fisica de la libertad 21 meses y 19
dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion de
pena que a continuacion se relacionan:

Auto Tiempo redimido
18/11/2020 7.5 dias
18/11/2020 1mesy 1dia
18/11/2020 29 dias
14/12/2021 1 mesy 1,5 dias
28/04/2021 1 mes
28/04/2021 1 mes
Total 05 meses y 9 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y redencion
de pena UVERNEL CONTRERAS SERRANO a la fecha ha descontado un total de 26 meses
y 28 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta equivalentes a 21
meses y 18 dias, dado que fue condenado a 3 afios de prisién (equivalentes a 36 meses),
luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

! Segun ficha técnica y cartilla biografica del interno.



Sin embargo, desde ya y para no generar una falsa expectativa al sentenciado, el despacho
dira que aun cuando llegue a superar el requisito objetivo en mencién, no es procedente la
concesion del subrogado pretendido por la apoderada del interno UVERNEL CONTRERAS
SERRANO, debido a que el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, por la cual se dictan normas
para la prevencion, deteccion, investigacion y sancién de la financiacién del terrorismo y ofras
disposiciones, EXCLUYE del otorgamiento de “subrogados penales o mecanismaos sustitutivos
de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo (...)” a quienes hubiesen sido condenados por la comisién de los delitos de
“terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos”, y en el caso
subexamine se advierte que UVERNEL CONTRERAS SERRANO fue condenado por la
comision de la conducta punible de EXTORSION AGRAVADA EN GRADO TENTATIVA, de
tal manera que no resulta procedente la concesion de ese instituto.

Asi las cosas, es decir, al operar dicha prohibicion {exclusion legal), esta situacién exonera al
despacho del estudio de los demas presupuestos que contempla la normatividad para el
otorgamiento del beneficio solicitado.

En razon y mérito de lo expuesto, gl JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR a UVERNEL CONTRERAS SERRANO la concesién del subfogado dela
libertad condicional, por expresa prohibicion legal, conforme las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 540016100002019007000

Rad. interno: 55-983187001-2021-00171

Condenado: MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO

Delito: Fabricacién, Trafico y Porte de Estupefacientes en Concurso Homogéneo y Sucesivo.
Interlocutorio No. 2021-0723

Ocaia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Si bien, el proceso tiene informe secretarial del dia 27 de abril de 2021, es menester
del Despacho resaltar que el dia de ayer fueron recibidas cuatro (4) solicitudes de
libertad por pena cumplida, de las cuales tres (3) fueron estudiadas de fondo. Por lo
anterior, hasta el dia de hoy se pronuncia el despacho sobre la presente solicitud.
Procede el Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor
del sentenciado MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO, quien actualmente se encuentra
gozando de la prision domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38G del
Codigo Penal, en la direccion KDX U 12-220 BARRIO SAN RAFAEL EN ABREGO.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 16 de diciembre de 2019, el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, condené a MIGUEL ANTONIO
GOMEZ SOTO, Identificado con CC. No. 1.094.580.697, a las penas principales de 35
meses de prisidon, y multa de 2 S.M.L.M.V para el afio 2019, mas la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un término
igual a la pena principal, al ser hallado penalmente responsable por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO
HOMOGENEO O SUCESIVO, por hechos ocurridos el 01 de octubre de 2018,
negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la Prision
Domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

A través de auto fechado 21 de agosto de 2020, le fue concedido al sentenciado el
beneficio de prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del Cddigo Penal.

En auto fechado 30 de noviembre de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion avoco
el conocimiento de la presente diligencia.

A través de auto de fecha 10 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el
conocimiento del presente proceso.
CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
vigente al momento de ocurrencia de los hechos, regula la libertad condicional, asi:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:




1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la

pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declaré exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas
por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

CASO CONCRETO

La concesion del subrogado pretendido, se tiene MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO
se encuentra privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde el 18 de
mayo de 2019", motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacion fisica de la
libertad 23 meses y 1 dia.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencion de pena que a continuacién se relacionan:

Auto Tiempo redimido
20/08/2020 2 meses y 14.5 dias
Total 2 meses y 14.5 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y
redenciéon de pena MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO a la fecha ha descontado un
total de 25 meses y 24.5 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena
impuesta equivalentes a 21 meses, dado que fue condenado a la pena de 35 meses
de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En lo que atafie al requisito de arraigo familiar, se advierte que el penado goza del
beneficio de prision domiciliaria en la direccién KDX U 12-220 BARRIO SAN RAFAEL
EN ABREGO, fue aportado certificado de visitas domiciliarias por parte del Personero
Municipal de Abrego, donde se evidencian los controles realizados al sentenciado.

! Segun Cartilla Biografica del interno.



En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrid en el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, sin embargo,
siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener como
satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, sin embargo, es
necesario requerir a la Policia Nacional para que se sirva allegar a este Despacho los
antecedentes judiciales del sentenciado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO, Identificado
con CC. No. 1.094.580.697, la Libertad Condicional conforme lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: OFICIAR a la POLICIA NACIONAL, en _aras que aporten los
antecedentes penales del condenado MIGUEL ANTONIO GOMEZ SOTO, Identificado
con CC. No. 1.094.580.697.

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificaciéon por estado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68008160001352013080
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0365
Condenado: EDILBERTO GUAYARA ROMERO
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo y
Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0718

Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Si bien, el proceso tiene informe secretarial del dia 27 de abril de 2021, es menester del
Despacho resaltar que el dia de ayer fueron recibidas cuatro (4) solicitudes de libertad por
pena cumplida, de las cuales tres (3) fueron estudiadas de fondo. Por lo anterior, hasta el dia
de hoy se pronuncia el despacho sobre la presente solicitud. AVOQUESE el conocimiento de
la presente diligencia proveniente del Juzgado de Ejecucion de Penas y medidas de seguridad
Ocania - Descongestion, con el radicado 201900232, en atencién a lo dispuesto en el articulo
5 literal numeral tercero del Acuerdo PCSJA20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos
mil veinte 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. Esta
agencia judicial dispone que se avoque el conocimiento de la ejecucion de la sancién penal
impuesta a EDILBERTO GUAYARA ROMERO, Identificado con CC. No. 5.900.164. -

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion de
pena del sentenciado EDILBERTO GUAYARA ROMERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtn lo normado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que para
ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de
las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser
satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de



2014," en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABA | ESTUDI | ENSENAN
CERTIFICADO Jo o) ZA
01/09/2015 — - 126 -
30/09/2015
16548641 01/10/2015 — - 126 -
31/10/2015
01/11/2015 — . 114 -
30/11/2015
01/12/2015 — - 114 -
31/12/2015
01/01/2016 — - 0 -
16/01/2016
16/02/2016 — - 60 -
29/02/2016
01/03/2016 — - 120 -
31/03/2016
01/04/2016 — . 126 -
30/04/2016
01/05/2016 — - 117 -
31/05/2016
01/06/2016 — - 108 -
27/06/2016
01/08/2016 — - 36 -
11/08/2016
01/09/2016 — - 132 -
30/09/2016
01/10/2016 — - 120 -
31/10/2016
01/11/2016 — - 114 -
30/11/2016
01/12/2016 — - 114 -
31/12/2016
01/01/2017 — - 126 -
31/01/2017
01/02/2017 — - 120 -
28/02/2017
TOTAL HORAS - 1773 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 0 -
REDIMIDAS

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Este Despacho se abstiene de reconocer el certificado No. 16548641, toda vez que revisado
el plenario se evidencia que el mismo fue objeto de redencion mediante auto fechado 17 de
abril de 2017 por el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y —medidas de Seguridad de
Cucuta y en el cual se le reconoci6 al sentenciado redencién de pena de 4 meses y 19 dias.
Se anexa copia del auto.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, '

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDILBERTO GUAYARA
ROMERO, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68008160001352013080
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0365
Condenado: EDILBERTO GUAYARA ROMERO
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0719

Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de
EDILBERTO GUAYARA ROMERO, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDILBERTO GUAYARA ROMERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencioén de pena, se allego el siguiente certificado:

1 Articulo 64. AdiciGnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2020 — 30/04/2020 160
17806225 01/05/2020 — 31/05/2020 136
01/06/2020 — 30/06/2020 144
TOTAL HORAS ENVIADAS 440
TOTAL HORAS REDIMIDAS 440

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 27.5 dias, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, 27,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68008160001352013080
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0365
Condenado: EDILBERTO GUAYARA ROMERO
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0720

Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de
EDILBERTO GUAYARA ROMERO, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia ’

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDILBERTO GUAYARA ROMERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

1 articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 176
17889917 01/08/2020 - 31/08/2020 96
01/09/2020 — 30/09/2020 88
TOTAL HORAS ENVIADAS 360
TOTAL HORAS REDIMIDAS 360

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 22.5 dias, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, 22,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68008160001352013080
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0365
Condenado: EDILBERTO GUAYARA ROMERO
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo y Sucesivo
interlocutorio No. 2021-0721

Ocania, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de
EDILBERTO GUAYARA ROMERO, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redenciéon de pena del sentenciado EDILBERTO GUAYARA ROMERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 168
17985834 01/11/2020 — 30/11/2020 152
01/12/2020 — 31/12/2020 168
TOTAL HORAS ENVIADAS 488
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes, por trabajo.

En razéon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68008160001352013080
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0365
Condenado: EDILBERTO GUAYARA ROMERO
Delito: Actos Sexuales Abusivos con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interfocutorio No. 2021-0722

Ocaha, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
EDILBERTO GUAYARA ROMERO, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado EDILBERTO GUAYARA ROMERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 152
18067266 01/02/2021 ~ 28/02/2021 160
01/03/2021 — 31/03/2021 172
TOTAL HORAS ENVIADAS 484
TOTAL HORAS REDIMIDAS 484

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redenciéon de pena de 1 mes, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDILBERTO
GUAYARA ROMERO, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 5449861000002019001900

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00032

Condenado: JHON GLEIBER JIMENEZ CARRILLO Y/O

Delito: Fabricacién o Porte de Estupefaciente en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021 - 0728

Ocana, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Si bien, el proceso tiene informe secretarial del dia 27 de abril de 2021, es menester del
Despacho resaltar que el dia de ayer fueron recibidas cuatro (4) solicitudes de libertad
por pena cumplida, de las cuales tres (3) fueron estudiadas de fondo. Por lo anterior,
hasta el dia de hoy se pronuncia el despacho sobre la presente solicitud. Procede el
Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de libertad condicional formulada por la
sentenciado JHON GLEIBER JIMENEZ CARRILLO, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocanfa.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocania,
mediante sentencia del 18 de septiembre de 2019, condené a JHON GLEIBER JIMENEZ
CARRILLO Identificado con Cedula venezolana. No. 27.915.420, a la pena principal
de 33 MESES DE PRISION vy la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un término igual a la pena principal, como complice
del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, por hechos ocurridos durante el afio 2019,
negandole la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,
decision que cobro ejecutoria en esa fecha.

El Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafa — Descongestion,
se pronuncié respecto a la Libertad Condicional del sentenciado mediante auto
interlocutorio No. 1593 de fecha 27 de noviembre de 2020, en dicha oportunidad se
evidencio que el condenado cumplié con el primer presupuesto, es decir, haber cumplido
las tres quintas partes de la pena impuesta, sin embargo, le fue negado el subrogado
hasta tanto sea allegada informacion sobre el arraigo social y familiar del condenado por
parte del Cuerpo Técnico de Investigacion C.T.l. Informe que fue allegado al proceso via
correo electronico el dia 15 de enero de 2021.

El pasado 15 de enero hogafio, fue recibido por via telefénica por parte del sefor
Procurador, Dr., JUAN ALBERTO TORRES LOPEZ Procurador 284 Judicial Penal,
especificamente a través de la aplicacién WhatsApp requerimiento en el cual pone en
conocimiento que la madre del sentenciado arriba prenombrado insta informacion
respecto a la peticiéon de Libertad Condicional instaurada por su hijo, por lo que solicita
conocer el estado actual de dicha solicitud, entre otra, formulado por la sentenciado
JHON GLEIBER JIMENEZ CARRILLO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad de Ocafa.

Mediante auto de fecha 19 de enero de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié sobre
la solicitud de libertad condicional en donde le fue negado el beneficio y se solicito a la
Asistente Social de este Despacho realizar visita al inmueble del sentenciado, con la



finalidad de ampliar el informe aportado por el C.T.l, en relacién a su arraigo familiar y
social. Informe que fue recibido por secretaria, el dia 12 de febrero de 2021.

El dia 17 de febrero de 2021, a través de auto de sustanciacion, se solicito a la Asistente
Social adscrita a este Juzgado, aclaracion sobre el informe rendido en relacion al arraigo
familiar y social del condenado prenombrado, toda vez que la visita fue realizada a un
inmueble cuya nomenclatura no corresponde con la direccion sefialada en los
documentos aportados por el sentenciado para soportar el presupuesto de arraigo
familiar y social. Documento de aclaracion que fue allegado el dia 17 de febrero de 2021.

En auto de fecha 19 de febrero de 2021, este Despacho se pronuncié en relacion a la
solicitud de libertad condicional, en el cual se resolvié requerir al sentenciado para que
aportara una nueva direccion con el fin de estudiar el arraigo social y familiar. Informacion
que fue allegada a través del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocana el dia
09 de marzo de 2021.

Mediante auto de fecha 11 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial se pronunci6 en
relacion a la solicitud de libertad condicional y resolvié solicitar a la asistente social
adscrita a este Despacho para que realizara visita en la nueva direcciéon aportada por el
sentenciado. Informe que fue allegado el dia 19 de abril de 2021.

A través de auto fechado 19 de abril de 2021, esta Agencia Judicial dispuso solicitar a la
Asistente Social Adscrita a este Despacho para que adicionara el informe rendido en
fecha 19 de abril, toda vez que en el mismo no se estudié a fondo lo concerniente al
desempefio personal y social del sentenciado antes de ser privado de su libertad. Adicion
que fue allegada el dia 26 de abril de 2021.

I CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta puni-
ble, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena priva-
tiva de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento peniten-
ciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe nece-
sidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexis-
tencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al ase-
guramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, banca-
ria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimienfo de la pena se tendra como pe-
riodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo
hasta en ofro tanto igual, de considerarlo necesario».



De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o me-
diante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La
existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i)Valoracién de la conducta punible. (iiy Adecuado desempeiio y comporta-
miento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, a través de auto fechado 19 de abril de 2021, esta Agencia
Judicial dispuso solicitar a la Asistente Social Adscrita a este Despacho para que
adicionara el informe rendido en fecha 19 de abril, toda vez que en el mismo no se estudio
a fondo lo concerniente al desempefio personal y social del sentenciado antes de ser
privado de su libertad. Adicion que fue allegada el dia 26 de abril de 2021.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito
de arraigo social una vez fue recibido la adicién del informe de visita social’ suscrito por
fa Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informoé que, con ocasién a la
pandemia Covid-19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a través de llamada
telefonica y videollamada realizada el dia 19, 22 y 23 de abril y en donde se pudo
corroborar en entrevistas realizadas a la sefiora Maria del Carmen Bautista (propietaria
del inmueble ubicado en la Calle 4 No. 14-62 del Barrio Torcoroma de esta Municipalidad
y lugar donde residi6 el sentenciado antes de ser privado de la libertad) que le arrendé el
inmueble referenciado, al sentenciado por el termino de 3 meses y posteriormente fue
privado de la libertad sefialando que durante ese tiempo no presenté comportamientos
censurables y se mostré siempre amable y respetuoso con ella y con los que habitaban
la residencia, igualmente lo invité a la iglesia en donde éste acepto y mostré respeto y
buen comportamiento en la misma. En entrevista realizada a Kender Ibarra Pifieros,
servidor de la iglesia Asamblea de Dios, manifesté que conoce al sentenciado desde
Venezuela, quien asistié a la iglesia en tres ocasiones y describe al sentenciado como
buen amigo, persona pacifica, inteligente y preocupada por ayudar a su familia. Por lo
anterior y teniendo en cuenta que en auto de fecha 11 de marzo de 2021, el Despacho
corroboré que el sentenciado tiene arraigo familiar, en esta oportunidad y en virtud de la
adicion del informe realizado por la asistente social de este Despacho, se evidencia que
el sentenciado también cuenta con arraigo social, toda vez que, aunque el sentenciado
no ha residido en la nueva direccion, esto se debi6 a que su familia se tuvo que trasladar
luego de que este fuera privado de su libertad.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el sentenciado
incurrié en el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
EN CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, sin embargo, siguiendo los parametros
de la Corte Constitucional, nada impide tener como satisfecho este presupuesto, si
tenemos en cuenta que no existen elementos, circunstancias o consideraciones hechas
por el Juzgado fallador que sean desfavorables para el otorgamiento de la libertad
condicional.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biogréfica de la interna, el certificado de conducta y antecedentes judiciales, no
presenta sanciones disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena.

! visible folio 162 a 165 del cuaderno principal



Con_fundamento en o anterior, el despacho concedera al sefior JHON GLEIBER
JIMENEZ CARRILLO Identificado con Cedula venezolana. No. 27.915.420, la libertad

condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo gue resta para cumplir la pena
gue es 06 meses y 14.5 dias, previa suscripcién de diligencia de compromiso a tenor de

lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

1 vie ue. si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito
se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a JHON GLEIBER JIMENEZ CARRILLO
Identificado con Cedula venezolana. No. 27.915.420, bajo un periodo de prueba por el

tiempo que resta para cumplir la_pena que es 06 meses y 14.5 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.,

con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo
el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra
autoridad.

SEGUNDO: Se /e advierte que si durant el periodo de prueba vuelve a incurrir en
r lito. se revocara el beneficio v descontard la restante pena privado de la

libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%QAE@KR!TA it ﬁu&,{@;g&z@/
. SuezAa
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498610000201900019
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00032
Condenado: ANGEL EDUARDO CASTRO MUJICAY/O

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefaciente en Concurso Homogéneo o Sucesivo
Interlocutorio No. 2021- 0729

Ocaiia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Si bien, el proceso tiene informe secretarial del dia 27 de abril de 2021, es menester
del Despacho resaltar que el dia de ayer fueron recibidas cuatro (4) solicitudes de
libertad por pena cumplida, de las cuales tres (3) fueron estudiadas de fondo. Por lo
anterior, hasta el dia de hoy se pronuncia el despacho sobre la presente solicitud.
Procede el Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor
del sentenciado ANGEL EDUARDO CASTRO MUJICA, quien actualmente se
encuentra interno en Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocania.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocaiia,
mediante sentencia del 18 de septiembre de 2019, conden6 a ANGEL EDUARDO
CASTRO MUJICA, identificado con la cedula No. 22.565.332 expedida en Venezuela,
a la pena principal de 33 MESES DE PRISION vy Ia pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena
principal, como complice del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, por hechos
ocurridos durante el afio 2019, negandole la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prisién domiciliaria, decisiéon que cobré ejecutoria en esa fecha, segun
ficha técnica.

En auto de fecha 17 de octubre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestién avocd
el conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 10 de noviembre de 2020, el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Ocania, elevo solicitud de libertad condicional y redencién de pena a
favor del sentenciado.

En auto de fecha 12 de noviembre de 2020, ese mismo Juzgado le concedi6é al
sentenciado redencién de pena de 1 mes y 1,5 dias y en relacién a la solicitud de
libertad condicional, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié
con el primer presupuesto contemplado en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres
quintas partes de la pena impuesta, sin embargo, resolvié negarla hasta tanto fuera
allegado el informe por parte del C.T.I de Ocafia, en relacién al arraigo familiar y social
del condenado. Documentacién que hasta la fecha no ha sido allegado.

En auto de fecha 19 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
de la presente diligencia.

En auto de fecha 20 de enero de 2021, este Despacho requiri¢ al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia, para que se sirviera informar si el sentenciado



contaba o no con certificaciones de trabajo, estudio o ensefianza. Informacion que fue
allegada el dia 09 de febrero de 2021.

En auto de fecha 16 de febrero de 2021, este Juzgado requiri6 a la Policia Nacional
para que allegara el certificado de antecedentes judiciales correspondiente al
sentenciado. Documentacion que fue allegada el dia 09 de marzo de 2021.

Mediante auto de fecha 11 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial se pronunci6 en
relacion a la solicitud de libertad condicional y resolvié solicitar a la asistente social
adscrita a este Despacho para que realizara visita en la nueva direccion aportada por
el sentenciado. Informe gque fue allegado el dia 19 de abril de 2021.

A través de auto fechado 19 de abril de 2021, esta Agencia Judicial dispuso solicitar
a la Asistente Social Adscrita a este Despacho para que adicionara el informe rendido
en fecha 19 de abril, toda vez que en el mismo no se estudié a fondo lo concerniente
al desempenio personal y social del sentenciado antes de ser privado de su libertad.
Adicion que fue allegada el dia 26 de abril de 2021.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la I/ben‘ad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que



permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, a través de auto fechado 19 de abril de 2021, esta Agencia
Judicial dispuso solicitar a la Asistente Social Adscrita a este Despacho para que
adicionara el informe rendido en fecha 19 de abril, toda vez que en el mismo no se
estudioé a fondo lo concerniente al desempefio personal y social del sentenciado antes
de ser privado de su libertad. Adicion que fue allegada el dia 26 de abril de 2021.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito
de arraigo social una vez fue recibido la adicién del informe de visita social® suscrito
por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasion
a la pandemia Covid-19, la informacién plasmada en el mismo, se obtuvo a través de
llamada telefonica y videollamada realizada el dia 19, 22 y 23 de abril y en donde se
pudo corroborar en entrevistas realizadas a la sefiora Maria del Carmen Bautista
(propietaria del inmueble ubicado en la Calle 4 No. 14-62 del Barrio Torcoroma de esta
Municipalidad y lugar donde residié el sentenciado antes de ser privado de la libertad)
el sentenciado vivié aproximadamente 3 meses en su casa como arrendador y luego
fue privado de la libertad, durante el tiempo que vivié en su casa cumplié con el pago
de la vivienda, no presenté comportamientos reprochables al interior de la vivienda y
se mostro amable y respetuoso con ella y con los que habitaban la residencia,
igualmente lo invitd a la iglesia a la cual asistid y mostré y buen comportamiento. En
entrevista realizada al sefior Kender Ibarra Pifiero, servidor de Ia iglesia Asambleas de
Dios, manifiesta que conocié al sentenciado porque es primo del sentenciado Jhon
Gleiber Jiménez y trabajaban en el mercado y vendiendo frutas y verduras por las
calles, ambos asistieron a la iglesia y en el tiempo que compartié con el sentenciado
lo vio como una persona respetuosa y trabajadora. Por lo anterior y teniendo en cuenta
que en auto de fecha 11 de marzo de 2021, el Despacho corroboré que el sentenciado
tiene arraigo familiar, en esta oportunidad y en virtud de la adicion del informe realizado
por la asistente social de este Despacho, se evidencia que el sentenciado también
cuenta con arraigo social, toda vez que, aunque el sentenciado no ha residido en la
nueva direccién, esto se debid a que su familia se tuvo que trasladar luego de que este
fuera privado de su libertad.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO O SUCESIVO, sin embargo,
siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener como
satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacion con su adecuado desempeiio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biogréafica de la interna, el certificado de conducta y antecedentes judiciales,
no presenta sanciones disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior ANGEL EDUARDO
CASTRO MUJICA, identificado con la cedula No. 22.565.332, la libertad condicional

bajo un periodo de prueba por el tiempo gue resta para cumplir |a pena gue es
05 meses y 09 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo

sefalado en el articulo 65 del C.P.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito
se revocari el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

! visible folio 158 a 161 del cuaderno principal



En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a ANGEL EDUARDO CASTRO
MUJICA, identificado con la cedula No. 22.565.332 expedida en Venezuela, bajo un

periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena gue es 05 meses

y 09 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en
el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre
que no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir
en otro delito, se revocara el beneficio v descontara la restante pena privado de

la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 110016000098201500198
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0346
Condenado: MANUEL FRANCISCO QUINTERO JACOME
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes Agravado Tentado.
Interlocutorio No. 2021-0730

Ocafia, veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado MANUEL FRANCISCO QUINTERO JACOME, quien actualmente se encuentra
interno en Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 05 de septiembre de 2019, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Cartagena, conden6 a MANUEL FRANCISCO QUINTERO
JACOME, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.534.183, a las penas principales
de 86 meses de prision, y multa de 896.28 S.M.L.M.V, mas la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino igual al de la pena de prision,
como complice del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTE
AGRAVADO TENTADO, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la penay la
prision domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 27 de diciembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion avoco el
conocimiento de la presente diligencia.

A través de autos fechados 16 de octubre de 2020, ese mismo Juzgado reconocié redenciones
de pena a favor del sentenciado asi: 27.5 dias; 1 mes y 3.5 dias; 1 mesy 7 dias; 1 mesy 9
dias.

En auto de fecha 15 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del presente
proceso y reconocié al sentenciado redenciones de pena asi: 1 mes y 2 dias; 1 mes;

A través de auto fechado 15 de abril de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacién
a la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado, en dicha oportunidad se
evidencio que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del
C.P, es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin embargo, se nego el
subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo social y familiar por
parte de la asistente social adscrita a este Despacho. Documentacion que fue allegada el dia
24 de abril de 2021.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron [a condena tuvieron ocurrencia
en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento mas favorable al
instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes términos:



«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) 'Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la victima o
el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo familiar
y social.

Subijetivos: (i) Valoracién de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que a través de auto fechado 15 de abril de 2021, esta Agencia Judicial
se pronuncié en relacién a la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado, en
dicha oportunidad se evidenci6é que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin
embargo, se negd el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo
social y familiar por parte de la asistente social adscrita a este Despacho. Documentacién que
fue allegada el dia 24 de abril de 2021. En esta oportunidad le corresponde al despacho,
estudiar lo que concierne al requisito de arraigo social y familiar una vez recibido el informe de
visita social' suscrito por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que,
con ocasion a la pandemia Covid-19, la informacién plasmada en el mismo, se obtuvo a través
de llamada telefénica y videollamada realizada los dias 21 y 24 de abril del afio 2021, en el
inmueble ubicado en la direccién Calle 14 No. 259-71 barrio el Retiro de Ocafia, y en donde
se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Mayra Jacome Jacome (madre del
sentenciado), Fernando Quintero Lazaro (Padre del sentenciado) quienes estan dispuestos a
apoyarlo y recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser concedida la libertad
condicional; ademas, en cuanto al arraigo social, el sentenciado goza de buen concepto por
parte de vecinos y compaferos de estudio quienes lo describen como una persona respetuosa,
amable, con habilidades sociales amplias y estudioso, lo cual también es reiterado por el
presidente de la junta de accion comunal del barrio, luego entonces ha de entenderse
superado este requisito.

En cuanto a la valoracion de la conducta punible, vale la pena indicar que la sentenciada
incurri6 en el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTE
AGRAVADO TENTADO, de tal manera que con su comportamiento vulneré el bien juridico de
la Salud publica, sin embargo, siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada
impide tener como satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen

! Visible folio 30 a 39 del cuaderno principal



elementos, circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla
biografica de la interna y el certificado de conducta, no presenta sanciones disciplinarias vy,
ademas su conducta es calificada como buena.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera a la sefiora MANUEL FRANCISCO
QUINTERO JACOME, la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 33 meses y 4 dias, previa suscripcion de diligencia de
compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro _delito, se
revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a MANUEL FRANCISCO QUINTERO
JACOME, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.534.183, Bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es 33 meses y 4 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el
cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerida por otra
autoridad.

SEGUNDO: Se e advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privada de la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,






