REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE,Fﬂ’ENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68001600015820151286300
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0315
Condenado: GERSON JOSE GRAJALES ACUNA
Delito: Hurto Calificado y Agravado en grado de tentativa en Concurso con Tréafico, Fabricacién, Porte o Tenencia
de Armas de fuego, Accesorios, Partes o Municiones- Hurto Calificado.
Interlocutorio No. 2021-0873

Ocaiia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de GERSON
JOSE GRAJALES ACUNA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado GERSON JOSE GRAJALES ACUNA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
29/01/2020 — 31/01/2020 - 18 -
17872848 01/02/2020 — 29/02/2020 - 120 -
01/03/2020 — 31/03/2020 - 60 -
01/04/2020 — 30/04/2020 - - 120 -
01/05/2020 — 31/05/2020 - 102 -
01/06/2020 — 30/06/2020 - 114 -
01/07/2020 — 31/07/2020 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - ‘ 666 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 666 -

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
GERSON JOSE GRAJALES ACUNA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 25 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GERSON JOSE
GRAJALES ACUNA, 1 mes y 25 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

“i Jv’
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68001600015920151286900

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0315

Condenado: GERSON JOSE GRAJALES ACUNA

Delito: Hurto Calificado y Agravado en grado de tentativa en Concurso con Trafico, Fabricacion, Porte o Tenencia
de Armas de fuego, Accesorios, Partes o Municiones- Hurto Calificado.

Interlocutoric No. 2021-0874

Ocaiia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de GERSON
JOSE GRAJALES ACUNA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado GERSON JOSE GRAJALES ACUNA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que seréd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
14/11/2020 — 30/11/2020 - 36
17985830 01/12/2020 — 31/12/2020 - 126
TOTAL HORAS ENVIADAS - 162
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 162

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
GERSON JOSE GRAJALES ACUNA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 13,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GERSON JOSE
GRAJALES ACUNA, 13,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68001600015920151286900

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0315

Condenado: GERSON JOSE GRAJALES ACUNA

Delito: Hurto Calificado y Agravado en grado de tentativa en Concurso con Tréfico, Fabricacion, Porte o Tenencia
de Armas de fuego, Accesorios, Partes o Municiones- Hurto Calificado.

Interlocutorio No. 2021-0875

Ocaiia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de GERSON
JOSE GRAJALES ACUNA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciério de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado GERSON JOSE GRAJALES ACUNA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 - 31/01/2021 - 114
18067259 01/02/2021 — 28/02/2021 - 120
01/03/2021 — 301/03/2021 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
GERSON JOSE GRAJALES ACUNA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes por estudio.

En razéon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GERSON JOSE
GRAJALES ACUNA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498610611320178091700

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0415
Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN

Delito: Trafico, Fabrico o Porte de Estupefacientes Agravado.
Interlocutorio No. 2021-0876

Ocaiia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy,
AVOQUESE el conocimiento de la presente diligencia proveniente del Juzgado de
Ejecucion de Pena y Medidas de Seguridad de Ocania - Descongestion, con el radicado
201900744 en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 literal numeral tercero del
Acuerdo PCSJA20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte 2020,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. Esta agencia
judicial dispone que se avoque el conocimiento de la ejecucion de la sancion penal
impuesta a RAFAEL MORALES GAITAN, Identificado con CC. No. 4.148.487.

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de RAFAEL
MORALES GAITAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para elio exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias



y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,’
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 204 - -
17988078 01/11/2020 ~ 30/1 1/2020 200 - -
01/12/2020 — 31/12/2020 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 612 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 0 - -

Respecto a las 612 horas correspondientes a los periodos entre 01 de octubre a 31 de
diciembre de 2020, este despacho se abstendra de reconocerlas, toda vez que
revisado el nimero de horas certificadas, se pudo evidenciar que se excede en la
capacidad horaria, motivo por el cual se requerira a la Direccidén del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa para que aporte las
planillas de registro y control correspondientes a los periodos anteriormente
referenciado, y a su vez, explique el motivo de las mismas.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer las 620 horas como pena redimida al
sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido

SEGUNDO: OFICIAR a la Asesoria Juridica del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, con el fin de que proceda allegar las
planillas de registro y control correspondiente al certificado No. 17988078.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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L Articulo 64. AdiciGnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498610611320178091700
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0415
Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN
Delito: Trafico, Fabrico o Porte de Estupefacientes Agravado.
Interlocutorio No. 2021-0877

Ocafa, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RAFAEL
MORALES GAITAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencidn de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 200
18067686 01/02/2021 — 28/11/2021 192 -
01/03/2021 — 31/03/2021 212 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604
TOTAL HORAS REDIMIDAS 0

Respecto a las 604 horas correspondientes a los periodos entre 01 de enero a 31 de
febrero de 2020, este despacho se abstendra de reconocerlas, toda vez que revisado
el numero de horas certificadas, se pudo evidenciar que se excede en la capacidad
horaria, motivo por el cual se requerira a la Direccion del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia para que aporte las planillas de registro
y control correspondientes a los periodos anteriormente referenciado, y a su vez,
explique el motivo de las mismas.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer las 620 horas como pena redimida al
sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido

SEGUNDO: OFICIAR a la Asesoria Juridica del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, con el fin de que proceda allegar las
planillas de registro y control correspondiente al certificado No. 18067686.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 540016106079201683070

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00132
Condenado: DANUIL AREVALO PRADA
Delito: Favorecimiento al Contrabando
Interlocutorio: No. 0878

Ocaiia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado DANUIL AREVALO PRADA, quien actualmente se encuentra gozando de la
prision domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38G del C. P, en la
direccion Parcela Los Seborucos, Vereda E!l Otro Lado, Jurisdiccion de Abrego N.S.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 01 de agosto de 2017, el Juzgado Sexto Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Cucuta, condené a DANUIL AREVALO PRADA, identificado
con la C.C 5.458.989, a las penas principales de 5 ANOS DE PRISION y multa de 150. S M.
L. M. V., mas las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal, al ser hallado penalmente responsable del delito
FAVORECIMIENTO AL. CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS. El juez de conocimiento
le concedio la prision domiciliaria. La anterior decision cobrd ejecutoria en esa fecha, segln se
indica en la ficha técnica.

En auto de fecha 01 de octubre de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion avoco el
conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 28 de enero de 2021, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocana, elevd solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado.

A través de auto fechado 02 de febrero de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del
presente asunto y requirié al Juzgado fallador para que informara si dentro de la presente
causa se inici6 tramite de incidente de reparacion. Informacion que fue allegada el dia 04 de
febrero y 21 de mayo de 2021.

En auto fechado 11 de febrero de 2021, este Despacho procedi6 a requerir al Establecimiento
Penitenciario y a la personeria de Abrego para que allegaran el certificado actualizado de
visitas realizadas al sentenciado y a la Policia Nacional para que allegaran los antecedentes
penales del sentenciado. Informacion allegada el dia 18 de mayo y 26 de abril de 2021,
respectivamente.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron ocurrencia
en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento mas favorable al
instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:



Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario
" necesario.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la victima o
el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo familiar
y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusibn que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecuciéon de la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacion con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la
concesion del subrogado pretendido, se tiene DANUIL AREVALO PRADA se encuentra
privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde el 10 de agosto de 2017, motivo
por el cual a la fecha ha descontado en privacién fisica de la libertad 45 meses y 14 dias
tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta equivalentes a 36 meses,
dado que fue condenado a la pena de 5 afios (60 meses de prision), luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Revisando los demas aspectos para la concesion del subrogado, se encuentra que, no fue
condenado al pago de perjuicios, toda vez que mediante oficio No. 0051 de fecha 09 de febrero
de 2021, la secretaria del Juzgado Sexto Penal Circuito con Funcion de Conocimiento de
Cucuta sefiala “(...) de acuerdo al inventario no se evidencia tramite de incidente de reparacion
integral, por lo cual se remite al Centro de Servicios la peticidon para que verifique si hay
cuaderno de incidente de reparacion en la carpeta en fisico”. Por lo que este Despacho a
través de auto de sustanciacion No. 022 de fecha 11 de febrero de 2021, solicité requerir al
Centro de Servicios de este Despacho para que informara si dentro del proceso referenciado
se inicié incidente de reparacidn. A través de oficio 0155 recibido el dia 21 de mayo de 2021,
sefialaron lo siguiente: “(...) una vez realizada consulta respecto al proceso penal bajo el
radicado de la referencia, se pudo constatar que en nuestros archivos no figura anotacion
alguna, en cuanto a la apertura de incidente de reparacion”.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se encuentra determinado por
el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que tenga para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado
SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la
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expresion arraigo, proviene del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un
vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos
de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar
presto a atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su lugar de
domicilio.

Es menester resaltar que en el expediente se encuentra legajadas las actas de presentacion
ante la Personeria de Abrego y que corresponden al sentenciado, sin embargo, las mismas
estan fechadas hasta el dia 04 de enero del afio en curso, por lo anterior este Despacho
procedera a requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafna para que allegue
las actas de presentacion actualizadas del sentenciado.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla
biografica del interno y el certificado de conducta, se evidencia que la misma no se encuentra
actualizada hasta la fecha, por ello se requerira al Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocaria para que allegue la cartilla biografica y certificado de conducta actualizado, asi
mismo, la resolucion de concepto favorable para otorgar la libertad condicional, que no ha sido
aportada.

En merito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA DANUIL AREVALO PRADA, identificado con la C.C
5.458.989, el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que
allegue las actas de presentacion actualizadas, la cartilla biografica, certificado de conducta
actualizado y la resolucion de concepto favorable para otorgar la libertad condicional
correspondientes al sentenciado DANUIL AREVALO PRADA, identificado con la C.C
5.458.989.

TERCERQO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 5424986106113201680625
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0298
Condenado: RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ
Delito: Homicidio Agravado y Fabricacioén, Traflco Porte o Tenencia de armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones.
Interlocutorio No. 2021-0879

Ocanha, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, Procede el Despacho
a resolver la solicitud de prisiéon domiciliaria con fundamento en lo normado en el articulo 38G
del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, elevada por el apoderado del

entenmado RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ, interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 26 de julio de 2018, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Ocafia, conden6 a RAMON DEL CARMEN TELLEZ
TELLEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.661.270, a las penas principales
de 132 meses de prisidn, mas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por un término
igual a la pena principal como coautor del delito HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica.

En auto fechado 13 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado en Descongestiéon avoco el
conocimiento del presente proceso.

A través de autos de fecha 06 de noviembre de 2019, ese mismo Despacho le reconocié al
sentenciado redencién de pena de 2 meses y 27 dias.

En auto fechado 20 de noviembre de 2019, se le reconoci6 al sentenciado redencién de pena
de 1 mes y 20 dias.

Mediante auto de fecha 31 de julio de 2020, se le reconocié al sentenciado redenciones de
pena, asi: 29 dias; 27 dias; 29 dias.

A través de auto fechado 05 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento del
presente proceso y le reconocié al sentenciado redenciones de pena, asi: 1 mes y 1,5 dias;
28.5 dias.

En escrito radicado via correo electrénico el dia 05 de abril de 2021, el apoderado del
sentenciado elevé solicitud de redencion de penay prision domiciliaria a favor del sentenciado.

En auto fechado 20 de abril de 2021, este Despacho requirié al Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Ocarfia para que allegara los certificados de computo por trabajo, estudio o
ensefianza correspondientes al sentenciado que no hayan sido objeto de redencién.
Documentacion allegada el dia 29 de abril de 2021.

A través de auto fechado 30 de abril de 2021, este Despacho se pronuncio en relacion a la
solicitud de prision domiciliaria, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié
con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del C.P, es decir, con la mitad de la condena
impuesta, sin embargo, se negd el beneficio pretendido hasta tanto fuera allegado el informe



de arraigo familiar y social por parte de la asistente social adscrita a este Despacho y los
antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Documentacion que fue allegada el dia
06 y 21 de mayo de 2021.

CONSIDERACIONES

Ei articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que la
ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente codigo, excepto:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes delitos: Ge-
nocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada, secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexual; extorsion; concierto para delinquir agravado; la-
vado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terro-
ristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; adminis-
tracion de recursos de actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas de
uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefa-
cientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del
presente codigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado. :

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal,
real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que través de auto fechado 30 de abril de 2021, este Despacho se
pronuncié en relacion a la solicitud de prisién domiciliaria, en dicha oportunidad se evidencio6
que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del C.P, es decir,
con la mitad de la condena impuesta, sin embargo, se neg6 el beneficio pretendido hasta tanto
fuera allegado el informe de arraigo familiar y social por parte de la asistente social adscrita a
este Despacho y los antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Documentacion
que fue allegada el dia 06 y 21 de mayo de 2021.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de
arraigo social y familiar una vez recibido el informe de visita social’ suscrito por la Asistente
Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasién a la pandemia Covid-19,
la informacién plasmada en el mismo, se obtuvo a través de llamada telefonica y videollamada
realizada el dia 14 de mayo de 2021, en el inmueble ubicado en la direccion KDX 247-480
BARRIO ALTOS DEL NORTE EN OCANA , y en donde se pudo corroborar que en dicho
inmueble residen: Saira Castilla Navarro (esposa del sentenciado), Magreth Silena Castilla
Navarro (hija de la esposa del sentenciado), Marlon Andres Castilla Navarro (hijo de la esposa
del sentenciado), Fernando Castilla Navarro; ademas, también se pudo establecer que fos
familiares del sefior RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ, estan dispuestos a recibirlo en
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su domicilio y brindarle el apoyo necesario, en cuanto al arraigo social se sefiala en el informe
“los vecinos del sector, las sefioras ANA MERCEDES CAMPO GELVES Y DIANA MONTEJO
HERRERA, lo describen como una persona, trabajadora y respetuosa que ha vivido por mas
de 8 afios en el barrio, de igual manera la presidenta de la Junta de Accion Comunal del barrio
Altos del Norte, YANUBIS CECILIA DOMINGUEZ ACOSTA, identificada con la CC No.
22.944.263, teléfono de contacto 3113276865, afirna que el sentenciado RAMON DEL
CARMEN TELLEZ TELLEZ, lleva viviendo en el barrio con su pareja 11 afios y tiene buen
comportamiento.”. Por lo concluido en el informe realizado por la Asistente Social, el
sentenciado cumple con el presupuesto de arraigo social y familiar, luego entonces ha de
entenderse superado este requisito.

De la norma citada se advierte que ofro de los requisitos es que el beneficiario no pertenezca
al grupo familiar de la victima, en este caso, lo que la norma quiere significar, es que no se
puede conceder dicho mecanismo sustitutivo para su disfrute en la residencia donde cohabite
la victima, situacion que no se evidencia en el caso concreto.

Adicionalmente, se advierte que los delitos que se originaron [a condena aqui vigilada, no se
encuentra excluido del beneficio contemplado en el Articulo 38G del Cédigo Penal, razén por
la cual se torna viable acceder a la solicitud de prision domiciliaria.

Por ofro lado, se constatdé que el sentenciado no tiene otros requerimientos por parte de la
autoridad judicial que impliquen privacion de la libertad e impidan el disfrute del beneficio.

Respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo 65, es preciso indicar, que si
bien, el Despacho ha tenido en cuenta lo dispuesto en Decreto Presidencial N° 457 adiado el
22 de marzo de 2020 por medio del cual se impartieron instrucciones en virtud de la
emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus — COVID 19, es menester
resaltar en el presente caso, el comportamiento del sentenciado al momento de la ocurrencia
de los hechos como se denota en la sentencia, el mismo consumé el hecho en un
establecimiento comercial abierto al publico, en presencia de otras personas contra de una
mujer (...) quien sacé un revilver marca SMITH & Wesson, calibre 38, disparandole en la
cara, herida que posteriormente le causé la muerte, cuando recibia atencion medica en el
Hospital Universitario ERASMO MEOZ de la ciudad de Cucuta. Luego de disparar en contra
de LUZ AIDA, RAMON DEL CARMEN, abordé la motocicleta conducida por WILSON
CONTRERAS, quien la habia puesto en marcha para tal fin (...)", lo que denota la necesidad
en este caso concreto de fijar una caucion prendaria el cumplimiento de las obligaciones del
articulo 38B, por ello este Despacho decide imponer una caucién equivalente a un (1) SMMLV.

Es menester del Despacho resaltar que, en sentencia condenatoria, el sentenciado fue privado
del derecho a la tenencia y porte de armas por un término igual a la pena principal, es decir,
por el termino de 132 meses de prision de tiempo fisico. Por ello y en aras de cumplir con lo
ordenado por el Juzgado fallador, se pone de presente que el sentenciado tiene prohibido
el uso y tenencia de armas de fuego por el termino de 132 meses de prision, tal como
se resolvié en la sentencia condenatoria, por parte del juez fallador, razén por la cual
debe incluirse como un numeral mas ello en el acta de compromiso, que debe suscribir
el condenado.

_Adicionalmente, para el goce de la medida de prision domiciliaria el sentenciado RAMON DEL
CARMEN TELLEZ TELLEZ, DEBERA _suscribir_acta de compromiso y USAR _UN
MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA de conformidad con el inciso segundo del
articulo 38D del C. P. Una vez cumplldas las anteriores exigencias se ordenarda ante la
Direccién del INPEC, el traslado de! interno a la KDX 247-480 BARRIO ALTOS DEL NORTE
EN OCANA.

La vigilancia y control de la presente medida podra coordinarla el INPEC con la Policia Nacio-
nal, acorde con lo sefialado en el articulo 38C, adicionado por el articulo 24 de la Ley 1709 de
2014, para tal efecto debera oficiarse a la Policia Nacional, sobre la medida aca adoptada
como sefiala el articulo 38C del Cédigo Penal con el fin de que se adopten medidas
adicionales de control.

SE LE ADVIERTE QUE, SI DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION DOMICILIARIA
VUELVE A INCURRIR EN OTRO DELITO O INCUMPLE = ALGUNA DE LAS OBLIGA CIONES
JUIRIDAS SELE REVOCARA A EL BENEFICIO YDESCONTARA LA RESTANTE PENA
PRIVADO DE LA LIBERTAQ




En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.661.270, la Prision Domiciliaria con
fundamento en el articulo 38G del C. P., conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia, previo cumplimiento de las exigencias alli sefialadas.

SEGUNDO: Una vez el sentenciado suscriba acta de compromiso y pague la caucién
equivalente a un (1) SMMLV se ORDENARA el acompafiamiento de la medida de prisién
domiciliaria del condenado RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ, CON UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA de conformidad con el inciso segundo del articulo 38D del
C.P y una vez cumplldas las anteriores exigencias se ordenara ante la Direccion del INPEC,
el traslado del interno a KDX 247-480 BARRIO ALTOS DEL NORTE EN OCANA.

TERCERO: Se informa al sentenciado RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ, que tiene
prohibido el uso y tenencia de armas de fuego por el termino de 132 meses de prision, tiempo
fisico que ha sido privado de su libertad sin tener en cuenta las redenciones por trabajo, estudio
0 ensefianza.

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

QUINTO: SE LE ADVIERTE AL SENTENCIADO RAMON DEL CARMEN TELLEZ TELLEZ,
QUE, SI DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION DOMICILIARIA VUELVE A INCURRIR
EN OTRO DELITO O INCUMPLE ALGUNA DE LAS OBLIGACIONES ADQUIRIDAS, SELE
REVOCARA EL BENEFICIO Y DESCONTARA LA RESTANTE PENA PRIVADO DE LA
LIBERTAD.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




