REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
i0lepmsctopcnsa@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Ocafia Norte de Santander, junio ocho (08) de 2021
CUI: 6800160000159-2016-11363
Ref. Rad.: 55-983187001-2021-00452

En consideracién al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1. Avocar el conocimiento del proceso de la referencia, -con el fin de vigilar el
cumplimiento de la pena impuesta a XAVIERA ISABEL CATALAN
SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No 37.334.585, con
sentencia de fecha 2 de diciembre de 2019, proferida por el JUZGADO
NOVENO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
DE BUCARAMANGA SANTANDER, a través de la cual se declard
penalmente responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HETEROGENEO CON FUGA
DE PRESOS, imponiéndole sancién penal, consistente en pena principal
privativa de libertad de TREINTA Y CINCO (35) MESES DE PRISION Y
MULTA DE 1 SMLMV, y pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria, quedando ejecutoriada el 2 de diciembre de 2019.-

2. Por secretaria, comuniquese esta decisibn a la sentenciada y al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario y solicitese la remision de la

cartilla biografica de la interna para lo pertinente. -
3. Comuniquese a las demas partes procesales.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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REPl'JBLICAE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 540016001237201800203

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442

Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA

Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0967

Ocana, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy,
AVOQUESE el conocimiento de la presente diligencia proveniente del Juzgado de
Ejecucion de Penas y medidas de seguridad Bucaramanga, con el radicado
2020000227, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 literal numeral tercero del
Acuerdo PCSJA20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte 2020,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. Esta agencia
judicial dispone que se avoque el conocimiento de la ejecucion de la sancién penal
impuesta a HENRY CARRASCAL PENARANDA Identificado con CC. No.
88.284.607.-

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
006 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias



y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
04/02/2019 - 28/02/2019 - 114 -
17325891 01/03/2019 — 31/03/2019 - 117 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 231 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 231 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 19 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 19 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.

Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0968

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/03/2019 — 31/03/2019
17405448 01/04/2019 — 30/04/2019 - 120

02/05/2019 — 09/05/2019 126
10/05/2019 — 31/05/2019 - 36
01/06/2019 — 06/06/2019 22
07/06/2019 — 30/06/2019 - 84

TOTAL HORAS ENVIADAS 148 240

TOTAL HORAS REDIMIDAS 148 240

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciadoc HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 29 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. Interno; 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interfocutorio No. 2021-0969

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/06/2019 — 30/06/2019 - 75

17502784 01/07/2019 ~ 18/07/2019 71 -

19/07/2019 — 31/07/2019

01/08/2019 — 31/08/2019 - -

01/09/2019 — 30/09/2019 135
TOTAL HORAS ENVIADAS 358 75
TOTAL HORAS REDIMIDAS 358 75

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 29 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 540016001237201800203

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442

Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA

Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0970

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcciéon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2019 — 31/10/2019 120
17609092 01/11/2019 — 30/11/2019 148
01/12/2019 — 31/12/2019 150 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 418
TOTAL HORAS REDIMIDAS 418

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 26 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0971

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segtn lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2020 — 31/01/2020 168
17728702 01/02/2020 — 29/02/2020 152
01/03/2020 — 31/03/2020 168
TOTAL HORAS ENVIADAS 488
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0972

Ocaina, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2020 — 30/04/2020 160
17804202 01/05/2020 — 31/05/2020 152
01/06/2020 — 30/06/2020 144
TOTAL HORAS ENVIADAS 456 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 456 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 28,5 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 28,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@l@‘@ . N SROCRCIET T .
~FRBEEZ AN




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI; 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0973

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

E LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 176
17889154 01/08/2020 — 31/08/2020 152
01/09/2020 — 30709/2020 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 504
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504

Al hacer la conversiéon, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PR[MERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
Ni: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0974

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencioén de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcciéon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 168
17985684 01/11/2020 — 17/11/2020 80
18/11/2020 — 30/11/2020 - 54
01/12/2020 — 31/12/2020 - 126
TOTAL HORAS ENVIADAS 248 180
TOTAL HORAS REDIMIDAS 248 180

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafnia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes, con fundamento en o indicado en ia parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0975

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

procede este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 - 114
18066935 01/02/2021 - 12/02/2021 104
13/02/2021 — 28/02/2021 - 60
01/03/2021 — 31/03/2021 212
TOTAL HORAS ENVIADAS 316 174
TOTAL HORAS REDIMIDAS 316 174

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY
CARRASCAL PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 1 mes y 4 dias por trabajo y estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 4 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220190266700
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00314
Condenado: RUBEN DARiIO DOMINGUEZ CANIZARES
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-0976

Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

- Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho
a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo normado en el articulo 38G
del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, elevada por el apoderado del
sentenciado RUBEN DARIO DOMINGUEZ CANIZARES, interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia, mediante sentencia del 28 de julio de 2020,
condené a RUBEN DARIO DOMINGUEZ CANIZARES, identificado con la cédula de
ciudadania N°. 1.065.902.918, a la pena principal de 37 MESES Y 15 DIAS DE PRISION, asi
como a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el término de la pena de prision y a la prohibicién de la tenencia, como complice
del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, decision que cobro ejecutoria el 05 de agosto de 2020.

En auto fechado 18 de agosto de 2020, el extinto Juzgado en Descongestion avoco el
conocimiento del presente proceso.

A través de auto de fecha 18 de noviembre de 2020, ese mismo Juzgado le reconoci6 al
sentenciado redencion de pena de 9.5 dias; 1 mesy 1,5 dias.

Mediante escrito radicado el dia 07 de diciembre de 2020, el apoderado del sentenciado prenom-
brado, elevé ante el extinto Juzgado Homologo de Descongestion “solicitud de redencion y prisién
domiciliaria”. Invocando como causal la sefialada en el numeral 5 del articulo 314 del C.P.P,,
sefialando que el sentenciado siempre ha luchado por salir adelante con su abuela.

En auto fechado 07 de diciembre de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion solicito a la co-
misaria de familia de Aguachica Cesar para que se sirviera realizar visita social, asi mismo, solicitd
al SISBEN y al ADRES para que informaran al Despacho si la abuela del sentenciado aparece
en sus bases de datos como afiliada e igualmente a la Policia Nacional para que aportaran los
antecedentes penales correspondiente al sentenciado. El informa de visita social fue recibido el
dia 15 de enero de 2021. No se obtuvo respuesta por parte de las demas entidades.

A través de auto de fecha 08 de abril de 2021, este Juzgado avoco el conocimiento del presente
proceso y teniendo en cuenta la falta de respuesta por parte de las entidades procedi6é a reque-
rirlas, asi mismo, se dispuso requerir al sentenciado y a su apoderado para que allegara docu-
mento que acreditara su parentesco con la persona vulnerable. Documentacion allegada el dia



16 de abril de 2021. Por parte del SISBEN se obtuvo respuesta el dia 04 de mayo de 2021 mani-
festando que no fue posible realizar una busqueda por falta del cupo numérico de la sefiora Bar-
bara Torrado.

Mediante auto de fecha 05 de mayo de 2021, este Despacho procedi6 a solicitar al SISBEN para
gue allegara la informacién requerida a través de auto fechado 08 de abril de 2021, recibiendo
respuesta ¢l dia 18 de mayo de 2021. Y reconocié al sentenciado redenciones de pena de 1 mes;
1 mes.

En auto de fecha 21 de mayo de 2021, este Despacho se pronuncié en relacion a la solitud de
sustitucion elevada por el apoderado del sentenciado, en donde resolvié negarla.

En auto fechado 01 de junio de 2021, se dispuso requerir al Establecimiento Penitenciario y Car-
celario de Ocaria para que se sirviera allegar los certificados de computo por trabajo, estudio o
ensefianza a favor del sentenciado. Respuesta que fue allegada el dia 04 de junio de 2021, en el
cual informan que todos los computos de la PPL ya fueron redimidos por su despacho.

A través de auto de fecha 01 de junio de 2021, este Despacho se pronuncié en relacion a la
solicitud de prisién domiciliaria elevada por el apoderado del sentenciado, en dicha oportunidad
se evidencid que el mismo cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 38G del Codigo
Penal, sin embargo, se negd el beneficio pretendido hasta tanto fuera allegada respuesta por
parte del apoderado del sentenciado y los antecedentes penales por parte de la Policia Nacional.
Respuestas que fueron allegadas el dia 04 de junio de 2021.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que la
ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente codigo, excepto:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de Ia victima o en
aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos: Ge-
nocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos; trafico de migrantes; frata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexual; extorsion; concierto para delinquir agravado; la-
vado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terro-
ristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; adminis-
tracién de recursos de actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de
uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefa-
cientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del
presente cédigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b} Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito. El pago de la indemnizacion debe aseqgurarse mediante garantia personal,
real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la enfrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.




CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, en auto fechado 01 de junio de 2021, se dispuso a requerir al Estable-
cimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se sirviera allegar los certificados de
computo por trabajo, estudio 0 ensefianza a favor del sentenciado. Respuesta que fue allegada
el dia 04 de junio de 2021, en el cual informan “todos los cémputos de la PPL ya fueron redimidos
por su despacho.” Por ello no es posible reconocer redenciones de pena al sentenciado. Asi
mismo, mediante auto de la misma fecha, este Despacho se pronuncié en relacion a la solicitud
de prision domiciliaria elevada por el apoderado del sentenciado, en dicha oportunidad se eviden-
cié que el mismo cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 38G del Cédigo Penal,
sin embargo, se negé el beneficio pretendido hasta tanto fuera allegada respuesta por parte del
apoderado del sentenciado y los antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Res-
puestas que fueron allegadas el dia 04 de junio de 2021.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, que debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se encuentra determinado por
el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que tenga para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado
SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefiald que la
expresién arraigo, proviene del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un
vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos
de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar
presto a atender el requerimiento de las autoridades.

En cuanto al requisito de arraigo familiar y social, el Despacho advierte que el apoderado a
través de escrito radicado el dia 04 de junio de 2021, informé a este Despacho que la direccion
en la cual se realizara el estudio de arraigo familiar y social del sentenciado, sera en la
direccion Calle 122 162 — 48 apto 1 Barrio Romero Diaz de Aguachica Cesar, allegando copia
de recibo del servicio publico, correspondiente al inmueble ubicado en la CALLE 12® 16 — 48
APTO 1 BARRIO ROMERO DiAZ DE AGUACHICA CESAR; esto, a criterio del Despacho no
es suficiente para soportar el arraigo social y familiar del condenado. Por ello, se torna
necesario realizar la verificacion de la informacién aportada por el apoderado del sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo social y
familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en aras de verificar
el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este despacho, para que
realice visita en el inmueble ubicado en la CALLE 122 16® — 48 APTO 1 BARRIO ROMERO
DiAZ DE AGUACHICA CESAR. Con el debido protocolo de seguridad y bioseguridad
que ello demande.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de la In-
formacién y la Comunicacion (TIC).

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a RUBEN DARIO DOMINGUEZ CANIZARES, identificado
con la cédula de ciudadania N°. 1.065.902.918, la Prisién Domiciliaria consagrada en el
articulo 38G del C. P., conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido protocolo de
seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la siguiente direccion:
CALLE 122 162 — 48 APTO 1 BARRIO ROMERO DIAZ DE AGUACHICA CESAR, en aras de
establecer lo siguiente:



- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado, de-
biendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el nu-
cleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en activida-
des licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miembro res-
ponsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las obligaciones
que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de la In-
formacion y la Comunicacion (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO ATRATAR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el despacho a
resolver el recurso de reposicion presentado y sustentado por el procurador 284 Judicial | en asuntos
penales de Ocafia, en relacion al auto interlocutorio No.2021- 0574 del 12 de abril de la presente
anualidad, mediante el cual se le negé por ahora al sentenciado el subrogado de prision domiciliaria.
Es menester del Despacho resaltar que, el dia 21 de mayo de 2021 el presente proceso pas6 al
Despacho para estudiar lo relacionado al recurso de reposicion, sin embargo, a través de auto de la
misma fecha, se devolvié el expediente a secretaria, toda vez que el mismo no contaba con todas
las piezas procesales contentivas del proceso y solo hasta el dia de hoy pasa nuevamente al
Despacho con todas las piezas procesales y en el informe secretarial no se justifica el por qué la
demora. Por lo anterior, se hace un llamado de atencion a secretaria para que cumpla con los
términos sefalados en la ley.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

Este Juzgado ejerce control y vigilancia de la sentencia proferida el 19 de junio de 2018, el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafa, condend a TEODOBERTO
OVALLES FELIZZOLA, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.091.663.863 expedida en
Ocanfa — Norte de Santander, a las penas principales de 6 afios de prision, mas la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas y a la privacion del derecho por
el termino igual al de la pena de prisién, por el delito HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

FUNDAMENTOS LEGALES CONSIDERACIONES Y DECISION DELDESPACHO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién presentado, por el procurador 284 Judicial |
en asuntos penales de Ocafia, contra la providencia de fecha 12 de abril de la presente anualidad, por
medio de la cual se le resolvié negar por ahora la prisién domiciliaria al sentenciado TEODOBERTO

OVALLES FELIZZOLA.
PROBLEMA JURIDICO

El Despacho debe establecer si hay lugar a reponer la decision que resolvid negarle la prisién
domiciliaria a TEODOBERTO OVALLES FELIZZOLA, por cuanto, el recurrente alude que “Se niega
el beneficio de libertad condicional al considerar que no se tiene probado el requisito de arraigo social
del procesado, pero si se conoce el arraigo familiar (...). De la informacion de estas personas se dice
no se tiene cumplido su trato social, el cual comprende también la actividad laboral, segtin
jurisprudencia de la CSJ. En ese sentido se ordena verificar ese arraigo social con la actividad que
debe cumplir el Inspector de Policia en Vereda San Benito de Ocafia, al mismo domicilio para verificar
el desemperio personal, social y laboral.”

NORMATIVIDAD Y JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO CONCRETO:

A efectos de desatar el recurso, es pertinente citar el articulo 38G del C.P en la cual manifiesta lo si-
guiente:

“| a ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del



condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente cédigo, excepto:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos

eventos que fuere sentenciado por alquno de los siquientes delitos: Genocidio, conira el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; fortura; desplaza-
miento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; tréafico
de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual,; extor-
sion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuen-
cia organizada; administracion de recursos de actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte
de armas de uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el tréfico de estu-
pefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social del con-
denado.

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las

siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios ocasionados con el delito.
El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigi-
lancia del cumplimiento de la reclusion.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de
la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la
familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS
BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresién arraigo, proviene del latin ad radicare (echar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con
distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia
y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades.

Asi mismo, como la Ley 1709 del 2014 no lo precisa, es necesario recurrir a lo dispuesto en el articulo
312 de la ley 906 del 2004, modificado por el articulo 25 de la ley 1142 del 2007, que al hablar de la
probable no comparecencia del procesado alude a la falta de arraigo en la comunidad determinado por
el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar definitiva-
mente el pais 0 permanecer oculto.

CASO CONCRETO:

Se observa, prima facie, que el procurador 284 Judicial | en lo penal de Ocafa cuestiona la decisién
que tomo el Despacho respecto de negar por ahora al sentenciado la prisién domiciliaria.

Al respecto, debemos recordar que parte importante del arraigo es la vivienda que ocupa una persona,
empero, como ya se indicd en precedencia, este no puede ser considerado como el (nico o el
determinante factor para llegar a una conclusién en punto al tema, pues ademas estan las situaciones
familiares, personales, sociales, laborales, etc., que no se pueden perder de vista.

Visto lo anterior este despacho debid probar que el sentenciado mantiene fuertes lazos familiares,
sociales, personales y laborales que lo atan al lugar donde dispone actualmente es su residencia.

Asi mismo, en el informe rendido por la asistente social adscrita a este Despacho se concluye en
relacién al arraigo social del sentenciado y como se encuentra plasmado en el auto de fecha 12 de abril
de 2021 “no fue posible confirmar la la informacién pues no suministraron datos der vecinos, tnicamente
un tio del sentenciado que vive a 50 metros de la casa, refieren que los otros residentes de la vereda
estan muy retirados y que no hay presidente de junta de accién comunal.”. Mas alla de que se sefiala
que, no fue posible verificar el arraigo social del sentenciado, es menester del Despacho resaltar en
este punto, que en el mencionado informe no se desarrollé en su totalidad el objetivo sefialado en el
numeral 2 que fue solicitado por la suscrita para el desarrollo del informe de arraigo social y familiar
“Investigar sobre el desemperio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de la libertad”. Por ello, al no reflejarse en el informe dicha informacién solicitada,



el Despacho no cuenta con otra diferente que la suministrada por la asistente social y en la cual se
concluyo que no fue posible verificar el arraigo social del sentenciado. Ante lo cual el Despacho procedié
a solicitar al Inspector de Policia de Ocafia para que se sirviera realizar visita de arraigo social a la
direccion aportada por el sentenciado.

Es asi que el juez esta llamado a valorar los diferentes nexos que el condenado tiene con un lugar
determinado, para asi contar con un referente objetivo que le permita suponer fundadamente que aquél
no evadira el cumplimiento de la pena. Para ello, el arraigo se determina por la existencia de vinculos
de una persona con un lugar determinado con animo de permanencia, entre otros, lazos sociales,
econodmicos, laborales o afectivos, de lo cual en el informe suministrado no fue posible constatar, en
relacion al arraigo social, atin mas observando que al interior del mismo cuando se expone lo que se
manifesto del sentenciado antes de la comision de la conducta delictiva por la cual se le condend, es
que este se dedicaba a actividades agricolas y como ayudante de construccién, sin detallar lugar, fecha
o ningln otro dato que lograra ser constatado y aunado a ello el delito por el cual fue condenado, hurto
calificado y agravado, fue producto de la conducta desplegada, segun reposa en los presupuestos
facticos de la mentada sentencia condenatoria, en la carrea 11 a N 7-10 del barrio Urbanizacién central
de Ocaiia, lugar este geograficamente ubicado en el perimetro urbano de esta municipalidad, es por
ello que se reitera la necesidad de verificar en este caso concreto el arraigo social.

Tal y como se ha venido indicando tanto en esta decision como en las demas que se han resuelto en el
mismo sentido, el Despacho considera necesario que se realice la verificacion del arraigo familiar y
social del sentenciado, al ser mas que un criterio una exigencia de ley.

Con fundamento en lo expuesto, el despacho NO REPONDRA la decision recurrida de fecha 12 de abril
de 2021 y, por lo tanto, mantendra incolume la determinacion contenida en dicha providencia.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién de fecha 12 de abril de 2021, conforme lo sefialado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR al Representante del Ministerio Publico, Dr. JUAN ALBERTO TORRES, por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocaiia, ocho (08) de abril de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE
NAIN GUERRERO GARCIA, quien actualmente se encuentra en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena y Libertad Condicional del sentenciado JOSE NAIN
GUERRERO GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrolien por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena fueron allegadas por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia los siguientes certificados:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 162
18067280 01/02/2021 — 28/02/2021 160
01/03/2021 — 30/03/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 4388
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armoniq con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, a la sentenciada JOSE NAIN
GUERRERO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencioén de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE NAIN
GUERRERO GARCIA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidon y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocaiia, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado ALEIRO ORTIZ VERGEL, quien actualmente se encuentra interno en
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocaiia,
mediante sentencia del 27 de julio 2017, condendé a ALEIRO ORTIZ VERGEL
Identificado con CC. No. 88.287.554 de Abrego, a la pena principal de 32 MESES DE
PRISION y multa de 1 S.M.L.M.V, la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un término igual a la pena principal, como
complice del delto de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa fecha, segun ficha
técnica. :

En auto de fecha 25 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion
avoco el conocimiento de la presente diligencia.

En escrito radicado el dia 23 de septiembre de 2020, el establecimiento Penitenciario -
y Carcelario de Ocaiia, elevo solicitud de redencién de pena a favor del sentenciado.

En autos de fecha 07 de octubre de 2020, el extinto Juzgado, le reconocio al
sentenciado redenciones de pena, asi: 16 dias; 1 mes y 1 dia; 29 dias.

En escrito radicado el dia 10 de diciembre de 2020, el el establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Ocafia, elevo solicitud de redencién de pena a favor del sentenciado.
En auto de fecha 11 de diciembre de 2020, el Juzgado de Descongestion le reconocio
al sentenciado redencion de pena de 1 mesy 1,5 dias. :

En auto de fecha 18 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
del presente proceso y le reconocié al sentenciado como redencién de pena por
estudio. :

Mediante auto fechado 18 de marzo de 2021, este Despacho se pronuncio en relacion
a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencio que el sentenciado cumplio con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta,
sin embargo, se negé el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe
de arraigo social y familiar por parte de la asistente social adscrita a este Despacho y
los antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Documentacion allegada el
dia 13 de mayo y 04 de junio de 2021.



A través de escrito radicado el dia 26 de marzo de 2021, via correo electronico, el
procurador 284 Judicial | en asuntos Penales de Ocafia, elev6 solicitud de nulidad en
contra del auto interlocutorio No. 0443 de fecha 18 de marzo de 2021. Sobre el cual
este Despacho resolvié no declarar la nulidad del referido auto.

En escrito radicado el dia 12 de mayo de 2021, via correo electrénico, el procurador
284 Judicial | en asuntos Penales de Ocaiia, elevé recurso de apelacién en contra del
auto interlocutorio No. 0785 de fecha 06 de mayo de 2021. Sobre el cual este
Despacho resolvié conceder el recurso de apelacién en el efecto devolutivo.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusioén permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
confinuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos: ‘

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucién de
la pena.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que mediante auto fechado 18 de marzo de 2021, este Despacho
se pronuncié en relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del
sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el



primer requisito sefalado en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres quintas partes
de la condena impuesta, sin embargo, se neg6 el subrogado pretendido hasta tanto
fuera allegado el informe de arraigo social y familiar por parte de la asistente social
adscrita a este Despacho y los antecedentes penales por parte de la Policia Nacional.
Documentacién allegada el dia 13 de mayo y 04 de junio de 2021.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito
de arraigo social y familiar una vez recibido el informe de visita social® suscrito por la
Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informd que, con ocasién a la
pandemia Covid-19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a través de
llamada telefénica y videollamada realizada los dias 02 de junio de 2021, en el
inmueble ubicado en la direccion KDX 2-480 BARRIO LA INMEANCULADA
ABREGO NORTE DE SANTANDER, y en donde se pudo corroborar que en dicho
inmueble residen: Maria de los Angeles Vergel (madre del sentenciado), quien esta
dispuesto a ayudarlo y recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser
concedida la libertad condicional; en cuanto al arraigo social “las personas
entrevistadas manifiestan que lo conocen como miembro del barrio La inmaculada de
Abrego y lo describen como una buena persona, trabajadora y humilde. Lo que es
ratificado por el presidente de la Junta de Accién Comunal’ Por lo anterior, ha de
entenderse superado este requisito.

En cuanto a la valoracion de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes,
sin embargo, siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener
como satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, sin embargo,
revisados los antecedentes penales aportados por la Policia Nacional, se evidencia
una sentencia condenatoria vigente emitida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Cucuta de fecha 01 de junio de 2016 con radicado
20164969 por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA. por ello, es menester del
Despacho requerir al referido Juzgado para que se sirva informar sobre los temas
faltantes en dicho oficio como son pena impuesta , si se le concedié no subrogado
penal, entre otros datos que reflejen si el condenado incurrié en la segundo conducta
delictiva, estando disfrutando de algtin beneficio o por contrario estando purgando la
pena, es decir la que es objeto de vigilancia por parte de este Juzgado y sobre la cual
solicita libertad condicional, teniendo en cuenta que este Juzgado se encuentra
estudiando una solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado y requiere de
dicha informacion para efectos de verificar el factor subjetivo, méas alla de constatar si
al sentenciado le concedieron algin beneficio o subrogado en ese proceso. Asi
mismo, se requerira al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Cucuta, para que se sirvan informar a este Despacho, que de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad le correspondié la vigilancia de la prenombrada condena
impuesta y a su vez a los mismos por secretaria requiera una vez alleguen dicha
informacion, el estado actual del mismo y se les informe del contenido de la presente
vigilancia.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa

RESUELVE.

! Visible folio 40 a 46 del cuaderno principal



PRIMERO: NEGAR POR AHORA la solicitud de Libertad Condicional a favor de
ALEIRO ORTIZ VERGEL lIdentificado con CC. No. 88.287.554 de Abrego, conforme
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: OFICIAR al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de Cucuta, con el proposito de que se sirva informar a este Despacho, a qué Juzgado
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad le correspondié la vigilancia del
proceso radicado 20164969 por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA por el
Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Cucuta de fecha 01
de junio de 2016, en contra del sefior ALEIRO ORTIZ VERGEL lIdentificado con CC.
No. 88.287.554 de Abrego. Lo anterior en aras de verificar en qué fecha el sentenciado
prenombrado purg6 la condena impuesta.

TERCERO: OFICIAR al Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Cucuta, con el propdsito de que se sirva informar en qué estado se
encuentra el proceso en contra del sefior ALEIRO ORTIZ VERGEL Identificado con
CC. No. 88.287.554 de Abrego, con radicado 20164969 por el delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA y a que Juzgado de Ejecucion de Pena y Medida de Seguridad le
correspondié la vigilancia de la condena. Lo anterior en aras de verificar si le fue
concedido algun beneficio o subrogado.

CUARTO: ORDENAR a secretaria, una vez se reciba la informacion solicitada, se
requiera a ese Despacho para que se sirva informar la fecha en que el sentenciado
ALEIRO ORTIZ VERGEL lIdentificado con CC. No. 88.287.554 de Abrego, purgé la
pena impuesta en radicado 20164969 por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA.

QUINTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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