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Interfocutorio No. 2021-1257

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ERNESTO GONZALEZ MONTOYA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdbdigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten fa redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - - 90
18161602 01/05/2021 — 31/05/2021 - - 88
01/06/2021 — 30/06/2021 - 88
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 266
TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 266

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS
ERNESTO GONZALEZ MONTOYA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 3 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, 1 mes y 3 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i RITA MINDQC’Q& %(‘AsauezL

~SLIEEZ A
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Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ELKIN MARTINEZ
CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ELKIN MARTINEZ CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,1
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. :

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 - 114
18067541 01/02/2021 — 28/02/2021 - 90
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 336
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 336

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELKIN MARTINEZ
CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 28 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELKIN MARTINEZ
CASTRO, 28 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ELKIN MARTINEZ
CASTRO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ELKIN MARTINEZ CASTRO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cébdigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de Ila
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - © 120
18170394 01/05/2021 ~ 31/05/2021 - 120
01/06/2021 — 30/06/2021 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELKIN MARTINEZ
CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE.:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELKIN MARTINEZ
CASTRO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva dei presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@R!Tﬁ A M!N; ﬁQL/A SOOI

SSERIEZA
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Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada por el sentenciado
ELKIN MARTINEZ CASTRO, quien actualmente se encuentra privado de la libertad
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Ocaiia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Barrancabermeja, mediante sentencia de fecha 28 de agosto de 2013, condend a
ELKIN CASTRO MARTINEZ, identificado con la C.C. N°. 1.101.207.200, por hechos
ocurridos el 22 de agosto de 2012, a la pena principal de 94 MESES y 24 DIAS DE
PRISION, mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prisién, como autor del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en la misma
fecha, segun la ficha técnica para radicacién de procesos.

Posteriormente, el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, mediante sentencia del 11 de abril de 2016,
condend a ELKIN CASTRO MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadania N°
1.101.207.200, por hechos ocurridos el 30 de octubre de 2012, a la pena de 95 MESES
DE PRISION, mas la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un término de igual a la pena principal, como autor del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decision que cobro ejecutoria segun ficha
técnica.

Mediante sentencia de fecha 24 de octubre de 2016, el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, condendé a ELKIN
CASTRO MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadania N° 1.101.207.200, a la
pena principal de 63 MESES DE PRISION, mas la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un término igual a la pena
principal, como responsabie del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
negandole el beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha
técnica.

En escrito radicado 30 septiembre de 2019, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocania, solicité redenciones de pena a favor del condenado.



A través de auto de fecha 08 de octubre de 2019, el Juzgado Homologo de Ocaiia, le
concedié al sentenciado como redencion de pena 10 meses y 18 dias.

Mediante escrito elevado por el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia, solicité la acumulacién juridica a favor del condenado
prenombrado en relacion a los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
condenado a 63 meses de prision mediante sentencia de fecha 24 de octubre de 2016
proferida por el Juzgado Tercero Penal Municipal de Barrancabermeja proveido
fechado 08 de septiembre 2020, el extinto Juzgado de Descongestién, se pronuncio
en relacién a dicha solicitud y resolvié no decretar la Acumulacion Juridica de penas.
Las anteriores, dos primeras condenas fueron acumuladas por el extinto Juzgado de
Descongestiéon mediante auto interlocutorio de fecha 16 de octubre de 2019,
imponiéndole como pena principal y accesoria 142 meses y 24 dias.

A través de escrito de fecha 05 de octubre de 2020, el procurador 284 judicial en
asuntos penales, Dr. Juan Alberto Torres, solicité la verificacion de identidad y
privacion de libertad del condenado ELKIN CASTRO MARTINEZ. Sobre la misma, el
extinto Juzgado Homologo se pronuncié a través de auto de fecha 13 de octubre de
2020, requiriendo al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia y al Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, en
relacion a la fecha en que sucedieron los hechos. Respuesta que fue allegada por el
Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja el dia 03 de noviembre de 2020, a través de correo electronico,
anexando escrito de acusacién del Fiscal de conocimiento donde se sefiala que la
fecha en que ocurrieron los hechos fue 18 de septiembre de 2012.

En escrito recibido el dia 09 de febrero de 2021, el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, solicité la acumulacién de penas y libertad
condicional a favor del sentenciado ELKIN CASTRO MARTINEZ. Asi mismo, el dia
19 de febrero de 2021 el procurador 284 judicial en asuntos penales, Dr. Juan Alberto
Torres, solicitd se estudiara la acumulacién juridica de penas del sentenciado, toda
vez, que fue verificada la informacién en relacién a la fecha en que sucedieron los
hechos.

A través de auto de la fecha, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias. En dicha oportunidad se declaré a favor del sentenciado la
acumulacidn juridica de penas en una pena definitiva de 174 meses y 9 dias.

En autos de fecha 02 de marzo hogafio, esta Agencia Judicial reconocié penas redimidas
a favor del sentenciado asi: 21 dias; 15,5 dias; 26,5 dias; 27 dias, 1 mes y 1,5 dias; 25
dias y se pronuncié en relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del
sentenciado, este Despacho resolvié negarla por no cumplir con el primer requisito.
sefnalado en el articulo 64 del C.P.

A través de autos de fecha 19 de julio de 2021, este Juzgado le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 1 mes y 28 dias.

CONSIDERACIONES

El articulo 64 de! Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad,
comogquiera que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C.
P., modificado por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad
Condicional, asi:



“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2 Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el cenfro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declard exequible la expresion ‘previa valoracion de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas
por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
tavorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional’.

CASO CONCRETO

Ahora bien, en relacién con el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
la concesién del subrogado pretendido, se tiene que ELKIN CASTRO MARTINEZ fue
capturado en flagrancia por el presente delito el dia 22 de agosto de 2012 en dicha
oportunidad no le fue impuesta medida de aseguramiento en establecimiento
carcelario, siendo condenado y emitiéndose orden de captura, por ello, se encuentra
privado de la libertad por cuenta de la presente causa, desde el 13 de marzo de 20142
fecha fue capturado en flagrancia por otro delito imponiéndole medida de
aseguramiento en establecimiento carcelario, motivo por el cual a la fecha ha
descontado en privacion fisica de la libertad 83 meses y 06 dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor de la sentenciada los reconocimientos de
redencién de pena que a continuacion se relacionan:

Auto Tiempo redimido
08/10/2019 10 meses y 18 dias
02/03/2021 | 21 dias

1 gentencia condenatoria proferida por ei Juzgado fallador visible folio 4 del cuaderno original de! Juzgado Primero Homologo de Bucaramanga

2 vjisible a folio 17 del cuaderno original del Juzgado Primero Homologo de Bucaramanga



02/03/2021 15.5 dias
02/03/2021 26.5 dias
02/03/2021 27 dias
02/03/2021 1 mesy 1.5 dias
02/03/2021 25 dias
19/07/2021 1 mes
19/07/2021 28 dias
Total 17 meses y 12.5 dias

Es pertinente resaltar que una vez revisado el expediente, la redencién que fue
reconocida mediante auto de fecha 08 de octubre de 2019, se pudo constatar que la
misma no habia sido reconocida en pronunciamientos de fecha anterior a la presente.

Sumando los anteriores guarismos, tenemos que en privacion efectiva de la libertad y
redencion de pena ELKIN CASTRO MARTINEZ ha descontado un total de 105 meses
y 18,5 dias, tiempo que tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena
impuesta equivalentes a 104 y 17,4 meses, dado que le fue acumulada la pena en
174 meses y 9 dias de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este
presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialo que la expresion arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse
respecto del sentenciado, méxime cuando se encuentra privado de la libertad en su
lugar de domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque se allegé (i) Declaracion Extraprocesal rendida por el sefior
Laudid del Carmen Bayona Claro, certificacion expedida por Olger Fernando Suarez
Bayona y recibo de servicio publico del inmueble KDX 173-520 BARRIO GALAN DE
OCANA. Esto, a criterio del Despacho no es suficiente para soportar el arraigo social
y familiar del condenado, por ello se torna necesario solicitar a la Asistente Social
adscrita a este Despacho para que se sirva realizar visita en el inmueble ubicado en
la direccion antes mencionada y rinda informe en relacion al arraigo social y familiar
del sentenciado. Lo anterior con el debido protocolo de seguridad y bioseguridad
que ello demande.

Revisando los demas aspectos que componen el requisito objetivo para la concesion
del subrogado, en relacién al trdmite de incidente de reparacién integral por reparacion
de perjuicios, es menester del Despacho sefialar que en relacién al proceso radicado
CUI 86556000225201200274, mediante oficio No. 648 de fecha 22 de enero de 2014,
el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja informé “(...) /a victima no dio inicio al tramite de INCIDENTE DE
REPARACION INTEGRAL a Ia que tenia derecho interponer por el termino de treinta
(30) dias, una vez ejecutoriada la sentencia; decision que fue proferida el pasado



veintiocho de agosto de 2013.” Sin embargo, en relacion a los otros procesos que
fueron objeto de acumulacién dentro de la presente, es menester del Despacho
requerir al Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja dentro del radicado CUI 686556105927201280159 y al Juzgado
Primero Penal del Circuito de Barrancabermeja dentro del radicado CUI
686556000225201200366 para efectos de que se sirvan informar si dentro de los
mismos se inicié tramite de incidente de reparacién integral en contra del sentenciado.

En relaciéon con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, sin embargo, es
necesario requerir a la Policia Nacional para que se sirva allegar a este Despacho los
antecedentes judiciales del sentenciado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, admlnlstrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA la solicitud de Libertad Condicional a favor de
ELKIN CASTRO MARTINEZ, identificado con la C.C. N°. 1.101.207.200, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita en
el inmueble ubicado en la KDX 173-520 BARRIO GALAN DE OCANA, en aras de
establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en
el nucleo familiar. '

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Sudesempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miem-
bro responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de
ser arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las obliga-
ciones que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la LIBERTAD
CONDICIONAL.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacion y la Comunicacién (TIC).

TERCERO: OFICIAR a Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, para que se sirva informar si contra el sentenciado
ELKIN CASTRO MARTINEZ, identificado con la C.C. N°. 1.101.207.200 dentro del



proceso radicado CUI 686556105927201280159, se inicié incidente de reparacion
integral.

CUARTO: OFICIAR a Juzgado Primero Penal del Circuito de Barrancabermeja, para
que se sirva informar si contra el sentenciado ELKIN CASTRO MARTINEZ,
identificado con la C.C. N° 1.101.207.200 dentro del radicado CUI
686556000225201200366, se inicié incidente de reparacion integral.

QUINTO: OFICIAR a la POLICIA NACIONAL, en aras que aporten los antecedentes
penales del condenado ELKIN CASTRO MARTINEZ, identificado con la C.C. N°.
1.101.207.200.

SEXTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado.

SEPTIMO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AéiRlTA MIRDIOL A VASQUEZ
SUIEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacién, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-1237

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaria.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO 0 0 A
01/06/2017 - . 120
16634300 30/06/2017

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 276 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS ‘ - 276 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 10 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, Ia victima era menor de edad, por ello, es menester del
~ despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacidn a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacién del penado y Ia
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redenciéon de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 23
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacién, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01238

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaria, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o) o A
01/07/2017 — - 111 -
31/07/2017
16724623 01/08/2017 — - 123 -
31/08/2017

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/09/2017 — - 123
30/09/2017
TOTAL HORAS - 357 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 357 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 1 mes por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legisiativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacion del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aidn con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vuineracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOQCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interiocutorio No. 2021-01239

Ocafia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocarfia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que Ia redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o) A
01/09/2017 - - - -
30/09/2017
16802100 01/10/2017 — - 126 -
31/10/2017

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



0171172017 = - 114
30/11/2017
01/12/2017 = - 108
31/12/2017
TOTAL HORAS n 348 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS » 348 5
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 29 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 dei cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracién legislativa, la funciéon de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque auan con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vuineracion del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 29
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacién, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01240

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacioén de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado Ia redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/01/2018 — - 120 -
31/01/2018
16883345 01/02/2018 — - 17 -
28/02/2018

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho & la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/03/2018 — - 102
31/03/2018
TOTAL HORAS - 339 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 339 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articuio 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 28 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, la resocializacién del penado y Ia
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque atun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 28
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01241

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENGIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 85 de
1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/03/2018 - - - -
31/03/2018
16983028 01/04/2018 — - 108 -
30/04/2018

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



01/05/2018 — - 114
31/05/2018
01/06/2018 — - 114
30/06/2018
TOTAL HORAS - 336 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 336 -
REDIMIDAS

Al hacer {a conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 28 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque atin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta..."

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 28
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interiocutorio No. 2021-01242

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/06/2018 — - - -
30/06/2018
17056051 01/07/2018 — - 120 -
/ 31/07/2018

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/08/2018 — - 126
31/08/2018
01/09/2018 — - 120
30/09/2018
TOTAL HORAS - 366 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS : - 366 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciadc JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 28 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 28
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FITA MIRNDIOILIA VASQLIES.
SRS N




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Tréafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interiocutorio No. 2021-01243

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO 0] 0] A
01/09/2018 — - - -
30/09/2018
17208562 01/10/2018 — - 126 -
31/10/2018

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a fa redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/11/2018 - - 120
30/11/2018
01/12/2018 — - 120
31/12/2018
TOTAL HORAS - 366 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 366 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 1 mes por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacion a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacion del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interiocutorio No. 2021-01244

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencion de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
det 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO 0 o A
01/01/2019 — - 126 -
31/01/2019
17355649 01/02/2019 — - 108 -
28/02/2019

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



01/03/2019 - - 114
31/03/2019
TOTAL HORAS - 348 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 348 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 29 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacion a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de Ila
punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 29
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA v
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01245

Ocainia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaria, remite la documentacion para el estudio de la redencion de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacidn que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014,! en la cual establecen que ia redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o 0] A
01/03/2019 — - - - -
31/03/2019
17416878 01/04/2019 — - 120 -
30/04/2019

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



01/05/2019 - - 120
31/05/2019
01/06/2019 - - 108
30/06/2019
TOTAL HORAS - 348 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 348 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
ias exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 29 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre |la potestad de
configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccioén a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 29
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01246

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la fey 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/06/2019 — - - -
30/06/2019
17565296 01/07/2019 — - 120 -
31/07/2019

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



01/08/2019 - - 120
31/08/2019
01/09/2019 — - 126
30/09/2019
01/10/2019 - - 132
31/10/2019
TOTAL HORAS - 498 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 498 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversioén, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articuio 101 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 1 mes y 11,5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funciéon de la sancion penal, la resocializacién del penado y la
proteccioén a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 1
mes y 11,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
Kol

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01247

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, facuita al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/11/2019 — - 114 -
30/11/2019
17625951 01/12/2019 ~ - 126 -
31/12/2019

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 240 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 240 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 20 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacion del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocanig,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 20
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01248

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segiin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencioén de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/01/2020 — - 126 -
31/01/2020
17744168 01/02/2020 — - 120 -
29/02/2020 :

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/03/2020 — - 126
31/03/2020
TOTAL HORAS - 372 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 372 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 1 mes y 1 dia por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcidon de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redenciéon de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta..."

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocainia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 1
mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI. 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacién, Tréafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01249

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd ef siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o 0] A
01/04/2020 — - 120 -
30/04/2020
17811889 01/05/2020 — - 90 -
31/05/2020

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/06/2020 — - 84
30/06/2020
TOTAL HORAS - 294 -
ENVIADAS
TOTAL HORAS - 294 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 24,5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aiin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 24,5
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01250

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y -
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segidn lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacidn que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014,' en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/07/2020 — - 132 -
31/07/2020
17881104 01/08/2020 - - 114 -
31/08/2020

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 246 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 246 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 20,5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuraciéon legislativa, la funcién de la sancion penal, la resocializacion del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que Ila redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 20,5
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 68081600000201600169

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486

Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA ,

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Intertocutorio No. 2021-01251

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004. '

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficioc administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO ) 0 A
01/09/2020 — _ 132
17904381 30/09/2020

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 132 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 132 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 11 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacion del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicién de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
puniciéon, porque atn con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta..."

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de Io expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafig,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 11
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01252

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o) A
01/10/2020 — - 126 -
31/10/2020
17973549 01/11/2020 — - 114 -
30/11/2020

1 articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 240 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 240 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 20 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor - de edad, por elio, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacion a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacién del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibiciéon de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque aidn con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vuineracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 20
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA '

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacién, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01253

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaria.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial. .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen gque la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o ) A
01/12/2020 — ; 126
17980390 31/12/2020

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 126 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 126 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 10,5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comisién
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es as{ que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracioén legislativa, la funcion de la sancién penal, Ia resocializacién del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aiin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primerc de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 10,5
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
. DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
interlocutorio No. 2021-01254

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaria, remite la documentacién para el estudio de la redencion de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencion por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o o A
01/01/2021 - - 114 -
31/01/2021
18057298 01/02/2021 - - 90 -
19/02/2021

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a effa.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS - 204 -
ENVIADAS

TOTAL HORAS - 204 -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 17 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio
u ofra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacion del penado y la
proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra requlada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicién, porque atin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 17
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aéiﬂ!‘fﬁk MIRIDICODA VASOQLIERZ
~SCIEEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

R

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 68081600000201600169
Rad. interno: 55-983187001-2021-0486
Condenado: JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA
Delito: Acceso Carnal Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado y Homicidio Agravado en Concurso
Heterogéneo con Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de fuego Municiones en la Modalidad de Porte.
Interlocutorio No. 2021-01255

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaria, remite la documentacién para el estudio de la redencién de pena del sentenciado
JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, aclarando que los mismos no han sido objeto de redencién por
parte de otra autoridad judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, facuita al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificaciéon de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014,' en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE MESES TRABAJ | ESTUDI | ENSENANZ
CERTIFICADO o 0 A
03/06/2021 — 144
18164600 30/06/2021
TOTAL HORAS 144 » -
ENVIADAS

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elfa.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



TOTAL HORAS 144 - -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, por cumplir con
las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 9 dias por estudio.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 2 a 4 del cuaderno
Original del Juzgado Sexto Homologo de Bucaramanga, se expone que, para la fecha de la comision
del delito por parte de ORTIZ BAUTISTA, la victima era menor de edad, por ello, es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacidn a redimir pena por trabajo, estudio
u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad,
es asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“...esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de
configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia resocializacién del penado y la
proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios
o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una institucién diferente y tal como se
encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la
punicion, porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la

proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...” '

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de edad que la negativa
de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en virtud del
cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocainia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON FREDDY ORTIZ BAUTISTA, 9
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PN RITA MINDIODA VASQUEZ '
SJUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54498610611320188537600
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0189
Condenado: JONATAN LEON CARVAJALINO
Delito: Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de las Fuerzas Armadas o Explosivos
Interlocutorio No. 2021-1260

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy Procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado JONATAN LEON CARVAJALINO, quien actualmente se encuentra
gozando de la prision domiciliaria otorgada con fundamento en el articulo 38B del
Codigo Penal, en la calle 11 No. 22-06 Barrio El Play6én — Drogueria El Playén en
Ocana.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 06 de agosto de 2019, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Cucuta, condené a JONATAN LEON CARVAJALINO,
Identificado con CC. No. 1.064.841.205, a las penas principales de 66 meses de
prision, a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por el mismo lapso
de la pena principal, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, como complice del delito de FABRICACION, TRAFICO
Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO
DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, concediéndole el beneficio de
Prision Domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

A través de auto fechado 17 de octubre de 2019, el extinto Juzgado en Descongestion
avoco el conocimiento del presente proceso.

Mediante autos de fecha 12 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el
conocimiento del presente proceso y reconocié al sentenciado redenciones de pena,
asi: 2 meses y 10 dias; 29 dias;

A través de auto de fecha 05 de mayo de 2021, este Despacho le reconocio redencion
de pena al sentenciado de 12.5 dias.
CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
vigente al momento de ocurrencia de los hechos, regula la libertad condicional, asi:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.



2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En fodo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declaré exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas
por los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional’.

CASO CONCRETO

La concesion del subrogado pretendido, se tiene JONATAN LEON CARVAJALINO
se encuentra privado de la libertad por cuenta de la presente causa desde el 22 de
junio de 2018'motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacion fisica de la
libertad 36 meses y 27 dias. Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado
los reconocimientos de redencién de pena que a continuacion se relacionan:

Auto Tiempo redimido
12/02/2021 2 meses y 10 dias
12/02/2021 29 dias
05/05/2021 12.5 dias
Total 3 meses y 21.5 dias

Sumados los anteriores guarismos, se tiene que en privacion efectiva de la libertad y
redencion de pena JONATAN LEON CARVAJALINO a Ia fecha ha descontado un
total de 40 meses y 18.5 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena
impuesta equivalentes a 39 meses y 23.4 dias, dado que fue condenado a la pena de
66 meses de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En lo que atafie al requisito de arraigo familiar, se advierte que el penado goza del
beneficio de prision domiciliaria en la calle 11 No. 22-06 Barrio El Playén — Drogueria
El Playén en Ocania, fue aportado certificado de visitas domiciliarias por parte del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia realizadas hasta el dia 30 de junio
de 2021, observandose que la visita anterior a ella fue el 15 de junio de 2021, por ello
y teniendo en cuenta la fecha en que fue presentada la solicitud de libertad condicional,

! Seguin sentencia condenatoria, ficha técnica y cartilla biogréfica del interno.



es menester del Despacho requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Ocana para que se sirva allegar el certificado actualizado de visitas realizadas al
sentenciado.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biogréafica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, sin embargo, es
necesario requerir a la Policia Nacional para que se sirva allegar a este Despacho los
antecedentes judiciales del sentenciado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a JONATAN LEON CARVAJALINO, ldentificado
con CC. No. 1.064.841.205, la Libertad Condicional conforme lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocana, para que
se sirva allegar al Despacho el certificado actualizado de visitas realizadas al
sentenciado JONATAN LEON CARVAJALINO, Identificado con CC. No.
1.064.841.205.

TERCERO: OFICIAR a la POLICIA NACIONAL, en aras que aporten los antecedentes
penales del condenado JONATAN LEON CARVAJALINO, |dentificado con CC. No.
1.064.841.205.

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificaciéon por estado.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRETA. MRS DO LA NS COLS EEE
~SLNEZ LA






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540036106114201380059
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0252
Condenado: CARMEN JESUS CARDENAS
Delito: Acceso Carnal o Acto Sexual Abusivo con Incapaz de Resistir Agravado
Interlocutorio No. 2021-1261

Ocaiia, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver sobre la solicitud de redencién de pena del sentenciado CARMEN JESUS CARDENAS una
vez fueron recibidas las planillas de registro y control del sentenciado y que fueron requeridas por este
Despacho mediante auto No. 2021-1209 de fecha 09 de julio de 2021.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa solicité
redencion de pena a favor del sentenciado CARMEN JESUS CARDENAS

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redenciéon de pena
impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y Carcelario, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por
trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que
en ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709
del 20 de enero de 2014," en la cual establecen que Ia redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a conceder la redencién de pena se allegé el siguiente certificado con sus respectivas
planillas requeridas mediante auto anterior:

NUMERO DE MESES TRABAJ ESTUDIO | ENSENANZ
CERTIFICADO o A
01/04/2021 - 200 - -
30/04/2021
18160732 01/05/2021 - 200 - -
31/05/2021

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
- Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/06/2021 — 200 - -
30/06/2021
TOTAL HORAS 600 - -
ENVIADAS
TOTAL HORAS 600 - -
REDIMIDAS

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82', en a]rmonia con el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CARMEN JESUS CARDENAS, por cumplir con las
exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes y 7,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 3 a 5 del cuaderno
Original del Juzgado Quinto Homologo de Cucuta, se expone que, para la fecha de la comision del delito
por parte de CARDENAS, Ia victima era menor de catorce afos, por ello, es menester del despacho
plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge. en relaciéon a redimir pena por trabajo, estudio u otra
actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad, es
asi que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“...esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad de con-
figuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia resocializacién del penado y la proteccién
a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subro-
gados, en tanto que la redencién de pena es una instituciéon diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion, por-
que atin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la proporcionalidad
que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de catorce aiios que la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de igualdad, en
virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato por parte de las
autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CARMEN JESUS CARDENAS, 1 mes
y 7,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de repasicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRATA i
~FNEEZ P




