REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIA’L DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
j01lepmsctopcnsa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Ocana Norte de Santander, agosto 11 de 2021
CUI: 544986106113201985361
Ref. Rad.: 544-983187001-2021-00524

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.-Avoquese por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, del sentenciado
OSNAIDER MONTILVA QUINTERO, identificado con CC No 1.091.682.060 expedida en Ocafa
Norte de Santander con sentencia de fecha 21 de agosto de 20121 proferida por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUCUTA NORTE DE SANTANDER,
a través de la cual se declaré penalmente responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO
Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS-FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES., imponiéndole sancién penal, consistente en
pena principal privativa de libertad de SESENTA Y SIETE (67) MESES DE PRISION Y MULTA
DE 1 SMLMV y pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal, niega la suspensioén condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria. La sentencia cobré ejecutoria el 10 de septiembre de 2020 segun
ficha técnica.

2.- Comuniquese al Establecimiento Penitenciario y Carcelario y al sentenciado que a partir de la
fecha el interno que por cuenta de este Despacho hasta nueva orden.

3.- Solicitese al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esta ciudad, se sirva remitir la
cartilla biogréfica del sentenciado actualizada.

4.- Una vez surtidas las comunicaciones pasese el expediente al despacho para estudiar las
solicitudes de redencion de pena, presentadas por el INPEC de esta ciudad que se encuentran
pendientes por resolver.

Comuniquese y Cumplase,







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIA,L DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
i0lepmsctoncnsa@cendoi.ramaijudicial.gov.co

Ocaria Norte de Santander, agosto 11 de 2021
CUI: 680016000159201612355 .
Ref. Rad.: 544-983187001-2021-00523

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.-Avéquese por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, de la sentenciada
DEYSY PAOLA JAIMES PALOMINO, identificada con CC No 1.102.386.502 expedida en
Piedecuesta Santander con sentencia de fecha 14 de noviembre de 2019 proferida por el
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PIEDECUESTA SANTANDER, a traves
de la cual se declar6é penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO, imponiéndole
sancion penal, consistente en pena principal privativa de libertad de CUARENTA 'Y OCHO (48)
MESES DE PRISION y pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, niega la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. La sentencia cobré ejecutoria el 14 de noviembre
de 2019 segun ficha técnica.

2.- Comuniquese al Establecimiento Penitenciario y Carcelario y a la sentenciada que este
Despacho asume la vigilancia del proceso de la referencia.

3.- Como quiera que la interna se encuentra privada de la libertad por cuenta de este Despacho
descontando la pena impuesta dentro del expediente 2021-00308, solicitese al Establecimiento
Penitenciario la remisién de la cartilla biografica de la interna actualizada y comuniquese que
cuando obtenga la libertad por la pena que esta cumpliendo, pasa a descontar la pena impuesta
dentro del proceso de la referencia.

4.- Una vez surtidas las comunicaciones pasese el expediente al despacho para estudiar la
solicitud de acumulacién juridica de penas presentada por el INPEC.-

Comuniquese y Cumplase,







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986006113201985177
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0300
Condenado: ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en concurso Homogéneo y sucesivo y en concurso Heterogéneo con Porte
liegal de Armas de Fuego y Lesiones Personales Dolosas.
Interlocutorio No. 2021-1437

Ocaiia, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a fa redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elia.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 152 - -
18068330 01/02/2021 — 28/02/2021 160 - -
01/03/2021 —~ 31/03/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 488
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Caodigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986006113201985177
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0300
Condenado: ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en concurso Homogéneo y sucesivo y en concurso Heterogéneo con Porte

llegal de Armas de Fuego y Lesiones Personales Dolosas.
Interlocutorio No. 2021-1438

Ocaiia, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion seguin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 160 - -
18165907 01/05/2021 — 31/05/2021 160 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986006113201985177
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0300
Condenado: HAMILTONG CARVAJALINO RANGEL
Delito: Hurto Calificado y Agravado en concurso Homogéneo y Sucesivo y en Concurso Homogéneo y en

Heterogéneo con Porte llegal de Armas de Fuego y Lesiones Personales Dolosas.
Interlocutorio No. 2021-1439

Ocana, once (11) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTONG
CARVAJALINO RANGEL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HAMILTONG CARVAJALINO RANGEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articuio 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de Ia
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Dereche a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez fa persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten fa redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 - 31/01/2021 152 - -
18666969 01/02/2021 — 29/02/2021 160 -
01/03/2021 — 31/03/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 488 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTONG
CARVAJALINO RANGEL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTONG
CARVAJALINO RANGEL, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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_ RAMA JUDIClAI’. DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986006113201985177

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0300

Condenado: HAMILTONG CARVAJALINO RANGEL

Delito: Hurto Calificado y Agravado en concurso Homogéneo y Sucesivo y en Concurso Homogéneo y en
Heterogéneo con Porte llegal de Armas de Fuego y Lesiones Personales Dolosas.

Interlocutorio No. 2021-1440

Ocaiia, once (11) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTONG
CARVAJALINO RANGEL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacioén para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HAMILTONG CARVAJALINO RANGEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez fa persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 160 -
18161121 01/05/2021 — 31/05/2021 160 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTONG
CARVAUJALINO RANGEL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTONG
CARVAJALINO RANGEL, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

f
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ni: 5400161060792016083051

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00335
Condenado: JOSE NAIN GUERRERO GARCIA
Delito: Concierto para Delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2021-1442

Ocaiia, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy y teniendo
en cuenta la respuesta recibida en esta oportunidad por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Cucuta en el cual remite huevamente la ficha téchica y copia
de la sentencia condenatoria proferida contra el sentenciado JOSE NAIN GUERRERO
GARCIA, aclarando ademas que es la Unica sentencia que se ha proferido en contra
del prenombrado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Ctcuta.
Se observa diafanamente que la Unica sentencia emitida en contra del sentenciado
dentro del proceso radicado 5400161060792016083051 y la que corresponde dentro
de la vigilancia radicada por el Juzgado en Descongestién con numero interno 2020-
038.

Si bien, existen dos procesos en contra del sentenciado la que corresponde a la
aclaracién antes mencionada es la que corresponde a la vigilancia con radicado
5400161060792016083051 y radicado interno 2020-0038 por el Juzgado en
Descongestion el cual no ha sido avocado, por ello es menester del Despacho
AVOCAR el conocimiento de la presente diligencia proveniente del Juzgado de
Ejecucion de Penas y medidas de seguridad Ocafia - Descongestion, con el radicado
202000038, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 literal numeral tercero del
Acuerdo PCSJA20-11650 de! veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte 2020,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa. Esta agencia
judicial dispone que se avoque el conocimiento de la ejecucion de la sancion penal
impuesta por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cucuta,
mediante sentencia de fecha 01 de octubre de 2019 al sentenciado JOSE NAIN
GUERRERO GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.279.067, a la
pena de 48 meses de prisién, y multa por valor de 1.350 SMLMV para el afio 2019,
mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un término igual a la pena principal, como autor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa fecha.

Teniendo en cuenta que también existe una segunda vigilancia con radicado
54001610000020170006600 y radicado interno 2020-0941 en la cual a pesar de las
inconsistencias contentivas en la misma, al interior se observa que fue avocado por el
extinto Juzgado en Descongestion mediante auto de fecha 26 de diciembre de 2019y
fueron reconocidas redenciones mediante autos interlocutorios No. 1299, 1300, 1301
y 1302 de fecha 23 de octubre de 2020, por lo que una vez recibida la aclaracion del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales Circuito Especializados
de Cucuta, se unificaran a partir de este momento en lo concerniente a las redenciones
de pena ya mencionadas bajo el supuesto que al interior de las mismas y para efecto
de estudiar su reconocimiento el Juez Homologo en Descongestion se fundamento en
lo sefialado en la cartilla biografica, los certificados de computo por trabajo, estudio o



ensefianza aportados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia y la
sentencia condenatoria ya anteriormente aclarada que es la Gnica, a pesar de las
anomalias aplicadas en el tramite por lo que se sefiala reitero que los documentos
objeto de estudio en su momento no va en contraposicién de los requisitos legales,
caso diferente en lo referente al auto de avéquese, ya que el mismo desatendié el
yerro ostensible de la ficha técnica acompafiada de dicha sentencia condenatoria.

Asf las cosas, en aras de aplicar el principio de concentracion y celeridad que prevén
estas actuaciones judiciales, las dos sentencias condenatorias remitidas por el centro
de servicios se unifican a partir de esta fecha, al igual que las redenciones ya
mencionadas y continuara para efectos del registro y radicacion del inventario con el
radicado interno 2020-0038 del extinto Juzgado en Descongestion.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 01 de octubre de 2019, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Cucuta, condené a JOSE NAIN GUERRERO GARCIA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.279.067, a la pena principal de 48
meses de prision y multa de 1.350 S.M.L.M.V para el afio 2019, a favor del Ministerio
de Justicia, mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, por un término igual a la pena principal, como autor del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, negandole la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisién que cobro ejecutoria en
esa fecha, segln el numeral sexto del resefiado fallo.

En auto fechado 26 de diciembre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion avoco
el conocimiento del presente proceso.

En autos de fecha 23 de octubre de 2020, ese mismo Juzgado le reconocié al
sentenciado redenciones de pena asi: 25 dias, 28.5 dias, 1 mes y 1,5 dias, 1 mes y 1
dia.

Via correo electronico fue allegado a la secretaria de este Despacho, solicitud de
prisién domiciliaria a favor del sentenciado prenombrado, dicha solicitud fue enviada a
través del correo electrénico no.hay.tri@hotmail.com.

En auto de fecha 07 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del
presente proceso y se requirié al sentenciado para que, a través de la Oficina Juridica
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, informara a este Despacho
sobre la veracidad de la solicitud. Informacion que fue allegada el dia 04 de abril de
2021.

En auto fechado 21 de abril de 2021, este Despacho le reconocié al sentenciado,
redencion de pena de 1 mes.

En auto fechado 21 de abril de 2021, este Juzgado le negé el beneficio de prision
domiciliaria al sentenciado, por expresa prohibicion legal.

En escrito radicado el dia 26 de abril de 2021, a través del correo electronico
no.hay.trid@hotmail.com , el cual fue reconocido por el sentenciado a través del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, solicitud de libertad condicional
a favor del sentenciado JOSE NAIN GUERRERO GARCIA.

A través de auto fechado 29 de abril de 2021, este Despacho se pronuncié en relacién
a la solicitud de libertad condicional elevada por el apoderado del sentenciado. En
donde se resolvié negarla por no cumplir con el primer requisito del articulo 64 del C.P.



A traves de correo electronico recibido el dia 06 de mayo de 2021, el abogado Wilson
Pérez Ardila solicitd reconocimiento de personeria y libertad condicional a favor del
sentenciado JOSE NAIN GUERRERO GARCIA.

En auto fechado 20 de mayo de 2021, este Despacho no le reconocié personeria al
abogado Wilson Pérez Ardila y procedi6é a requerir al sentenciado para que informara
sobre la autenticidad de la solicitud de libertad condicional y a la policia nacional para
que allegara el certificado de antecedentes penales del sentenciado. Informacién
allegada el dia 31 de mayo y 22 de junio de 2021, respectivamente.

Mediante auto fechado 23 de junio de 2021, este Juzgado se pronuncio en relacion a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta,
sin embargo, se negd el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo
social y familiar por parte de la asistente social adscrita a este Despacho y los
antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Documentacién recibida el dia
28 de junio y 08 de julio de 2021.

A través de auto de fecha 12 de julio de 2021, este Despacho procedié a requerir al
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito
Especializado de Cucuta, para que se sirviera aclarar a este Despacho el nimero de
radicado CUI que corresponde al sentenciado JOSE NAIN GUERRERO GARCIA.
Respuesta recibida en fecha 27 de julio de 2021, en el cual remiten la ficha técnica y
copia de la sentencia condenatoria proferida en contra del sentenciado prenombrado,
aclarando que es la Unica sentencia proferida en su contra.

Mediante correo electrénico recibido el dia 27 de julio de 2021 por parte del Centro de
Servicios Judiciales de los Juzgados Penales de Ocafa, se corrié traslado a este
Juzgado del escrito contentivo de la accién constitucional de Habeas Corpus elevado
a favor del sentenciado JOSE NAIN GUERRERO GARCIA. A través de oficio No. 1145
de fecha 27 de julio de 2021, se envi6é informe por parte de este Despacho.
Recibiéndose el respectivo fallo el dia 27 de julio de 2021, en el cual se resolvid
denegar la accién constitucional.

CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
vigente al momento de ocurrencia de los hechos, regula la libertad condicional, asi:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.



En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podréa
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declaré exequible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas
por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional’.

CASO CONCRETO

Mediante auto fechado 23 de junio de 2021, este Juzgado se pronuncié en relacion a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidenci6 que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta,
sin embargo, se negé el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo
social y familiar por parte de la asistente social adscrita a este Despacho y los
antecedentes penales por parte de la Policia Nacional. Documentacion recibida el dia
28 de junio y 08 de julio de 2021. A través de auto de fecha 12 de julio de 2021, este
Despacho procedié a requerir al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
Penales del Circuito Especializado de Cucuta, para que se sirviera aclarar a este
Despacho el nimero de radicado CUI que corresponde al sentenciado JOSE NAIN
GUERRERO GARCIA. Respuesta recibida en fecha 27 de julio de 2021, en el cual
remiten la ficha técnica y copia de la sentencia condenatoria proferida en contra del
sentenciado prenombrado, aclarando que es la Unica sentencia proferida en su contra.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito
de arraigo social y familiar una vez recibido el informe de visita social suscrito por la
Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasién a la
pandemia Covid-19, la informacién plasmada en el mismo, se obtuvo a través de
llamada telefénica y videollamada realizada el dia 03 de julio de 2021, en el inmueble
ubicado en la direccion KDX 159-160 BARRIO GALAN DE OCANA, y en donde se
pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Dennys Jacome Jacome (esposa del
sentenciado), Johan Stiven Guerrero Jacome (hijo del sentenciado), quienes estan
dispuestos a apoyarlo y recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser
concedida la libertad condicional; ademas, en cuanto al arraigo social, “las personas
entrevistadas manifiestan que el sentenciado ha vivido foda su vida en ese barrio,
desde que era nifio, debido a que su madre también vive en el Barrio Galan. Lo
describen como una persona trabajadora, buen vecino, responsable con las
obligaciones de su casa, comentan que el sentenciado trabajaba como moto taxi y
comerciante. De igual manera la junta de accién comunal lo certifica.”, luego entonces
ha de entenderse superado este requisito.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de Concierto para Delinquir Agravado, sin embargo,
siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener como
satisfecho este presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos,
circunstancias o consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean
desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional.

1 visible folic 79-84 del cuademno principal



En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica de la interna y el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, asi mismo, tampoco
reporta antecedentes diferentes al proceso que actualmente se vigila.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior JOSE NAIN

GUERRERO GARCIA, la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el

»

iem r Fi mplir | n m 1 ias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P.
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En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a JOSE NAIN GUERRERO GARCIA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.279.067, Bajo un periodo de prueba
por el tiempo que resta para cumplir ila pena que es 15 meses y 19 dias, previa
suscripcién de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y
previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido
por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir

n otr Ji revocard el benefici ntara la r n na priv
la li d. '

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







