REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 546106182201980120

Rad. Interno:55-983187001-2021-00012

Condenado: DEIMER ARLEY PEREZ

Delito: Uso de menores de edad en la comisién de delitos
Interlocutorio No. 2021-1466

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIMER ARLEY
PEREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencidn de pena del sentenciado DEIMER ARLEY PEREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a fa redencidn. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 - 126
17988598 01/11/2020 — 30/11/2020 - 114 -
01/12/2020 — 31/12/2020 - 126 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PBIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPL'.IBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 546106182201980120
Rad. Intern0:55-983187001-2021-00012
Condenado: DEIMER ARLEY PEREZ
Delito: Uso de menores de edad en la comision de delitos
Interlocutorio No. 2021-1467

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de DEIMER ARLEY
PEREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado DEIMER ARLEY PEREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio-
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 - 114 -
18068090 01/02/2021 — 28/02/2021 - 120 -
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPﬂBLICAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE F:ENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 546106182201980120
Rad. Interno:55-983187001-2021-00012
Condenado: DEIMER ARLEY PEREZ
Delito: Uso de menores de-edad en {a comision de defitos
Interlocutorio No. 2021-1468

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIMER ARLEY
PEREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado DEIMER ARLEY PEREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. ‘

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de Ila
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - 120 -
18164810 01/05/2021 — 31/05/2021 - 120 -
01/06/2021 —~ 30/06/2021 104 48 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 104 288 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 104 288 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes por trabajo y estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE.:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIMER ARLEY
PEREZ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54498610611320188583500

Rad. Interno: 55-883187001-2021-00221

Condenado: CRISTIAN DANILO RINCON NAVARRO
Delito: Homicidio.

Interlocutorio No. 2021-1469

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CRISTIAN DANILO
RINCON NAVARRO, quien actualmente se encuentra recluido en Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena de la sentenciada CRISTIAN DANILO RINCON NAVARRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, facuita al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de Ia pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 152
18068196 01/02/2021 — 28/02/2021 160
01/03/2021 — 31/03/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 488
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, a la sentenciada CRISTIAN
DANILO RINCON NAVARRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CRISTIAN DANILO
RINCON NAVARRO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498610611320188583500

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00221

Condenado: CRISTIAN DANILO RINCON NAVARRO
Delito: Homicidio.

Interlocutorio No. 2021-1470

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CRISTIAN DANILO
RINCON NAVARRO, quien actualmente se encuentra recluido en Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena de la sentenciada CRISTIAN DANILO RINCON NAVARRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redenmon
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez Ia persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 - 30/04/2021 120 -
18165593 01/05/2021 — 31/05/2021 144 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 104 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 368 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 368 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, a la sentenciada CRISTIAN
DANILO RINCON NAVARRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 23 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CRISTIAN DANILO
RINCON NAVARRO, 23 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido. :

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE

COLOMBIA
N %

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA )
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201700075
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00387
Condenado: NILSON PAEZ SANCHEZ
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Heterogéneo con el Delito de Fabricacion, Trafico,
Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones.
Interlocutorio No. 2021-1471

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de NILSON PAEZ
SANCHEZ, quien actualmente se encuentra interno en Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado NILSON PAEZ SANCHEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABA.JO ESTUDIO ENSENANZA

01/04/2021 — 30/04/2021 104 - -

18164749 01/05/2021 — 31/05/2021 160 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 128 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 392 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 392 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado NILSON PAEZ
SANCHEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 24,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado NILSON PAEZ
SANCHEZ, 24,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201700075
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0387
Condenado: NILSON PAEZ SANCHEZ
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Heterogéneo con el Delito de Fabricacion,
Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones.
Interlocutorio No. 2021-1472

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho
a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo normado en ei articulo 38G
del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, elevada por el apoderado del
sentenmado NILSON PAEZ SANCHEZ, interno en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Ocana

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 24 de octubre de 2018, el Juzgado Tercero Penal del Circuito
de Ocaria, condend a NILSON PAEZ SANCHEZ, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.193.535.432, a las penas principales de 84 meses de prisién, mas accesorias de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas y a la privacion del derecho a
la tenencia y porte de armas por un término igual a la pena principal como coautor del delito
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO
DE FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa misma
fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 01 de octubre de 2019, el extinto Juzgado en Descongestién avoco el
conocimiento del presente proceso.

Mediante auto de fecha 06 de diciembre de 2019, ese mismo Juzgado le reconocio al
sentenciado redencién de pena de 2 meses y 19.5 dias.

En auto fechado 25 de septiembre de 2020, se le reconocié al sentenciado redencién de pena de
24 dias; 29 dias; 28.5 dias

A través de auto fecha 30 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avocd el conocimiento del
presente proceso y reconoci6 al sentenciado redenciones de pena, asi: 1 mes; 1 mesy 1,5 dias;
1 mes.

En auto de fecha 17 de agosto de 2021, esta Agencia Judicial le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 24,5 dias.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que la
ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los nhumerales 3° y 4° del articulo 38B del presente cédigo, excepto:




1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes delitos: Ge-

nocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada, secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexual; extorsién; concierto para delinquir agravado; la-
vado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terro-
ristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; adminis-
tracion de recursos de actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas de
uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el tréfico de estupefa-
cientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del
presente codigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado.

3. Elnumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el cumplimiento
de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal,
real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el dia 03 de septiembre del 2018', motivo por el cual a la fecha ha
descontado 35 meses y 14 dias de privacion fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion de
pena que a continuacion se relacionan:

Fecha de la Redencién Meses Dias
01/10/2019 2 19.5
25/09/2020 - 24
25/09/2020 - 29
25/09/2020 - 28.5
30/04/2021 1 -
30/04/2021 1 1.5
30/04/2021 1
17/08/2021 - 24.5

Total 9 17

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 44 meses y 21
dias, tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 42 meses, dado que fue
condenado a la pena de 84 meses de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este
presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, que debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se encuentra determinado por
el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que tenga para
abandonar definitivamente el pafs o permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado
SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la
expresion arraigo, proviene del latin ad radicare {(echar raices), supone la existencia de un
vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos
de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar
presto a atender el requerimiento de las autoridades.

t Segun cartilla biografica del intemo.



En cuanto al requisito de arraigo familiar y social, el Despacho advierte que no se encuentra
acreditada dicha exigencia, pues, aunque se alleg6 (i) Declaracion extraproceso rendida por
los sefiores Omaira Sanchez Sanchez, Mary Pérez Ortiz y Ana Dilia Sanchez Becerra (ii)
recibo del servicio publico, correspondiente al inmueble ubicado en la direccién KDX 1- HATO
VIEJO EN ABREGO; esto, a criterio del Despacho no es suficiente para soportar el arraigo
social y familiar del condenado. Por ello, se torna necesario realizar la verificacion de la
informacién aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo social y
familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en aras de verificar
el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este despacho, para que
realice visita en el inmueble ubicado en la KDX 1- HATO VIEJO EN ABREGO Con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de las Tecnologias de la In-
formacion y la Comunicacién (TIC).

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla
biografica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones disciplinarias y, ade-
mas su conducta es calificada como buena, sin embargo, una vez fueron aportados los ante-
cedentes penales consultados en la pagina web de la Policia Nacional, por parte del Estable-
cimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, se advierte que la misma sefiala que el senten-
ciado no se encuentra requerido por autoridad judicial alguna, por ello, es menester requerir
a las autoridades competentes para que se sirva actualizar los antecedentes penales corres-
pondientes al condenado NILSON PAEZ SANCHEZ, identificado con la cedula de ciudadania
No. 1.193.535.432 una vez actualizados informe si cuenta con anotaciones y/o antecedentes
penales diferentes al proceso que actualmente vigila este Despacho a través de sentencia
adiada el 24 de octubre de 2018, emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Ocaiia,
a la pena de 84 meses de prision por el delito de Hurto Calificado y Agravado en concurso
Heterogéneo con el Delito de Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones. REMITIR COPIA DE LA REFERENCIADA SENTENCIA
CONDENATORA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR POR AHORA a NILSON PAEZ SANCHEZ, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.193.535.432, la Prisién Domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C. P.,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido protocolo de
seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la siguiente direccion:
KDX 1- HATO VIEJO EN ABREGO, en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado, de-
biendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempeiio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el ni-
cleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en activida-
des licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro res-
ponsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.



- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

- Que informen si estan en la disposicién de recibir al condenado con las obligaciones
que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA.

Para lo anterior, la entidad comisionada podra hacer uso de Ias Tecnologias de la In-
formacion y la Comunicacion (TIC).

TERCERO: OFICIAR a las autoridades competentes para que se sirva actualizar los
antecedentes penales correspondientes al condenado NILSON PAEZ SANCHEZ, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.193.535.432 una vez actualizados informe si cuenta con
anotaciones y/o antecedentes penales diferentes al proceso que actualmente vigila este
Despacho a través de sentencia adiada el 24 de octubre de 2018, emitida por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito de Ocafia, a la penha de 84 meses de prisién por el delito de Hurto
Calificado y Agravado en concurso Heterogéneo con el Delito de Fabricacion, Trafico, Porte o
Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones..

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicioén y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ni: 680016000159201700282

Rad. interno: 55-983187001-2021-0501

Condenado: JOSE DAVID DELGADO

Delito: Actividad Monolitica de Arbitro Rentistico en concurso Heterogéneo con Concierto Para Delinquir,
-Corrupcién de Alimentos y Usurpacion de Derechos de Propiedad Industrial.

Sustanciacion No. 2021-0232

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy contentivo
de recurso de apelacion presentado por el Procurador 284 Judicial | en lo Penal de
Ocafia, Dr. Juan Alberto Torres L., contra el auto interlocutorio nimero 2021-1235 a
través del cual se resolvioé negar la libertad condicional al condenado JOSE DAVID
DELGADO, en el cual se expone que, fue interpuesto y sustentado dentro del término
de ley, se concede el recurso de apelacion en el efecto devolutivo. Por lo anterior, se
ordena a secretaria remitir copia del expediente contentivo del presente proceso al
Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, tal como lo dispone el articulo 478 del C.P.P., teniendo en cuenta que
el proceso del que deviene la vigilancia se surtié por la Ley 906 de 2004.

CUMPLASE,
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: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 680016000159201700282

Rad. Interno: 55-883187001-2021-0501

Condenado: JOSE DAVID DELGADO

Delito: Actividad Monolitica de Arbitro Rentistico en concurso Heterogéneo con Concierto Para Delinquir, Corrupcién de Alimentos
y Usurpacién de Derechos de Propiedad Industrial.

Interlocutorio No. 2021-1473

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, contentivo
de dos respuestas, procede el Despacho a resolver la solicitud de Libertad
Condicional, formulada a favor del sentenciado JOSE DAVID DELGADO, quien
actualmente se encuentra en prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 38B del
C.P.

ANTECEDENTES

A través de sentencia de fecha 02 de agosto de 2019, por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito Mixto con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condend a JOSE
DAVID DELGADO Identificado con CC. No. 13.358.438 a las penas principales de 50
meses de prision, multa de 258 S.M.L.M.V y la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas como complice del delito de EJERCICIO ILICITO
ACTIVIDAD MONOPOLISTICA DE ARBITRO RENTIiSTICO, EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, CORRUPCION DE
ALIMENTOS Y USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL,
concediéndole la prisién domiciliaria, decision que cobré ejecutoria en esa fecha segtn
ficha técnica

Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2020, el extinto Juzgado en Descongestion
avoco el conocimiento del presente proceso.

En auto de fecha 16 de julio de 2021, esta agencia Judicial se pronuncié en relacién a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta, sin
embargo, se negd el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el certificado
actualizado de visitas domiciliarias realizadas al sentenciado y los antecedentes por
parte de la Policia Nacional. Documentacién allegada el dia 23 y 19 de julio,
respectivamente.

A través de correo electrénico recibido el dia 22 de julio de 2021, el Procurador 284
Judicial | Penal de Ocara, presenté recurso de apelacion en contra del auto
interlocutorio No. 2021-1235 de fecha 16 de julio de 2021 y a través del cual este
Juzgado nego el subrogado de libertad condicional por no encontrarse actualizado el
certificado de visitas domiciliarias realizadas al sentenciado y por no haber sido
aportados con la solicitud los antecedentes judiciales correspondientes al sentenciado.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.



El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:
«Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (i)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

En auto de fecha 16 de julio de 2021, esta agencia Judicial se pronuncié en relacion a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumpli6 con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta, sin
embargo, se neg6 el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el certificado
actualizado de visitas domiciliarias realizadas al sentenciado y los antecedentes por
parte de la Policia Nacional. Documentacién allegada el dia 23 y 19 de julio,
respectivamente. A través de correo electronico recibido el dia 22 de julio de 2021, el
Procurador 284 Judicial | Penal de Ocaiia, presentd recurso de apelacion en contra
del auto interlocutorio No. 2021-1235 de fecha 16 de julio de 2021 y a través del cual
este Juzgado negd el subrogado de libertad condicional por no encontrarse actualizado
el certificado de visitas domiciliarias realizadas al sentenciado, ya que si bien le fue
impuesta purgar de dicha manera la pena tanto el INPEC como el juzgado que vigile
la misma deben verificar si ello se cumple o no, ;aun mas cuando los documentos
aportados no se encuentran actualizados e igualmente se requirié otra documentacion
faltante por no haber sido aportados con la solicitud, correspondiente a los
antecedentes judiciales correspondientes al sentenciado.



No se observa al interior del plenario que se reconozca victima alguna, inclusive a folio
9 del Cuaderno Original del juzgado Homdlogo de Cucuta se relaciona como génesis
de la investigacion la informacién suministrada por una fuente humana, mas no se
referencia denuncia presentada.

En lo que atafie al requisito de arraigo familiar, se advierte que el penado goza del
beneficio de prisiébn domiciliaria en CARRERA 27 No. 2C-12 BARRIO CAMILO
TORRES DE OCANA, fue aportado certificado de visitas domiciliarias actualizadas
requerida por parte del INPEC donde se evidencia que el sentenciado se encuentra en
su lugar de domicilio.

En cuanto a la valoracion de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurri6 en el delito de ACTIVIDAD MONOLITICA DE ARBITRO
RENTISTICO EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR, CORRUPCION DE ALIMENTOS Y USURPACION DE DERECHOS DE
PROPIEDAD INDUSTRIAL, sin embargo, siguiendo los parametros de la Corte
Constitucional, nada impide tener como satisfecho este presupuesto, si tenemos en
cuenta que no existen elementos, circunstancias o consideraciones hechas por el
Juzgado fallador que sean desfavorables para el otorgamiento de la libertad
condicional.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena y no presenta
antecedentes judiciales diferentes al proceso que actualmente vigila este Despacho,
lo cual se verificé en la fecha, una vez se puso de presente la respuesta emitida por
la Policia Nacional.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a JOSE DAVID DELGADO
Identificado con CC. No. 13.358.438, Bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 18 meses y 21 dias, previa suscripciéon de
diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el
cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por
otra autoridad.

SEGUNDO: Se /e advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir
en otro delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de
la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

X@@Q@ﬁé&@oc@@a&l/






REPUBLICA COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201700002
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00173
Condenado: JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2021-1474

Ocafia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la-ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacibn que se haga de las diferentes
actividades y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de Ia libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 - 31/01/2021 - 114
18067609 01/02/2021 -- 28/02/2021 - 120 -
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE BENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i}
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201700002
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00173
Condenado: JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2021-1475

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, rgmit’e la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena. ‘

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 - 30/04/2021 - 120 -
18164361 01/05/2021 — 31/05/2021 - 84 -
01/06/2021 — 30/06/2021 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 324 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 324 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 27 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, 27 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPL'IBLICAE COLOMBIA
i o =

RAMA JUDICIAI: DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201700002
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00173
Condenado: JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2021-1476

Ocana, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacibn que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencién de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
18226328 01/07/2021 — 31/07/2021 - 120

TOTAL HORAS ENVIADAS - 120

TOTAL HORAS REDIMIDAS - 120

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonl’a' con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 10 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JESL’JS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, 10 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y Cl’JMPLASEv,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Interlocutorio No. 2021-1477

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy y la adicién del
mismo, a través del cual se pasé al Despacho el presente proceso, siendo las 1:00
p.m., procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumpliida del
sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL, interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia.

ANTECEDENTES

En sentencia del 09 de noviembre de 2017 el Juzgado Primero Penal Municipal de
Ocaria, condené a JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL, identificado con la cedula
No. 27.030.546 expedida en Venezuela, a la pena principal de 27 meses de prision e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la pena principal, por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole
la suspensién condicional de la pena y la prision domiciliaria, decisién que quedé
ejecutoriada el mismo dia.

En escrito radicado el 23 de abril de 2018, Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia presentd solicitud de redencién de pena del
sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL, aportando los certificados No.
16811243, 16878661. El Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta se pronuncié a través de auto interlocutorio de fecha 19 de
septiembre de 2018, concediéndole como pena redimida 1 mes y 11 dias.

En escrito radicado el 08 de octubre de 2018, el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia presentd solicitud de redencién de pena y
libertad condicional del sentenciado, aportando el certificado No. 16962280. El Juzgado
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta se pronuncio a través
del auto interlocutorio de fecha 06 de noviembre de 2018, concediéndole como pena
redimida 18 dias y le otorgd el beneficio de libertad condicional.

El 09 de diciembre de 2020, el Juzgado de Descongestién revoco al sentenciado el
subrogado de Libertad Condicional.

En auto de fecha 08 de febrero de 2021, esta agencia judicial avocé el conocimiento
del asunto y concedié 1 mes como redencion de pena por estudio al sentenciado.

Mediante auto de fecha 17 de agosto de 2021, esta Agencia Judicial reconoce
redenciones de pena al sentenciado, asi: 1 mes, 27 dias y 10 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.



De la libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacién allegada en la presente oportunidad, se advierte
que la sentenciado JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL, se encuentra privado de
la libertad desde el 21 de julio de 2017" fecha de la captura en flagrancia e impuesta
medida de aseguramiento intramural por parte del Juzgado Promiscuo Municipal del
Carmen. Mediante auto de fecha 06 de noviembre de 2018, el Juez Cuarto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cuicuta, le concedi6 al sentenciado el
subrogado de Libertad Condicional, descontando durante el primer periodo 15 meses
y 16 dias. Mediante auto de fecha 09 de diciembre de 2020 le fue revocado el beneficio
de libertad condicional por el extinto Juzgado de Descongestién por haber cometido
otra conducta delictiva.

Actualmente se encuentra purgando la pena por cuenta de este proceso desde el 13
de febrero de 2021, fecha en que se le concedio la libertad por pena cumplida dentro
de la vigilancia CUI 544986106113201885071 emitida por el Juzgado Primero Penal
Municipal de Ocafa en sentencia de fecha 10 de marzo de 2020, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO a la pena de 27 meses de prision, constatado
con la adicién del informe secretarial con pase al despacho del dia de hoy siendo las
2:20 p.m, en este punto es menester del Despacho resaltar que si bien, la cartilla
biogréafica del interno se registra la fecha en que le fue declarada la libertad por pena
cumplida dentro del proceso anteriormente referenciado, 12 de febrero de 2021, los
términos al interior de esta vigilancia se comienzan a contabilizar desde el dia
siguiente a la emision de dicha decision, teniendo en cuenta que en dicho proveido se
incluyé el dia 12 prenombrado en el estudio del conteo aritmético pertinente . Por ello
se contabiliza desde el dia 13 de febrero de 2021, como se indicé en precedencia,
cumpliendo la pena en establecimiento carcelario, no se refleja en el expediente
anotacién o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC. Finalmente se
observa que revisado el registro de poblacion de privada de la libertad SISIPEC WEB,
el condenado auln registra en calidad de condenado en establecimiento carcelario a
cargo de la EPMSC de Ocaiia, lo que indica que hasta la fecha ha descontado 6 meses
y 4 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencién de penas, 5 meses y 6
dias, asi:

FECHADE | TIEMPO REDIMIDO
AUTO | MESES |  DIAsS
19/09/2018 1 11
06/11/2018 - 18
08/02/2021 1 -
17/08/2021 1 -
17/08/2021 - 27
17/08/2021 - 10
TOTAL 5 6

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 26 meses y 26 dias de prision, lapso inferior al término de la pena impuesta, que
como se dijo, es de 27 meses de prision, razén por la cual no se cumple con el tiempo,
sin embargo, este Despacho en vista que al condenado le faltan 4 dias para
cumplir con la pena y al ser dicho dia no habil, se ordenara su libertad por este
proceso solo a partir del dia 21 de agosto de 2021, motivo por el cual este Despacho
librara boleta de libertad por pena cumplida para que se haga efectiva a partir de dicha
fecha y declarara la extincion de la pena privativa de la libertad en la misma fecha,
dejando la expresa salvedad que la_libertad del condenado se debera hacer
efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra autoridad judicial.

1 segun ficha técnica de radicacién de procesos y sentencia condenatoria



En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Reptblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER Ia LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a JESUS ANGEL
MOLERO SANDOVAL, identificado con la cedula No. 27.030.546, solo a partir del
dia 21 de agosto de 2021, lo que implicaria su LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado se
debera hacer efectiva desde dicha fecha y en caso de no estar requerido por otra
autoridad judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR a partir del 21 de agosto de 2021, la extincion de la pena
de 27 meses de prisién impuesta al sentenciado JESUS ANGEL MOLERO
SANDOVAL, identificado con la cedula No. 27.030.546, como responsable de los
delitos de Hurto Calificado y Agravado, mediante sentencia del 09 de noviembre de
2017 emitida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia, de conformidad a lo
expuesto en precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNiQUESE la presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SKIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las
mismas autoridades a las que se comunicé la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE







 REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA,
: DISTRITO JUDICIAL BE CUCUTA
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- Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL

" Delito: Hurto Calificado.

- Interlocutorio No. 2021-1478

Ocafia, diecisiete (17) de agosto de dos mii veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el mforme secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, quien actualmente se encuentra
interno en Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 29 de mayo de 2020, el Juzgado Primero Penal del
Municipal de Ocafia, condend a JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.091.679.659, a las penas principales de 27 meses
de prision, mas la pena accesoria de inhabilitac-on para el ejercicio de derechos y
- funciones publicas por el termino igual al de fa pena de prisién, por el delito HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena y la prisién domiciliaria, decxslon que cobro ejecutoria el 06 de junio de 2020,
segun ficha técnica.

A través de auto de fecha 16 de julio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestién de
Ocafia, avoco el conocimiento de la presente diligencia.

A traveés de auto de fecha 31 de julio de 2020, ese mismo Juzgado le reconocié como
pena redimida al senternciado 25.5 dias.

En escrito radicado el dia 05 de abril de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
‘Carcelario de Ocana, elevo solicitud de libertad condicicnal a favor del sentenciado.

En auto de fecha 13 de abril de 2021, este Despacho avocd el conocimiento del
presente proceso y reconocié al sentenciado redanciones de pena asi: 1 mes y 1,5
dias; 28,5 dias.

- Através de auto fechaco 13 de abril de 2021, est: Juzgado se pronuncié en relacién
a la solicitud de libertad condicional elevada ¢ favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencio que el mismo cumplié con el primer requisito sefialado en el
articulo 64 del C.P, es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin
embargo, se nego el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de
arraigo familiar y social por parte de la asistente: social adscrita a este Despacho, asi
mismo, se solicitdé al Juzgado fallador para que informara si dentro del presente
proceso se inici6 incidente de reparacion integral y a la Policia Nacional los
antecedentes del sentenciado y. Documentacién jue fue allegada el dia 30 de abril,
03 y 18 de mayo de 2021, respectivamente.



Mediante auto de fecha 21 da miayvo de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncio en
relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en donde
evidencio que el sentenciadc cuenta con arraigo social y familiar, sin embargo, una
vez allegados los antecedentes penales se evidencié una medida de aseguramiento
vigente por el delito de violencia intrafamiliar. Se procedié a requerir al Centro de
Servicios para que informara el estado actual del mismo. Recibiéndose respuesta el
dia 28 de mayo de 2021.

En auto fechado 21 de junio de (121, este Despacho ordend a secretaria informara si
este Juzgado contaba con la vigilancia en contra del sentenciado JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, por el delito de violencia intrafamiliar y de no ser asi se requiriera
al Juzgado Quinto Homologo de Cuacuta. En este punto es menester del Despacho
hacer un llamado de atencién ¢ secretaria toda vez que, a pesar de haber dejado
constancia que el proceso referenciado si se encentraba el en este Juzgado, no fue
nuevamente pasado al Despacho, sino por el contrario procedié a requerir al Juzgado
Homologo de Clcuta, recibiéndose respuesta del Asistente Administrativo través de
correo electronico recibido el dia 28 de julio de 2021, informando que en ese despacho
no reposa dicha vigilancia ya gie fue remitido a los Juzgados Homodlogos de esta
ciudad en el afio 2019. :

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar, que en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia de! articulo 20 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un tratamiento
mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

«Articulo 30. Modificase el articulc 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplid las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pene.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba a'legados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la inaemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia de! condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arins, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario».

De la citada norma se concluye gue para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (jii)
La existencia de arraigo familiar y social.



" ‘Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y
~comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
-permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucién de
la pena. ' ' ‘

CASO CONCRETO

Mediante auto de fecha 21 de mayo de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en
relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en donde
evidencio que el sentenciado cuenta con'arraigo social y familiar, sin embargo, una
vez allegados los antecedentes penales se evidencié una medida de aseguramiento
- vigente por el delito de violencia intrafamiliar. Se procedié a requerir al Centro de
Servicios para que informara el estado actual del mismo. Recibiéndose respuesta el
dia 28 de mayo de 2021. En auto fechado 21 de junio de 2021, este Despacho ordend
~a secretaria informara si este Juzgado contaba con la vigilancia en contra del
_ sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VIEERJEL, por el delito de violencia
_intrafamiliar y de no ser asi se requiriera al Juzgado Quinto Homologo de Cucuta. En
..este punto es menester del Despacho hacer un llamado de atencién a secretaria toda
-vez que, a pesar de haber dejado constancia que el proceso referenciado si se
encontraba el en este Juzgado, no fue nuevamente pasado al Despacho, sino por el
contrario procedio a requerir al Juzgado Homologo de Cuicuta, recibiéndose respuesta
del Asistente Administrativo través de correo electrénico recibido el dia 28 de julio de
2021, informando que en ese despacho no reposa dicha vigilancia ya que fue remitido
a los Juzgados Homologos de esta ciudad en el afio 2019.

Continuando con el estudio de los demés presupuestos que contempla la norma, en
relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla
biografica del interno, el certificado de conducta y antecedentes judiciales, no presenta
sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como buena, sin embargo,
el despacho observa que, mientras el sentencizdo gozaba del beneficio de libertad
- condicional que le habia sido otorgado por el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Cucuta en fecha 09 de febrero de 2019, “fue capturado por
- este proceso’, toda vez que los hechos y la captura tuvieron ocurrencia el dia 08 de
- octubre de 2019, asi como lo acredita la sentenz'a condenatoria y la cartilla biografica
del interno.

- Se insiste, estando en libertad condicional incumolid con una de las obligaciones

-establecidas en el articulo 65 de C.P. en la cual se comprometié a cumplir y no obstante
- asi, el sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL “fue capturado por este
* proceso’, como estd acreditado, y dentro del cual también fue condenado, luego
entonces, de ello, se puede concluir que no le asiste voluntad de acatamiento a lo
decidido por las autoridades ni respeto por los compromisos adquiridos, y de contera,
permite determinar que no cumple con el tercer requisito (adecuado desempefo y
conducta) para acceder al mecanismo pretendic.c. As{ las cosas, el Despacho negara
la concesién del subrogado de la libertad condicional, relevandose del analisis de
los restantes presupuestos contemplados en la norma previamente referida.

Cabe resaltar que de concederse al penado la libertad condicional, se estaria enviando
un mensaje equivoco a la poblacion penitenciaria, en el sentido de que aun cuando
incumplan los compromisos adquiridos con la autoridad judicial y con la sociedad,
pueden ser beneficiados con el otorgamiento de subrogados penales, como si ninguna
consecuencia se derivara de tal proceder.

Lo anterior constituyé'razén suficiente para que este juzgado concluya que existe la
‘necesidad de que el sefor JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL_ contintie
descontando la condena impuesta en las instalaciones de la Penitenciaria de
. Ocaia. :




En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando Just|C|a en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR |z solicitud de Libertad Condicional a favor de JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.679.659,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personalmente y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201902552

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0344
Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL
Delito: Hurto Calificado.

interlocutorio No. 2021-1480

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaci6n para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2021 — 31/01/2021 - 114 -
18068391 01/02/2021 — 28/02/2021 - 90 -
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 336 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 336

Por lo anterior, al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencién de pena de 28 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, 28 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




RAMA JUDICIAI_. DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE F_'ENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201902552
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0344
Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL
Delito: Hurto Calificado.
Interlocuterio No, 2021-1481

Ocania, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a fa redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.

Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - 120 -
18170032 01/05/2021 — 31/05/2021 - 90 -
01/06/2021 — 30/06/2021 - 96 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 306 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 306 -

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 25,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocainia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, 25,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI, DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201902552
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0344
Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL
Delito: Hurto Calificado.
Interlocutorio No. 2021-1482

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocana.

E LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

18226336 01/07/2021 — 31/07/2021 - 60
TOTAL HORAS ENVIADAS - 60 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 60 -

Por lo anterior, al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en
armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado
JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, 5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido. :

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201902552
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0344
Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL
Delito: Hurto Calificado.
Interlocutorio No. 2021-1483

Ocafia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del cual se
paso al Despacho en horas de la mariana (8:00 a.m.) con otros procesos para efecto de
resolver solicitud de libertad condicional (la cual fue negada por el facto conductual), siendo la
1:00 p.m., nuevamente se allega con solicitud de libertad por pena cumplida, por lo que
procede el Despacho a resolver la Ultima solicitud, presentada por el INPEC a favor del
sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 29 de mayo de 2020, el Juzgado Primero Penal del Municipal
de Ocafia, condené a JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.091.679.659, a las penas principales de 27 meses de prisién, mas la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino
igual al de la pena de prision, por el delito HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria, decision que
cobré ejecutoria el 06 de junio de 2020, segun ficha técnica.

A través de auto de fecha 16 de julio de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion de Ocaiia,
avoco el conocimiento de la presente diligencia.

A través de auto de fecha 31 de julio de 2020, ese mismo Juzgado le reconocié como pena
redimida al sentenciado 25.5 dias.

En escrito radicado el dia 05 de abril de 2021, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Ocania, elevd solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado.

En auto de fecha 13 de abril de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del presente
proceso y reconocié al sentenciado redenciones de pena asi: 1 mes y 1,5 dias; 28,5 dias.

A través de auto fechado 13 de abril de 2021, este Juzgado se pronuncié en relacion a la
solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha oportunidad se
evidencidé que el mismo cumplié con el primer requisito sefalado en el articulo 64 del C.P, es
decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin embargo, se negé el subrogado
pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y social por parte de la
asistente social adscrita a este Despacho, asi mismo, se solicité al Juzgado fallador para que
informara si dentro del presente proceso se inici6 incidente de reparacion integral y a la Policia
Nacional los antecedentes del sentenciado y. Documentacién que fue allegada el dia 30 de
abril, 03 y 18 de mayo de 2021, respectivamente.

Mediante auto de fecha 21 de mayo de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacion
a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en donde evidencié que
el sentenciado cuenta con arraigo social y familiar, sin embargo, una vez allegados los
antecedentes penales se evidencié una medida de aseguramiento vigente por el delito de
violencia intrafamiliar. Se procedié a requerir al Centro de Servicios para que informara el
estado actual del mismo. Recibiéndose respuesta el dia 28 de mayo de 2021. En auto fechado
21 de junio de 2021, este Despacho ordend a secretaria informara si este Juzgado contaba
con la vigilancia en contra del sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, por el delito
de violencia intrafamiliar y de no ser asf se requiriera al Juzgado Quinto Homologo de Cucuta.



El 17 de agosto de 2021, este Despacho nego la solicitud de libertad condicional, al interior de
la presente vigilancia. Se inici6 el tramite de traslado del articulo 477 del C.P.P dentro del
proceso radicado CUI 54498610611320168926 contra el condenado y al interior de la
presente causa, mediante 3 autos interlocutorios se le reconocio al sentenciado redenciones
de pena asi: 28 dias, 25,5 dias y 5 dias,

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo 38 de
la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte que el
condenado, JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, se encuentra privado de la libertad desde el
08 de octubre de 2019' fecha de la captura en flagrancia e imposicién de medida de
aseguramiento privativa de la libertad en establecimiento carcelario, por parte del Juzgado
Segundo Penal Municipal de Ocafia. El 29 de mayo de 2020 se profirié sentencia condenatoria
en su contra la cual cobré ejecutoria el 6 de junio del mismo afio, en la cual se le impone que la
pena sea de prision en establecimiento carcelario, no se refleja en el expediente anotacion o
reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC, teniendo en cuenta la cartilla biografica
anexa, sin embargo, el despacho observé en auto anterior de la misma fecha que mientras el
sentenciado gozaba del beneficio de libertad condicional que le habia sido otorgado por el
Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta en fecha 09 de
febrero de 2019, al interior de otra causa, “fue capturado por este proceso’, toda vez que los
hechos y la captura tuvieron ocurrencia el dia 08 de octubre de 2019, asi como lo acredita la
sentencia condenatoria y la cartilla biografica del interno. Lo cual ya fue objeto de estudio y se
reflej6 negativamente en dichos considerandos que por mandato legal faculta al Juez de
Ejecucion de penas tenerlo en cuenta y se realizaron los requerimientos que se demanda, mas
en esta Ultima solicitud se deja plasmado para conocimiento de las autoridades competentes que
se inici6 traslado para estudiar la posibilidad de revocar el beneficio otorgado en la ofra causa,
pero teniendo en cuenta la naturaleza de la solicitud objeto de estudio en este momento, no la
afecta.

Finalmente se observa que revisado el registro de poblacién de privada de la libertad SISIPEC
WEB, el condenado aun registra en calidad de condenado en establecimiento carcelario a cargo
de la EPMSC de Ocania, lo que indica que hasta la fecha ha descontado 22 meses y 9 dias.

Por ofro lado, se le ha concedido por concepto de redencién de penas, 4 meses y 24 dias,
asi:

FECHA DE  TIEMPO REDIMIDO
AUTO ~ MESES DIAS
31/07/2020 - 25.5
13/04/2021 1 15
13/04/2021 - 28.5
17/08/2021 - 28
17/08/2/021 - 255
17/08/2021 - 5
TOTAL 4 24

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total de 27
meses y 3 dias de prision, lapso superior al término de la pena impuesta, que como se dijo,
es de 27 meses de prisién, razén por la cual se tendra como cumplida y se ordenara su libertad
por este proceso, motivo por el cual este Despacho librara su boleta de libertad por pena cum-
plida y declarara la extincién de la pena privativa de la libertad, dejando la expresa salvedad
que la libertad del condenado se debera hacer efectiva siempre y cuando no se encuentre

requerido por otra autoridad judicial.

Es menester del Despacho resaltar que tal como lo informa secretaria el dia de hoy, el
sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL cuenta con otra vigilancia correspondiente

! Segtin sentencia condenatoria y cartilia biografica del interno.



al proceso CUI 54498610611320168926, condenado por el Juzgado Segundo Penal Municipal
de Ocafia, mediante sentencia de fecha 25 de mayo de 2017 por el delito de Violencia
Intrafamiliar Agravada, a la pena de 3 afios de prisién, dentro del cual se observa que,
encontrandose estudiando la solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado, este
estando gozando del subrogado de libertad condicional incurrié en la presente conducta
delictiva, por ello se corri6 traslado del articulo 477 del C.P.P al sentenciado mediante auto
de fecha 17 de agosto de 2021. Por ello, se resalta que, pero en el otro expediente con CUI
54498610611320168926, aun ha corrido el término de los tres dias otorgados al prenombrado
condenado para que descorra el traslado, para efectos de decidir el Despacho si se revoca o
no el subrogado de libertad condicional.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.679.659, lo que implica
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la
libertad del condenado se debera hacer efectiva si no esta requerido por otra autoridad
judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Es menester del
Despacho resaltar que tal como lo informa secretaria, el sentenciado JUAN SEBASTIAN
VERJEL VERJEL cuenta con otra vigilancia correspondiente al proceso CUI
54498610611320168926, condenado por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocarfia,
mediante sentencia de fecha 25 de mayo de 2017 por el delito de Violencia Intrafamiliar
Agravada, a la pena de 3 afios de prisién, dentro del cual se observa que, encontrandose
estudiando la solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado, este estando gozando
del subrogado de libertad condicional incurrié en la presente conducta delictiva, por ello se
corri6 traslado del articulo 477 del C.P.P al sentenciado mediante auto de fecha 17 de agosto
de 2021. Por ello, se resalta que, pero en el otro expediente con CUI 54498610611320168926,
aun ha corrido el término de los tres dias otorgados al prenombrado condenado para que
descorra el traslado, para efectos de decidir el Despacho si se revoca o no el subrogado de
libertad condicional.

SEGUNDO: DECLARAR la extincion de la pena de 27 meses de prisién impuesta al
sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula de ciudadania
No. 1.091.679.659, como responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
mediante sentencia de fecha 29 de mayo de 2020, emanado por el Juzgado Primero Penal del
Municipal de Ocafia, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente determinacion a
la POLICIA NACIONAL (SNIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las mismas autoridades a las que
se comunicé la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE







REPUBLlCAD COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986106113201680926

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0077
Condenado: JUAN SEBASTIAN VERJER VERJEL
Delito: Violencia Intrafamiliar.

Interlocutorio No. 2021-1479

Ocaiia, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede con fecha de hoy,
procede este despacho a resolver la viabilidad de dar aplicacion a lo prescrito en el articulo
477 del Cédigo de Procedimiento Penal dentro de proceso seguido contra el sentenciado
JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 25 de mayo de 2017, el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Ocafia, condené a JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula
No.1.091.579.659 , a las penas principales de 36 meses de prision, mas la pena accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino igual al de la
pena de prision,por el delito VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, negandole el
beneficio de la suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisién que
cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun la ficha técnica.

Mediante auto de fecha 31 de mayo de 2018, el Juzgado Quinto Homologo de Cicuta avocé
el conocimiento de la presente vigilancia.

En auto fechado 9 de febrero de 2019 ese Juzgado le concedi6 al sentenciado el beneficio de
libertad condicional.

En auto de fecha 25 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del
presente proceso.

A través de informe secretarial de la fecha se informa que este Juzgado vigila otra sentencia
condenatoria emitida en contra del sentenciado por el delito de Hurto Calificado y Agravado
por hechos ocurridos el dia 08 de octubre de 2019, lo que indica que encontrandose
disfrutando del beneficio de libertad  condicional incurri6 en la conducta punible antes
referenciada.

CONSIDERACIONES

1. Teniendo en cuenta que mediante informe secretarial de la fecha, se informa que este
Juzgado vigila otra sentencia condenatoria emitida en contra del sentenciado por el delito de
Hurto Calificado y Agravado por hechos ocurridos el dia 08 de octubre de 2019, lo que indica
que encontrandose disfrutando del beneficio de libertad condicional incurrié en la conducta
punible antes referenciada.

Por lo que se hace necesario adelantar el trémite expresamente sefialado en el articulo 477
de la ley 906 del 2004:

“De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento
del condenado para dentro del término de tres (03) dias presente las explicaciones que
considere pertinente. La decision se adoptara por auto motivado en los diez (10) dias
siguientes”

2. En el caso en estudio, con fundamento en las normas penales y la interpretacion
constitucional es preciso evaluar las circunstancias que ha tenido el sentenciado para el
incumplimiento a las obligaciones adquiridas mediante acta que fue ordenada por el Juzgado
Quinto Homologo de Cucuta al ser beneficiado con el subrogado de libertad condicional, por
lo que se procedera a notificarlo y correrle traslado de conformidad con la citada norma del



cadigo de
procedimiento penal. Advirtiéndole que el incumplimiento puede acarrearle consecuencias
como la revocatoria de la libertad condicional y consecuencialmente la reclusion en un centro

carcelario.

Finalmente, se requerira ante la Policla Nacional, remita los antecedentes penales del
sentenciado y al Juzgado Quinto Homologo de Cucuta para que se sirva allegar a este
Despacho el acta de compromiso debidamente suscrita por el sentenciado JUAN
SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula No.1.091.579.659, a quien
mediante auto de fecha 09 de febrero de 2019, se le concedié el beneficio de libertad
condicional dentro del proceso radicado CUI 54498610611320168092600 por el delito de
Violencia Intrafamiliar Agravada. Lo anterior teniendo en cuenta que en el expediente
contentivo del proceso no se observa legajada la misma.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: INICIAR el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la
viabilidad de la revocatoria de la prisién domiciliaria, concedida en sentencia condenatoria del
03 de julio de 2020 al sefior JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula
No.1.091.579.659.

SEGUNDO: CORRER traslado preceptuado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
por el término de TRES (3) DIAS, al sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL,
identificado con la cedula No.1.091.579.659, para que en el término de DIEZ (10) DIAS
siguientes al vencimiento del periodo anterior, presente las explicaciones pertinentes con
relacién al no cumplimiento de las obligaciones impuestas, conforme a lo previsto en la
parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TERCERO: Por conducto de secretaria, se sirva notificar personalmente de la
presente decision al sentenciado JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la
cedula No.1.091.579.659 en la direccién KDX 243-380 BARRIO OLAYA HERRERA EN
OCANA, a la abogada defensora Monica del Rosario Quintero Montoya, a través de la
defensoria del pueblo de esta ciudad y/o a al abogado que lo represente en esta etapa
procesal, deje las constancias pertinentes con ocasién al traslado del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, acorde con lo sefialado en la parte motiva de este auto.

QUINTO: OFICIAR a la Policia Nacional, remita los antecedentes penales del sentenciado
JUAN SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula No.1.091.579.659. Para
verificar el cumplimiento de las obligaciones suscritas en la diligencia de compromiso.

SEXTO: REQUERIR al Juzgado Quinto Homologo de Cuicuta para que se sirva allegar a este
Despacho el acta de compromiso debidamente suscrita por el sentenciado JUAN
SEBASTIAN VERJEL VERJEL, identificado con la cedula No.1.091.579.659, a quien
mediante auto de fecha 09 de febrero de 2019, se le concedi6é el beneficio de libertad
condicional dentro del proceso radicado CUI 54498610611320168092600 por el delito de
Violencia Intrafamiliar Agravada. Lo anterior teniendo en cuenta que en el expediente
contentivo del proceso no se observa legajada la misma

Por conducto de secretaria notifiquese al Procurador 284 Judicial | en lo Penal de
Ocaiia, para lo de su conocimiento.

SEXTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion, de
conformidad con el articulo 176 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




