JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 472883104001200600020

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0137

Condenado: FELIX ANTONIO NAVARRO ANGARITA
Delito: Homicidio Agravado y Acceso Carnal Violento.
Interlocutorio No. 2021-2079

Ocaiia, seis (06) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de FELIX ANTONIO NAVARRO
ANGARITA, una vez fueron allegadas las planillas de registro y control por parte del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia y que fueron requeridas por este
Despacho mediante auto No. 2021-2045.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, fa Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania, remite la documentacién para el estudio de |a redencién de
pena del sentenciado FELIX ANTONIO NAVARRO ANGARITA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004, faculta al
Juez de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que para
ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de
las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser
satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de
2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado con sus
respectivas planillas requeridas mediante auto anterior:

NUMERO DE MESES TRABA | ESTUDI | ENSENAN
CERTIFICADO JO 0] ZA
01/07/2021 — 200 - -
31/07/2021
18261708 01/08/2021 — 192 - -
31/08/2021

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/09/2021 — 180 - -
30/09/2021
TOTAL HORAS 572 - -
ENVIADAS
TOTAL HORAS 200 - -
REDIMIDAS

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el articulo
101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FELIX ANTONIO NAVARRO
ANGARITA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 12,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta que en los hechos de la sentencia condenatoria visible a folio 382 del
cuaderno Original del Juzgado de Conocimiento, se expone la fecha de nacimiento de la
menor, lo que indica que para la fecha de la comisién del delito por el sefior NAVARRO
ANGARITA fue contra una menor de catorce afios, por ello, es menester del despacho plasmar
el criterio jurisprudencial que se acoge. en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra
actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de
edad, es asi que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718, nov.24/15, siendo M. P. el Doctor Jorge Ivan
Palacio, asi:

“_..esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la potestad
de configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacion del
penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de la
prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucién diferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1993 respeta las
funciones preventiva y retributiva de la punicion, porque ain con el descuento al que
accede el demandante Ia condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue
impuesta...”

Concluyéndose que en el caso de un condenado por delitos contra menores de catorce afios
que la negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion def principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato
por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado FELIX ANTONIO NAVARRO
ANGARITA, 12,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gl

~SCIEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986001132202000012

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0284

Condenado: YESID GARCIA LEON

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes en la Modalidad de Llevar Consigo.
Interlocutorio No. 2021-2080

Ocaiia, seis (06) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de ayer, procede el Despacho
a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del sentenciado YESID GARCIA
LEON, quien actualmente se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Mediana Seguridad de Ocaiia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, mediante
sentencia de fecha 17 de junio de 2020, condené a YESID GARCIA LEON, identificado con la
C.C. N°.1.063.617.927, a la pena principal de 48 MESES DE PRISION, y multa de 62 S.M.L.M.V.,
mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual al de la pena de prisién, como autor del delito TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD DE LLEVAR CONSIGO, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisiéon que cobré
ejecutoria el 24 de noviembre de 2020, segun la ficha téchica para radicacion de procesos.

En auto de fecha 18 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del presente
proceso y reconoci6 al sentenciado redenciones de pena de 28 dias, 29 dias, 1 mes y 1,5 dias, 1
mes.

Mediante autos de fecha 21 de julio de 2021, este Juzgado le reconocid al sentenciado redenciones
de penade 1 mesy 1 mes.

En auto de fecha 04 de noviembre de 2021, se le reconocio al sentenciado, redencién de pena de 1
mes y 1 dia.

Mediante auto de fecha 12 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacién a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié
que el condenado cumpli6 con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del C.P., es decir, con
las tres quintas partes de la pena impuesta, sin embargo, se negé el subrogado pretendido hasta
tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y social por parte de la Asistente Social adscrita a
este Juzgado. Documentacion allegada el dia 02 de diciembre de 2021.

CONSIDERACIONES
El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, aplicable
en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, comoquiera que el vigente al
momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado por la Ley 1453 de 2011)
resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asl:

“Fl juez, previa valoraciéon de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la liberfad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:




1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo. hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declar6
exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita “en el
entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional’.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 12 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial
se pronuncié en relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en
dicha oportunidad se evidencié que el condenado cumplié con el primer requisito sefialado en el
articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta, sin embargo, se negé
el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y social por parte
de la Asistente Social adscrita a este Juzgado. Documentacion allegada el dia 02 de diciembre de
2021.

En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de arraigo
social y familiar una vez recibido el informe de visita social suscrito por la Asistente Social adscrita
a este Juzgado, en el cual informé que, con ocasion a la pandemia Covid-19, la informacién
plasmada en el mismo, se obtuvo a través de llamada telefénica y videollamada realizada el dia
22 de noviembre de 2021, en el inmueble ubicado en la direccion VEREDA LOS ANGELES RIO
DE ORO CESAR, y en donde se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Arenis Gil
Garcia (padre del sentenciado), Ana lise Leén (madre del sentenciado), Jordan Mauricio Garcia
Sanchez y Jesus Yesid Garcia Sanchez (hijos del sentenciado), quienes estén dispuestos a
apoyarlo y recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser concedida la libertad
condicional; ademas, en cuanto al arraigo social, “en cuanto a la convivencia del sentenciado en
su comunidad, las personas entrevistadas manifestaron que Yesid Garcia, es una persona
trabajadora y responsable ... se establecié contacto telefonico con el presidente de la junta de
accion comunal del corregimiento los angeles de Rio de Oro Cesar, el sefior, Alexander Pineda. ..
el lider comunal refirié “el sefior Yesid, ha vivido en este corregimiento mucho tiempo, es mas
aqui estan sus papas y sus hijos”. Al indagar acerca del desempefio social del condenado en su
comunidad refirié: “lo que puedo decir es que es una persona ltrabajadora, no ha habido
problemas con él aqui, ellos son personas humildes y muy trabajadores; él ha trabajado como
‘jornalero en fincas”. En conclusion, de acuerdo a la informacién aportada se puede observar, que
el sentenciado cumple con arraigo familiar y social en la vereda los angeles en Rio de Oro -
Cesar.”, luego entonces ha de entenderse superado este requisito.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el sentenciado incurrié
en el delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes en la modalidad de llevar consigo,
por ello, respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo 65, es preciso indicar,



que si bien, el Despacho ha tenido en cuenta lo dispuesto en Decreto Presidencial N°
457 adiado el 22 de marzo de 2020 por medio del cual se impartieron instrucciones en
vitud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus — COVID
19, es menester imponer en el presente caso, teniendo en cuenta que dicha actividad delictiva
afecta el entorno social ya que es una actividad lesiva de la salud publica, vulnerando asi el bien
juridico tutelado de la vida y la salud, lo que denota la necesidad en este caso concreto de fijar
una caucién prendaria, por ello este Despacho decide imponer una caucién equivalente a un (1)
SMMLV, el cual debera efectuarse a través de consignacién bancaria a la cuenta de depésitos
judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el Banco Agrario de
Colombia. :

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla
biografica del interno, el certificado de conducta, no presenta sanciones disciplinarias y, ademas
su conducta es calificada como buena, fue allegado el certificado de antecedentes penales por
parte de la Policia Nacional donde se observa que el sentenciado no cuenta con otros
antecedentes vigentes, aparte de la condena que actualmente vigila este despacho.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior YESID GARCIA LEON, la libertad
condicional bajo_un periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es
17 meses y 28,5 dias, previo pago de cancién y suscripcion de diligencia de compromiso a tenor
de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Se Ile advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito, se
revocard el beneficio y descontard la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a YESID GARCIA LEON, identificado con la C.C. N°. 1.063.617.927,
Bajo un periodo de prueba por el tiempo gue resta para cumplir la pena gue es 17 meses
y 28,5 dias, previo pago de caucion y suscripcién de diligencia de compromiso a tenor de
lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que
no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocard el beneficio y descontard la restante pena privado de la libertad.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132202000012
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0284
Condenado:; YESID GARCIA LEON
Delito: Tréafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes en la Modalidad de Llevar Consigo.
Interlocutorio No. 2021-2081

Ocaiia, seis (06) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO ATRATAR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
el despacho a resolver el recurso de reposicién presentado y sustentado por el sefior
Procurador 284 Judicial | Penal Ocafia, en relacion al auto interlocutorio No.2021-
1936 de fecha 12 de noviembre de la presente anualidad, mediante el cual se le
negd al sentenciado el subrogado de libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

Este Juzgado ejerce control y vigilancia de la sentencia proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafa, mediante
sentencia de fecha 17 de junio de 2020, condend a YESID GARCIA LEON, identificado
con la C.C. N°. 1.063.617.927, a la pena principal de 48 MESES DE PRISION, y multa
de 62 S.M.L.M.V., mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prisién, como autor del delito
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD
DE LLEVAR CONSIGO, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria el 24 de noviembre de
2020, segun la ficha técnica para radicacion de procesos.

Mediante auto de fecha 12 de noviembre de 2021, este Juzgado resolvié negar por
ahora la libertad condicional al sentenciado, hasta tanto fuera allegado el informe de
arraigo familiar y social por parte de la asistente social adscrita a este Juzgado.

FUNDAMENTOS LEGALES CONSIDERACIONES Y DECISION DEL
DESPACHO.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién presentado y sustentado por
el sefior Procurador 284 Judicial | Penal Ocafia, en relacién al auto interlocutorio No.
2021- 1936 de fecha 12 de noviembre de la presente anualidad, por medio de la cual
se le resolvi6 negar la libertad condicional al sentenciado YESID GARCIA LEON.

PROBLEMA JURIDICO

El Despacho debe establecer si hay lugar a reponer la decisioén que resolvié negarle la
libertad condicional al sentenciado YESID GARCIA LEON, presentado por el
Procurador 284 Judicial | Penal Ocafia, Dr. Juan Alberto Torres L., quien sefiala “Por
medio de la presente se interpone RECURSO DE REPOSICION , €n contra de la
providencia de fecha 12 de noviembre de 2021 radicado 2021-00284, en la cual se
niega la libertad condicional del procesado por no cumplir aql parecer el arraigo social



y familiar, pero la providencia no da cuenta de la valoracién en concreto que debe
hacer, de las pruebas aportadas por el solicitante, con lo mismo, le negaria la
posibilidad de conocer en concreto que hechos a acreditado y cuales no y su
posibilidad de participar en el aporte de pruebas para acreditar el requisito. ™

JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO CONCRETO:

A efectos de desatar el recurso, es pertinente citar el articulo 64 del C.P en la cual
manifiesta lo siguiente:

“ARTICULO 64. LIBERTAD CONDICIONAL. <Articulo modificado por el artfculo 30 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> El

juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de Ia libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los ele-
mentos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba. Cuando este

sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarifo necesario.”
En cuanto al arraigo familiar y social como la Ley 1709 del 2014 no lo precisa, es
necesario recurrir a lo dispuesto en el articulo 312 de la ley 906 del 2004, modificado
por el articulo 25 de la ley 1142 del 2007. segun el cual el arraigo se encuentra deter-
minado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades
que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. Numeral 3° del
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 2§
de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO
CAMACHO.

CASO CONCRETO:

Se observa, prima facie, que el sentenciado cuestiona la decisién que tomé el Despa-
cho respecto de negar por ahora al sentenciado la libertad condicional.

Al respecto, debemos recordar que parte importante del arraigo es la vivienda que
ocupa una persona, empero, como ya se indicé en precedencia, este no puede ser
considerado como el tnico o el determinante factor para llegar a una conclusién en
punto al tema, pues ademas estan las situaciones familiares, personales, sociales,
laborales, etc., que no se pueden perder de vista.

Verificandose a través de la asistente social, adscrita a este juzgado si el sentenciado
mantiene fuertes lazos familiares, sociales, personales y laborales que lo atan al
lugar donde dispone actualmente es su residencia.

Teniendo en cuenta el motivo expuesto por el sefior Procurador, Dr. Juan Alberto
Torres L., que ataca la decision emitida por este Despacho mediante auto No. 2021-
1936, a través del cual se negd la libertad condicional del sentenciado, al no contar
con todos los elementos de juicio necesarios para ello de conformidad a las
disposiciones legales y jurisprudenciales alli relacionadas, desde ya se expone que el
mismo no se repondra, teniendo en cuenta que al interior de la prenombrada decisién,
se cumplié con estudiar la documentacion aportada POR EL MISMO CONDENADO,
a través del INPEC , tal como fue expuesto en el acapite de consideraciones del
referido auto, mas exactamente en el caso concreto en relaciéon al requerimiento de



verificacién de arraigo social y familiar y justificando el por qué se demandaba que la
asistente social de este Juzgado corroborara la informacién suministrada por el
sentenciado a través del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocaria, ya que
con esa informacion suministrada y los requenmlentos realizados, sobre los cuales se
tiene facultades legales para hacerlo.

Tal y como se ha venido indicando tanto en esta decisidon como en las demas que se
han resuelto en el mismo sentido, el Despacho considera necesario que se deba
realizar la verificacién del arraigo familiar y social para el otorgamiento de la libertad
condicional.

Con fundamento en lo expuesto, el despacho NO REPONDRA la decisién recurrida
de fecha 12 de noviembre de 2021 y, por lo tanto, mantendra incélume la
determinaciéon contenida en dicha providencia. Sin_embargo, es menester del
Despacho resaltar que mediante auto No. 2021-2080 de fecha 06 de diciembre de
2021, se le concedid al sentenciado el subrogado de libertad condicional, al haber sido
verificado su arraigo familiar y social en la vereda los angeles en Rio de Oro Cesar.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién de fecha 12 de noviembre de 2021, conforme
lo sefialado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR al Representante del Ministerio Publico, Dr. JUAN ALBERTO
TORRES, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L. R N A\ RTA MINDIOIA VASQUEZ
SUEZA






