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52,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA ]
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016100000202100015
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0638
Condenado: JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA
Delito: Extorsion en Circunstancia de Agravacion Punitiva.
interlocutorio No. 2021-2139

Ocania, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumplia los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
28/07/2020 - 31/07/2020 - 24
17889410 01/08/2020 — 31/08/2020 - 114
01/09/2020 — 30/09/2020 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 270
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 270

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 22,5 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, 22,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

- DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Rad. Interno: 55-983187001-2021-0638

Condenado: JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA

Delita: Extorsion en Circunstancia de Agravacion Punitiva.
Interlocutorio No. 2021-2140

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun o
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades vy la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
- y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio

~administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
~ de pena.

* Articulo 64. Adicidnese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara as: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 - 31/10/2020 - 126
17985769 01/11/2020 — 30/11/2020 - 0
01/12/2020 — 31/12/2020 126
TOTAL HORAS ENVIADAS - 252
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 252

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 21 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, 21 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016100000202100015
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0638
Condenado: JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA
Delito: Extorsién en Circunstancia de Agravacién Punitiva.
Interlocutorio No. 2021-2141

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
0110172021 — 31/01/2021 : 14
18067172 01/02/2621 — 28/02/2021 - T
01/03/2021 — 31/03/2021 32
TOTAL HORAS ENVIADAS - 357
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 357

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAl’_ DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA :
; DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016100000202100015
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0638
Condenado: JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA
Delito: Extorsion en Circunstancia de Agravacion Punitiva.
Interlocutorio No. 2021-2142

Ocafia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elfa.
Todas las decisiones que afecten fa redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - 120
18161273 01/05/2021 — 31/05/2021 - 120
01/06/2021 - 30/06/2021 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016100000202100015
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0638
Condenado: JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA
Delito: Extorsién en Circunstancia de Agravacion Punitiva.
Interlocutorio No. 2021-2143

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO ERAZO ACOSTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Caodigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numerai 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la fey 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. ‘

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - 120
18259707 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126
01/09/2021 - 30/09/2021 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
ERAZO ACOSTA, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
~ Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
" Interlocutorio No. 2021-2144

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HENRY

CARRASCAL PENARANDA, una vez fueron allegadas las planillas de registro y
" control que fueron requeridas por este Juzgado mediante auto No. 2021-2088.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
~ redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado
con sus respectivas planillas de registro y control requeridas en auto anterior:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 200
18161080 01/05/2021 — 31/05/2021 200
01/06/2021 - 30/06/2021 200
TOTAL HbRAS ENVIADAS 600
TOTAL HORAS REDIMIDAS 600

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al HENRY CARRASCAL
PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién
de pena de 1 mes y 7,5 dias por trabajo y estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocanfia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 7,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
N!: 540016001237201800203
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0442
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso Carnal Violento Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2021-2145

Ocafia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA, una vez fueron allegadas las planillas de registro y
control requeridas por este Juzgado en auto No. 2021-2090.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA .
01/07/2021 - 31/07/2021 200
18258873 01/08/2021 — 31/08/2021 204
01/09/2021 — 30/09/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 612
TOTAL HORAS REDIMIDAS 612

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al HENRY CARRASCAL
PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo y estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. , ™ -
vl 0o ‘""C ENCPETN
1. xisz 3 MAhGAnn-A MIRDIOLZ VA S CGIUIEZ ~

SUIEZ

\



REPUBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54001610607920138006101
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes Agravado.
Interlocutorio No. 2021-2146

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALVARO MANDON
CAMPOS, una vez fueron allegadas las planillas de registro y control que fueron
requeridas por este Despacho mediante auto No. 2021-2089.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcciéon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la docqmentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado ALVARO MANDON CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

- Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

" 1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

. pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA N
01/07/2021 — 31/07/2021 208
18261077 - 01/08/2021 ~ 31/08/2021 192
01/09/2021 — 30/09/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 608
TOTAL HORAS REDIMIDAS 608

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 54498610611320178083100
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0332
Condenado: ELISAID CASADIEGOS

. Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes y Uso de Menores de Edad en la Comisién de Delitos.
- “Interlocutorio No. 2021-2147

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a resolver
la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del sentenciado ELISAID CASADIEGOS, quien
actualmente se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Mediana Seguridad de Ocania.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, mediante sentencia de
fecha 25 de enero de 2019, condend a ELISAID CASADIEGOS, identificado con la C.C. N°. 1.004.821.180,
por hechos ocurridos el 05 de enero de 2013, a la pena principal de 32 MESES DE PRISION, mas la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la
pena de prision, como complice del delto de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
~ domiciliaria, decision que cobro ejecutoria en la misma fecha, segun la ficha técnica para radicacion de

" "procesos.

Posteriormente, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia del 06 de octubre de 2020, ELISAID CASADIEGOS, identificado con la C.C. N°.
1.004.821.180, por hechos ocurridos el 19 de octubre de 2017, a la pena de 60 MESES DE PRISION, mas
la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de igual
a la pena principal, como autor del delito de USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE DELITOS,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decision que cobro
ejecutoria segun ficha técnica.

En auto de fecha 04 de octubre de 2019, el extinto Juzgado en Descongestion avoco el conocimiento del
presente proceso. :

Mediante auto de fecha 06 de noviembre de 2019, se le reconocit al sentenciado redencion de pena de 1
mes y 29 dias.

Através de autos de fecha 12 de febrero de 2021, se le reconocio al sentenciado redenciones de pena asi: 26
dias, 26.5 dias, 1 mes y 1,5 dias, 1 mes, 28,5 dias.

‘Mediante auto de fecha 07 de abril de 2021, este Juzgado resolvio declarar a favor del sentenciado la
acumulacion juridica de penas de las anteriores sentencias referenciadas, acumulandoia en 76 meses de
prision, mas las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual a la pena acumulada. '

En autos de fecha 26 de julio de 2021, se le reconocio al sentenciado redenciones de pena de 1 mes, 25,5
dias.

Mediante auto de fecha 26 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacion a la solicitud
de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha oportunidad se evidencio que el sentenciado
cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del C.P., es decir, con fas tres quintas partes de ia



pena impuesta, sin embargo, se negé el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de afraigo
familiar y social por parte de la asistente social adscrita a este Des pacho. Documentacion que fue allegada el
dia 16 de diciembre de 2021. '

CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en el
presente evento por virtud del principio de favorabilidad, comoquiera que el vigente al momento de
ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto,
regula la Libertad Condicional, asi: P

"El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederé Ia libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad lcuando haya cumplido con' los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) pian.‘es de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario”

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard exequible la
expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los siguientes
requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacioén a la victima o el asegu-
ramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia del condenado. (iif) La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer fundadamente que no se hace
necesario continuar con la ejecucion de la pena.

Por otro lado, la Ley 1098 de 2006, Codigo de la Infancia y la Adolescencia, en su articulo 199 numeral 5
prohibe la concesion del “subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Cddigo
Penal’, cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos
contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescente.

CASO CONCRETO

Mediante auto de fecha 26 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacion a la solicitud
de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que el sentenciado
cumplio con el primer requisito sefialado en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la
penaimpuesta, sin embargo, se negd el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo



familiar y social por parte de la asistente social adscrita a este Despacho. Documentacion que fue allegada el
dia 16 de diciembre de 2021.

En esta oportunidad también le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de arraigo
social y familiar una vez recibido el informe de visita social suscrito por la Asistente Social adscrita a este
Despacho, en el cual informé que, con ocasion a la pandemia Covid-19, la informacion plasmada en el
mismo, se obtuvo a través de llamada telefonica y videollamada realizada el dia 16 de diciembre de 2021,
en el inmueble ubicado en Ia direccion KDX 395-440 BARRIO VILLA PARAISO EN OCANA, y en donde
se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Vitalina Serrano Ochoa (abuela paterna del
sentenciado), Nubia Ovallos Serrano (Tia del sentenciado), Sara Valeria Ovallos Serrano (prima del
... sentenciado), José Alejandro Ovallos Serrano (Primo del sentenciado), Sharith Ovallos Serrano (prima del
.. .sentenciado), Sahireth Ovallos Serrano (prima del sentenciado), quienes estan dispuestos a apoyarlo y
recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser concedida la libertad condicional; ademas, en
cuanto al arraigo social, “las personas entrevistadas manifiestan que forma parte de la comunidad y que
tenia buen comportamiento, lo describen como: “noble y trabajador”, en general lo describen como buen
vecino. En conclusion, de acuerdo a la informacion aportada se puede observar que el sentenciado cumple
con arraigo familiar y social en Ocafia Norte de Santander.”. Luego entonces ha de entenderse superado
este requisito.

Ahora, en cuanto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante sentencia T- 019
de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialo “De lo expuesto puede concluirse que el juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, a efectos de conceder el subrogado penal de libertad
condicional, debe revisar si la conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de 2006,
si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como 1o son el cumplimiento de la
pena exigida por la ley y el certificado de buena conducta en el sitio de reclusion exigido en el articulo 64
del Cadigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la vigencia temporal de las normas que regulan el tema”.
“Al momento de estudiar los subrogados penales consagrados en la legislacion, constituye una orientacion
para el juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un tamiz a
efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendra relevancia las circunstancias y
consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o
desfavorables al condenado, lo anterior, siguiendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe
valorarse la conducta punible.” “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE PENAS Debe tener
en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que hubiere tenido el juez de conocimiento,
independientemente de su efecto favorable o desfavorable a la libertad del condenado.” En este punto, es
menester del Despacho resaltar que si bien, uno de los delitos por el cual se encuentra condenado el
sentenciado ELISAID CASADIEGOS, es USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE DELITOS,
ia'Ley 1098 de 2006, Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, en su articulo 199 numeral 5 prohibe la
concesion del “subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Codigo Penal’,
cuando se frate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescente, como
se puede observar la norma no prohibe la concesién del subrogado de libertad condicional al aqui
condenado, aun cuando la conducta haya sido desplegada en contra de menores de edad, el mismo no
se encuentra expresamente prohibido para ia concesion del subrogado. Sin embargo, teniendo en cuenta
la conducta desplegada por el sentenciado, es menester, respecto a la caucion consagrada en el
mencionado articulo 65, es preciso indicar,
que si bien, el Despacho ha tenido en cuenta lo dispuesto en Decreto Presidencial N°
457 adiado el 22 de marzo de 2020 por medio del cual se impartieron instrucciones en
virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus - COVID
19, es menester imponer en el presente caso, teniendo en cuenta que aunque los hechos ocurrieron en
fechas diferentes, se observa en un primer momento que se emitid sentencia condenatoria en contra del
sentenciado y muy a pesar de ello, posteriormente fue condenado por el delito de Uso de Menores de
Edad en la Comisién de Delitos y que fue objeto de acumulacion dentro del presente asunto, lo que
determina la posibilidad de delinquir del condenado, lo que denota la necesidad en este caso concreto de
fijar
-~-yna caucion prendaria, por ello este Despacho decide imponer una caucién equivalente a un (2) SMMLYV,
. &l cual debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE
PEN MED SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o pdliza Judicial.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la cartilla biografica del
interno, . el certificado de conducta, no presenta sanciones disciplinarias y, ademas su conducta es

calificada como buena y no presenta antecedentes judiciales diferentes al proceso que actualmente vigila
este Despacho.

- Con fundamento en Io anterlor el despacho concedera al sefior ELISAlD CASADIEGOS la Ilbertad
condicional baj o .

y 18 dias, previa suscr|p0|on de dlllgenCIa de compromlso a tenor de Io senalado en eI artlculo 65 del C P




En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a ELISAID CASADIEGOS, identificado con la
C.C. N° 1.004.821.180, Bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que
es 28 meses y 18 dias, previo pago de caucién equivalente a un (2) SMMLV, el cual debera efectuarse a
traves de consignacion bancariaa la cuenta de depositos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA,
numero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o péliza Judicial y suscripcion de diligencia de
compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no
sea requerido por otra autoridad.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

QMg OOy




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986001132202000631

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0527

Condenado: YEFERSON GREGORIO NOGUERA GUTIERREZ
Delito: Hurto Calificado.

~ Interiocutorio No. 2021-2148

Ocafia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

" Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado YEFERSON GREGORIO NOGUERA GUTIERREZ, quien actualmente se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Mediana Seguridad de Ocana.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia de fecha 14 de octubre de 2021, condené a YEFERSON GREGORIO
NOGUERA GUTIERREZ, identificado con la C.C. N°. 27.105.421, a la pena principal de

. 27 MESES DE PRISION, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prision, como autor
del delito HURTO CALIFICADO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de

- la pena y la prisién domiciliaria, decision que cobro6 ejecutoria el dia 21 de octubre de

2021, segun la ficha técnica para radicacion de procesos.

~ Enauto de fecha 13 de agosto de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento del
~ presente proceso.

Mediante escrito radicado el dia 06 de octubre de 2021, el Procurador Judicial Penal de

Ocafia, Dr. Juan Alberto Torres L., elevd solicitud de libertad condicional a favor del
sentenciado.

A través de auto de fecha 07 de octubre de 2021, este Juzgado ordené poner de presente
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, en relacion a la solicitud de libertad
condicional elevada a favor del sentenciado.

A través de escrito radicado el dia 25 de Octubre de 2021, el Capitan Juan Camilo Agudelo
Ospina, Comandante de la Policia de Ocafia, solicita se traslade al sentenciado quien se

encuentra recluido en la Estacion de Policia a establecimiento carcelario para que continte
descontando la pena.

En escrito recibido el dia 05 de noviembre de 2021, el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, informa: “/a Policia Nacional de Ocaria presenté a la PPL en referencia
y se dio el ingreso a este establecimiento el dia 29 de octubre de 2021, dandose
. cumplimiento a lo ordenado en la sentencia en mencion.”.

Mediante auto de fecha 01 de diciembre de 2021, esta Agencia Judicial se pronunci6 en
relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha



oportunidad se evidencié que el mismo cumplié con el primer requisito sefialado en el
articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta,"’s"in
embargo, se negd el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar.y
social por parte de la Asistente social adscrita a este Despacho. Documentacién que fue
allegado el dia 20 de diciembre de 2021.

CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, comoquiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asf: - . .

"El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos: o

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena. :

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a Ia actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

Eltiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaré
exequible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita
‘en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre Ia libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”. :

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o me-
diante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (ii) La
existencia de arraigo familiar y social..



Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y comporta-
miento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Mediante auto de fecha 01 de diciembre de 2021, esta Agencia Judicial se pronuncié en
relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
- oportunidad se evidencié que el mismo cumplié con el primer requisito sefialado en el
articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta, sin
embargo, se nego el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y
social por parte de la Asistente social adscrita a este Despacho. Documentacion que fue
allegado el dia 20 de diciembre de 2021.

Revisando los demas aspectos que componen el requisito objetivo para la concesion del
subrogado, en relacion al tramite de incidente de reparacion integral por reparacion de
perjuicios, es menester del Despacho sefialar que mediante oficio de fecha 03 de
noviembre de 2020, el Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocana, informé “NO se
tramit6 INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL, por cuanto la victima fue
indemnizada antes de proferir sentencia.”.

En esta oportunidad también le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al
requisito de arraigo social y familiar una vez recibido el informe de visita social’ suscrito
por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, con ocasion a
la pandemia Covid-19, la informacion plasmada en el mismo, se obtuvo a través de
llamada telefonica y videollamada realizada los 06 de diciembre de 2021, en-el inmueble
ubicado en la direccion CARRERA 10 No. 3-09 PISO 2 BARRIO TEJARITO EN OCANA,
y en donde se pudo corroborar que en dicho inmueble residen: Yanitza Beatriz Noguera
Gutiérrez (Madre del sentenciado), Ingrith Johana Cano Jiménez (Madrastra del
sentenciado), Yoneiber Enrique Chourio Noguera (Hermano del sentenciado), quienes
estan dispuestos a apoyarlo y recibirlo con las obligaciones que le sean impuestas de ser
concedida la libertad condicional; ademas, en cuanto al arraigo social, “en cuanto al
desempefio personal antes de ser privado de la libertad, el sentenciado vivia con su
pareja, madre, pareja de su madre y hermano. Laboraba como jornalero en una finca y
“sobando” arcilla para la elaboracién de ladrillos. En cuanto a la convivencia del
sentenciado en su comunidad, las personas entrevistadas manifiestan que forma parte
de la comunidad y que tenia buen comportamiento, lo describen como una persona
trabajadora y respetuosa. En conclusion, de acuerdo a la informacion aportada se puede
observar que el sentenciado cumple con arraigo familiar y social en Ocafia Norte de
Santander”. Luego entonces ha de entenderse superado este requisito.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el sentenciado
incurrid en el delito de Hurto Calificado, sin embargo, siguiendo los parametros de la
Corte Constitucional, nada impide tener como satisfecho este presupuesto, si tenemos
en cuenta que no existen elementos, circunstancias o consideraciones hechas por el
Juzgado fallador que sean desfavorables para el otorgamiento de la libertad condicional,
por el contrario fue infractor primario.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica de la interna y el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y, ademas su conducta es calificada como buena, tampoco presenta
antecedentes diferentes al proceso que actualmente vigila este Despacho.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior YEFERSON GREGORIO
NOGUERA GUTIERREZ, la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el

L Visible folio 25-31 del cuaderno original.



tiempo que resta para cumplir la pena gue es 05 meses y 21 dias, previa suscrlpmon
de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito,
se revocara el beneficio y descontard la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER libertad condicional a YEFERSON GREGORIO NOGUERA
GUTIERREZ, identificado con la C.C. N°. 27.105.421, Bajo un periodo de prueba por
el tiempo que resta para cumplir la pena que es 07 meses y 12.5 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.,
con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo
el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra
autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en
otro delito, se revocard el beneficio y descontard la restante pena privado de la
libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Do M Bl




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220190156700
Rad. Interno: 55-983187001-2021-00491
Condenado: PEDRO LUIS CORONA CALDERON
Delito: Extorsion Agravada en grado Tentativa.
interlocutorio No. 2021-2149

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

" Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado PEDRO LUIS ACOSTA CALDERON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
" normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cbdigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, gue en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante jos Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 - 120
18258980 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126
01/09/2021 - 3‘0/09/2021 - 54 56
TOTAL HORAS ENVIADAS - 300 56
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 300 56

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 2 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON, 1 mes y 2 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido. o

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién vy de
apelacion. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sl ()




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220190156700

. -‘Rad. Interno: 55-983187001-2021-00491

Condenado: PEDRO LUIS CORONA CALDERON
. Delito: Extorsion Agravada en grado Tentativa.
Interlocutorio No. 2021-2150

Ocaiia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

~ Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado PEDRO LUIS ACOSTA CALDERON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefnanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
~ siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
- aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio

administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - - 90
18345770 01/11/2021 — 30/11/2021 - - 88
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 178
TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 178

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
“articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 22 dias por ensefianza.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado PEDRO LUIS
ACOSTA CALDERON, 22 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DM Gl
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986001132201801567
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Condenado: PEDRO LUIS CORONA CALDERON
Delito: Extorsion Agravada en Grado Tentativa
Interlocutorio No. 2021- 2152

Ocafia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del cual se paso al
Despacho el presente proceso, siendo la 2:00 p.m., procede el Despacho a resolver la solicitud de
libertad por pena cumplida del sentenciado PEDRO LUIS CORONA CALDERON, por parte del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafia, mediante sentencia
del 30 de abril de 2021, condend a PEDRO LUIS CORONA CALDERON Identificado con CC. No.
29.639.486, a la pena principal de 36 MESES DE PRISION y muilta de 150 S.M.L.M.V., mas la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual a la
pena principal, como autor del delito de EXTORISON AGRAVADA EN GRADO
TENTATIVA, negandole la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,
decision que cobré ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 09 de julio de 2021, esta Agencia judicial avoco el conocimiento del presente asunto.

Mediante autos de fecha 26 de julio de 2021, se le reconocié al sentenciado redenciones de pena asi:
7 dias, 1 mes y 1 dia, 29 dias, 27,5 dias, 21 dias y 25,5 dias, 28 dias.

A través de autos de fecha 21 de diciembre de 2021, se le reconocié al sentenciado redenciones de
pena de 1 mes y 2 dias, 22 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo 38 de la ley 906
de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte que el
sentenciado PEDRO LUIS CORONA CALDERON, se encuentra privado de la libertad desde el 17 de
julio de 2019 fecha en que fue capturado en flagrancia y el fecha 18 de julio de 2019 le fue impuesta
medida de aseguramiento de detencién preventiva en establecimiento carcelario, cumpliendo la pena
en establecimiento carcelario, no se refleja en el expediente anotacion o reporte negativo por parte de
funcionarios del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacién de privada de la
libertad SISIPEC WEB, el condenado aun registra en calidad de condenado en establecimiento
- carcelario a cargo de la EPMSC de Ocaiia, lo que indica que hasta la fecha ha descontado 29 meses
y 4 dias. :

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 7 meses y 13 dias, asi:

Auto Tiempo redimido

26/07/2021 7 dias
26/07/2021 1mesy 1dia
26/07/2021 29 dias
26/07/2021 27.5 dias
26/07/2021 21 dias
26/07/2021 25,5 dias
26/07/2021 28 dias

L Segtin sentencia condenatoria y ficha técnica.



21/12/2021 1mesy 2 dias

21/12/2021 22 dias

Total 7 meses y 13 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total de 36 meses y
17 dias de prisién, lapso superior al término de pena impuesta, que como se dijo, es de 36 meses de
prision, razon por la cual se tendra como cumplida y se ordenara su libertad por este proceso, motivo
por el cual este Despacho librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincién de la
pena privativa de la libertad, dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado se debera
hacer efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER l|aLIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a PEDRO LUIS CORONA
CALDERON Identificado con CC. No. 29.639.486, io que implica su LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado se debera hacer
efectiva si no esta requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO: DECLARAR la extincidn de la pena de 36 meses de prision impuesta al
sentenciado PEDRO LUIS CORONA CALDERON ldentificado con CC. No. 29.639.486, como
responsable del delito de EXTORISON AGRAVADA EN GRADO TENTATIVA, impuesta por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Qcafia, mediante sentencia del 30 de abril
de 2021, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Como  consecuencia -~ de lo anterio, COMUNIQUESE |a presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SIWIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las mismas autoridades a
las que se comunico la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia proceden los recursos
de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ideolday
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ocafia, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

RAD: 2021-00672
CUI: 544986001132201700492

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA identificado con
cedula de ciudadania No. 9.716.299, condenado por el delito de JOSE ISABEL
DURAN BAUTISTA, a la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION, multa
de 20 SMLMV y como pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal. Negandole Ila
suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Sentencia proferida
por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE OCANA CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO, el dia 23 de noviembre de 2021 quedando ejecutoriada el 7
de diciembre de 2021, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, como al
sentenciado quien a partir de la fecha queda a disposicion de este Despacho
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REITERAR al Cuerpo Técnico de Investigacion CTI de la Fiscalia General de
Nacién y a la Policia Nacional, la ORDEN DE CAPTURA No. 007 de fecha 26 de
octubre de 2020, emitida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE
OCANA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, en contra del sentenciado JOSE
ISABEL DURAN BAUTISTA, identificado con la cedula de ciudadania No.
9.716.299, dentro del proceso radicado CUI 544986001132201700492 y radicado
interno del Juzgado fallador 2020-00087, por el delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Do Oy







