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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUL: 544986006113201180125
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0303
Condenado: FREY ORLANDO PRADO PARADA
Delito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, en

concurso con Hurto calificado por la violencia contra las personas y agravado por coparticipacién criminal.
Interlocutorio No. 2022-0088

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de FREY ORLANDO
PRADO PARADA, quien actualmente se encuentra interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado FREY ORLANDO PRADO PARADA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacidn segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redenciéon de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,’
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten fa redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 22/07/2021 24 - -
23/07/2021 - 31/07/2021 48
18262857 01/08/2021 — 31/08/2021 168
01/09/2021 — 30/09/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 416 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 416

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FREY ORLANDO
PRADO PARADA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de veintiséis (26) dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado FREY ORLANDO
PRADO PARADA, veintiséis (26) dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SRIEEZIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986006113201180125
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0303
Condenado: FREY ORLANDO PRADO PARADA
Delito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, en
concurso con Hurto calificado por la violencia contra las personas y agravado por coparticipacion criminal.
Interlocutorio No. 2022-0089

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de FREY ORLANDO
PRADO PARADA, quien actualmente se encuentra interno en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado FREY ORLANDO PRADO PARADA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 -
18356007 01/11/2021 — 30/11/2021 160
01/12/2021 - 31112/2021 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FREY ORLANDO
PRADO PARADA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de un (1) mes y un (1) dia por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado FREY ORLANDO
PRADO PARADA, un (1) mes y un (1) dia, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ATTEARIT A MlNDLIOL ASCNS EZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201180125
Rad. Interno: 55-983187001-2021-303
Condenado: FREY ORLANDO PRADO PARADA
Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones Agravado en
Concurso con Hurto Calificado y Agravado — Hurto Calificado.
Interlocutorio No. 2022- 0090

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).
- ASUNTO A RESOLVER
Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pasé al Despacho el presente proceso, siendo las 08:00 a.m., procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida del sentenciado FREY
ORLANDO PRADO PARADA, por parte del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Ocana.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 22 de agosto de 2013, el Juzgado Segundo Penal
delCircuito de Ocaria, condené a FREY ORLANDO PRADO PARADA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.090.440.877, a las penas principales de 120
meses de prisién, mas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un término igual a la pena principal por el delito
FABRICACION. TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO Y

AGRAVADO negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
Prision Domiciliaria, decision que cobro ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

El Juzgado Tercero Penal Municipal con funcion de conocimiento de Ocafia, mediante
sentencia del 09 de octubre de 2014, condené a FREY ORLANDO PRADO PARADA,
identificado con la cedula de C|udadan|a No. 1.090.440.877, a las penas principales de
36 meses de prisiéon, mas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un término igual a la pena principal por el delito HURTO
CALIFICADO negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
Prision Domiciliaria, decisién que cobro ejecutoria en esa fecha.

Mediante auto de fecha 18 de junio de 2015, el Juzgado Primero Homologo de Clcuta,
declar6 la acumulacion juridica de las penas anteriormente referenciadas vy fijé la pena
principal en 138 meses de prision.

A través.de auto de fecha 20 de abril de 2017, el Juzgado Cuarto Homologo de Cucuta,
mediante auto del 20 de abril de 2017, resolvié concederle la prision domiciliaria
contemplada en el articulo 38G del Cédigo Penal, la cual fue revocada posteriormente
por-ese mismo Juzgado mediante auto de fecha 02 de agosto de 2018, teniendo en
cuenta: que la autoridad penitenciaria reporté su fuga.

' CONSIDERACIONES
Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De la libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacién allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado FREY ORLANDO PRADO PARADA, se encuentra privado de la
libertad desde el 04 de octubre de 2012 fecha en la cual fue capturado e impuesta
medida de aseguramiento en establecimiento carcelario por parte del Juzgado Primero

! Seglin sentencia condenatoria, ficha técnica y cartilla biografica del interno.



Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Ocafia, hasta el 05 de
febrero de 2018, fecha en que no fue encontrado en su lugar de domicilio, descontando
en su primer periodo de privacion efectiva, 64 meses y 1 dia.

Actualmente se encuentra privado de la libertad desde el 13 de agosto de 20182, fecha
en que continud descontando la pena por este proceso, sin que a la fecha se refleje
en el expediente anotacion o reporte alguno negativo por parte de funcionarios del
INPEC por incumplimiento de la misma, observandose en la cartilla biografica aportada
que el sentenciado no reporta informes policiales ni quejas por particulares,
concluyendo que ha mantenido buena conducta, lo que indica gque hasta la fecha ha
descontado 41 meses y 25 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencién de penas, 29 meses y
1,5 dias, asi:

Auto Tiempo redimido
23/07/2015 10 meses y 7 dias
20/04/20217 4 meses y 25 dias
03/09/2019 3 mesesy 3 dias
05/04/2021 1 mes
05/04/2021 1 mesy1,5dias
05/04/2021 1 mes
05/04/2021 26,5 dias
05/04/2021 1 mesy 1,5 dias
05/04/2021 1 mes
05/04/2021 1 mes
11/11/2021 1 mes
11/11/2021 1 mes
07/02/2022 26 dias
07/02/2022 1mesy1dia
Total 29 meses y 1.5 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 134 meses y 27.5 dias de prision, lapso inferior al término de pena acumulada,
gue como se dijo, es de 138 meses de prisién, razdn por la cual se negara la libertad
por pena cumplida.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA invocada por el
sentenciado FREY ORLANDO PRADO PARADA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.090.440.877, de conformidad a las razones expuestas en la parte
motiva de la presente decision.

SEGUNDO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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2 Segun boleta de encarcelacion visible a folio 166 del cuaderno original del Juzgado 4 Homologo de Clcuta




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA .
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201885100
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0451
Condenado: JAPPY FERNEY ARIZA OLAYA
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0091

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JAPPY
FERNEY ARIZA OLAYA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de
la redencién de pena del sentenciado JAPPY FERNEY ARIZA OLAYA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario
y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 306 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"en la cual establecen que la
redencién de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado,
junto con las planillas de registro de horas:

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 200 -
18258147 01/08/2021 — 31/08/2021 203 - -
01/09/2021 — 30/09/2021 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 611 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 611 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAPPY FERNEY
ARIZA OLAYA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de un (1) mes y ocho (8) dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAPPY FERNEY
ARIZA OLAYA, un (1) mes y ocho (8) dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NN (&@1@5
CRITA MINDIOLA VASQUEZ -

BRI EZZIA
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RAMA JUDICIAL D PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201885100 .
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0451
Condenado: JAPPY FERNEY ARIZA OLAYA
Delito: Trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0092

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JAPPY
FERNEY ARIZA OLAYA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de
la redencién de pena del sentenciado JAPPY FERNEY ARIZA OLAYA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario
y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"en la cual establecen que la
redencién de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado,
junto con las planillas de registro de horas:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 204 -
18357820 01/11/2021 ~ 30/11/2021 200 -
01/12/2021 - 31/12/2021 212 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS ) 616 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAPPY FERNEY
ARIZA OLAYA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de un (1) mes y nueve (9) dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAPPY FERNEY ARIZA
OLAYA, un (1) mes y nueve (9) dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001135201900099
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0520
Condenado: JORGE LLUIS BARBOSA RINCON
Delito: Actos sexuales abusivos con menor de 14 afios
Interlocutorio No. 2022-0093

Ocania, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JORGE
LUIS BARBOSA RINCON, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JORGE LUIS BARBOSA RINCON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
. 906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
" conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de

2014,‘I en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - 120
18258256 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126 -
01/09/2021 — 30/09/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS i - 378
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JORGE LUIS
BARBOSA RINCON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de un (1) mes por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BARBOSA RINCON,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en
relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley,
como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae
a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan
Palacio, asi:

“,.. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque aun con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECC)NOCER como pena redimida al sentenciado JORGE LUIS
BARBOSA RINCON, un (1) mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

Notifiquese y Cumplase,

= Y ~ RITA MITDIOMA AsczurazL
SLIEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001135201900099
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0520
Condenado: JORGE LUIS BARBOSA RINCON
Delito: Actos sexuales abusivos con menor de 14 afios
Interlocutorio No. 2022-0094

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JORGE
LUIS BARBOSA RINCON, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JORGE LUIS BARBOSA RINCON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segdn lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de

2014,1 en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 96 -
18355349 01/11/2021 - 30/11/2021 - 117
01/12/2021 - 31/12/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 345
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 345

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JORGE LUIS
BARBOSA RINCON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de veintinueve (29) dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BARBOSA RINCON,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en
relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley,
como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae
a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan
Palacio, asi:

« . esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sanciéon penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque ain con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JORGE LUIS
BARBOSA RINCON, veintinueve (29) dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

Notifiquese y Cumplase,

N[

~FCIEEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544983104001201300134
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0302
Condenado: JOSE RAMON SANCHEZ QUINTERO
Delito: Acceso carnal violento en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0095

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE
RAMON SANCHEZ QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE RAMON SANCHEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 120 - -
18263216 01/08/2021 — 31/08/2021 152 - -
01/09/2021 —~ 30/09/2021 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 448 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 448 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE RAMON
SANCHEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de veintiocho (28) dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE RAMON
SANCHEZ QUINTERO, veintiocho (28) dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544983104001201300134
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0302
Condenado: JOSE RAMON SANCHEZ QUINTERO
Delito: Acceso carnal violento en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0096

Ocania, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE
RAMON SANCHEZ QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcciéon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JOSE RAMON SANCHEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de .
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

1 Articulo 64. AdiciGnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a fa redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18357001 01/11/2021 — 30/11/2021 160 - -
01/12/2021 - 31/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE RAMON
SANCHEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de un (1) mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE RAMON
SANCHEZ QUINTERO, un (1) mes, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido. . '

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

v DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000078
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0484
Condenado: JOSUE ANANIAS ASCANIO SANCHEZ
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0097

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSUE
ANANIAS ASCANIO SANCHEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado JOSUE ANANIAS ASCANIO SANCHEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18356293 01/11/2021 - 30/11/2021 160 - -
01/12/2021 ~ 31/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSUE ANANIAS
ASCANIO SANCHEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de un (1) mes y un (1) dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSUE ANANIAS
ASCANIO SANCHEZ, un (1) mes y un (1) dia, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201000574
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0282
Condenado: LEONARDO BALLESTEROS CORONEL
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de 14 afios agravado
Interlocutorio No. 2022-0098

Ocaliia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
LEONARDO BALLESTEROS CORONEL, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado LEONARDO BALLESTEROS CORONEL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario
y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma

contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,‘| en la cual establecen que la
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que corrobora el nimero de horas trabajadas:

Y Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 169
18258206 ~ 01/08/2021 - 31/08/2021 204
01/09/2021 — 30/09/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 581
TOTAL HORAS REDIMIDAS 581 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEONARDO
BALLESTEROS CORONEL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de un (1) mes y seis (6) dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BALLESTEROS
CORONEL, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se
‘acoge, en relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por
la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que
se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor
Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de Ila sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta... ”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

" En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO
BALLESTEROS CORONEL, un (1) mes y seis (6) dias, con fundamento en lo
indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132201000574

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0282

Condenado: LEONARDO BALLESTEROS CORONEL

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de 14 afios agravado
Interlocutorio No. 2022-0099

Ocainia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencidn de pena de
LEONARDO BALLESTEROS CORONEL, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LEONARDO BALLESTEROS CORONEL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario
y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 306 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de
1993, a saber, la evaluacidon que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma

contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2()14,1 en la cual establecen que la
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a
estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que corrobora el nimero de horas trabajadas:

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 204
18355537 01/11/2021 - 30/11/2021 200 - -
01/12/2021 - 31/12/2021 212
TOTAL HORAS ENVIADAS 616
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEONARDO
BALLESTEROS CORONEL, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de un (1) mes y nueve (9) dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BALLESTEROS
CORONEL, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se
acoge, en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por
la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que
se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor
Jorge Ivan Palacio, asi: '

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en Ila Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque ain con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO
BALLESTEROS CORONEL, un (1) mes y nueve (9) dias, con fundamento en lo indicado
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 137446001120220138019400
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0254
Condenado: LUIS ALBERTO BRAVO GAITAN
Delito: Acto sexual violento agravado
Interiocutoric No. 2022-0100

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

- MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de LUIS
ALBERTO BRAVO GAITAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ALBERTO BRAVO GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - 120 -
18258725 01/08/2021 — 31/08/2021 - 96
01/09/2021 — 30/09/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
BRAVO GAITAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de veintinueve (29) dias por estudio.

Es menester del despacho resaltar que, en los hechos de la sentencia condenatoria
visible a folio 226 del cuaderno original del Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de Conocimiento de Simiti (Bolivar), se observa que la victima del delito
cometido por el condenado BRAVO GAITAN fue la menor D.C.G.P. quien para la
época de la comision del delito tenia 12 afios de edad. Por ello, se plasma el criterio
jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra
actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra
menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida
por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre
24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la protecciéon a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque ain con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afos, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
BRAVO GAITAN, veintinueve (29) dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ES/D [\
~ RAT A MINDIOIA SOUEZ /

SRIEEZIAA




REPUBLICA COLOMBIA

N i

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 137446001120220138019400
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0254
Condenado: LUIS ALBERTO BRAVO GAITAN
Delito: Acto sexual violento agravado
Interlocutorio No. 2022-0101

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS
ALBERTO BRAVO GAITAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado LUIS ALBERTO BRAVO GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de

2014,1 en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 117
18355353 01/11/2021 — 30/11/2021 - 117
01/12/2021 — 31/12/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
BRAVO GAITAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de un (1) mes por estudio.

Es menester del despacho resaltar que, en los hechos de la sentencia condenatoria
visible a folio 226 del cuaderno original del Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de Conocimiento de Simiti (Bolivar), se observa que la victima del delito
cometido por el condenado BRAVO GAITAN fue la menor D.C.G.P. quien para la
época de la comisién del delito tenia 12 afios de edad. Por ello, se plasma el criterio
jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra
actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra
menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida
por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre
24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi: '

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la protecciéon a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque atn con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afos, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razoén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocarnia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
BRAVO GAITAN, un (1) mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
) DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201780788
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0557
Condenado: OSWALDO MARCIAL ACEVEDO CAICEDO
Delito: Acceso carnal violento agravado y acto sexual violento agravado
Interlocutorio No. 2022-0102

Ocania, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciébn de pena de
OSWALDO MARCIAL ACEVEDO CAICEDO, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio
de la redencidbn de pena del sentenciado OSWALDO MARCIAL ACEVEDO
CAICEDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de

2014,‘I en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que corrobora el nimero de horas trabajadas:

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de fa libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 192
1825798 01/08/2021 — 31/08/2021 204
01/09/2021 — 30/09/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 604
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado OSWALDO
MARCIAL ACEVEDO CAICEDO, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de un (1) mes y ocho (8) dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ACEVEDO
CAICEDO, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se
acoge, en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por
la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que
se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor
Jorge lvan Palacio, asi:

« .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que
la redenciéon de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en Ia Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque ain con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afos, la negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado OSWALDO MARCIAL
ACEVEDO CAICEDO, un (1) mes y ocho (8) dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFUIQUES Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201780788
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0557
Condenado: OSWALDO MARCIAL ACEVEDO CAICEDO
Delito: Acceso carnal violento agravado y acto sexual violento agravado
Interlocutorio No. 2022-0103

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
OSWALDO MARCIAL ACEVEDO CAICEDO, recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado OSWALDO MARCIAL ACEVEDO
CAICEDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de ia ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de

2014,1 en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que corrobora el nimero de horas trabajadas:

* Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 204
18357796 01/11/2021 — 30/11/2021 200
01/12/2021 - 31/12/2021 212
TOTAL HORAS ENVIADAS 616
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado OSWALDO
MARCIAL ACEVEDO CAICEDO, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de un (1) mes y nueve (9) dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ACEVEDO
CAICEDO, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se
acoge, en relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por
la ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que
se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte
Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor
Jorge Ivan Palacio, asi:

“ . esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos,
entre otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que
la redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra
regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de
la punicién, porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la
condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14
afios, la negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del
principio de igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la
misma proteccion y trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado OSWALDO MARCIAL
ACEVEDO CAICEDO, un (1) mes y nueve (9) dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

RITA MINDIOIA ASQUE‘:Z%
SUIEE A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54001610607920138006101
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0331
Condenado: ALVARO MANDON CAMPOS
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado.
Interlocutorio No. 2022- 0104

Ocainia, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO
MANDON CAMPOS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, una vez se allegaron por parte de dicho ente las
planillas de registro y control .

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de
la redencién de pena del sentenciado ALVARO MANDON CAMPOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy
teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,"en
la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de
pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegaron las planillas de registro
y control correspondiente al siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion
de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
Octubre de 2021 200 -
1835970 Noviembre de 2021 22 -
Diciembre de 2021 212 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 612 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 612 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 97 en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de un (1) mes y ocho (8) dias.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO MANDON
CAMPOS un (1) mes y ocho (8) dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIT A MINDIOL ASQUE—.‘QZS?/
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE
OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201885639

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00664

Condenado: OSNAIDER BENITEZ QUINTERO

Delito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.Auto
Interlocutorio No. 2022-0105

Ocana, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO POR DECIDIR

En consideracion al informe secretarial que antecede con fecha de hoy, al haber recibido del
Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia el documento soporte del pago de la caucion
prendaria ordenado en Auto del 19 de los presentes mes y afio y solicitado mediante Oficio No.
0130, procede el Despacho a adoptar las decisiones que en derecho corresponden, conforme a
las situaciones facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En Sentencia del 12 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafa con
Funciones de Conocimiento, condené a OSNAIDER BENITEZ QUINTERO a la pena principal de
30 meses de prision como responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, vy le impuso la
pena accesoria de.inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo término, vy la
prohibicion de la tenencia y porte de armas de fuego por un periodo de 6 meses; le _concedi6 el
beneficio de la suspensién condicional de la pena por un periodo de 30 meses previa suscripcion
del acta de compromiso y pago de caucién prendaria por valor de 2 SMLMV para dicho afio o
suscripcién de poliza ante una compariia de seguros. La Sentencia se encuentra ejecutoriada
desde la misma fecha 12/12/2018.

Por lo que el 12 de diciembre de 2018, el sentenciado OSNAIDER BENITEZ QUINTERO cumplié
con el pago de la caucidn prendaria impuesta mediante pdliza de seguro judicial y también
suscribié diligencia de compromiso.

El 05 de junio de 2019, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta
avoco el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de OSNAIDER BENITEZ QUINTERO.

Este Despacho, avoco el conocimiento de la vigilancia de la sentencia condenatoriael 19 de enero
de 2021, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercerodel Acuerdo PCSJA 20-11650
del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Administrativa.

CONSIDERACIONES

Apreciados los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del presente
expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, la extincion de la pena
impuesta en el presente proceso en contra de OSNAIDER BENITEZ QUINTERO, por las
siguientes consideraciones:

Es de anotar que el articulo 67 del C. P. sefiala a texto: “Transcurrido el periodo deprueba sin que
el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida...” Por su parte, el articulo 66 de la misma obra indica: “Si durante el periodo de prueba
el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutaré inmediatamente la
sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspension...”

Teniendo en cuenta que no obra en -el expediente comunicacién que indique que OSNAIDER
BENITEZ QUINTERO, hubiese incurrido en nueva conducta delictiva,no obra constancia de que
hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba
impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra ampliamente superado, procede



la declaracidon de extincion de la pena principal de prision y accesoria impuestas vy
consecuencialmente se dispondra comunicar la decisiéon adoptada a las mismas autoridades a las
que se informé del fallo condenatorio; asi mismo, se efectuaré devolucion a favor del sentenciado
de la caucion prestada para gozar del subrogadopenal.

En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicarlo ordenado en
el articulo 53 del C.P., “Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta”, se decretara la extincion de las
penas accesorias sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, seguln lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria oficiara a las
autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidasde Seguridad
de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Republica deColombia y por autoridad de
la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR POR EL HECHO DE SU CUMPLIMIENTO, LA
EXTINCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD de 30 meses de prision, que le fuere
impuesta a OSNAIDER BENITEZ QUINTERO identificado con cédula de ciudadania No.
1.047.405.888.

SEGUNDO: APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo 92 ibidem,
disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través de Secretaria se
comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por secretaria se procedera a
expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se lesenteré del fallo condenatorio,
ordenando la cancelacion de todas las érdenes de privacion de libertad que se hubieren proferido
en el presente proceso en contra delsefior OSNAIDER BENITEZ QUINTERO.

CUARTO: DISPONER la devolucion a OSNAIDER BENITEZ QUINTERO, de la Pdliza de seguro
judicial constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones, lo que se advertira por
Secretaria al Juzgado fallador, para lo de su cargo.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de origen para su
unificacién con las que obran alli.

SEXTO: INFORMESE a los sujetos procesales que, contra Iés decisiones aqui adoptadas,
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

patl QQA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201700492

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 0011
Condenado: JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA
Delito: Inasistencia Alimentaria

Interlocutorio No. 2022-0107

Ocaiia, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO A RESOLVER
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, contentivo
de respuesta aclaratoria proveniente del Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia,
procede el Despacho a declarar oficiosamente la nulidad del auto No. 2022-0067 de
fecha 24 de enero de 2022 emitido por este Juzgado, dentro del proceso seguido en
contra del sentenciado JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA.

ANTECEDENTES

En sentencia del 23 de noviembre de 2021, el Juzgado Segundo Penal Municipal
con funciones de conocimiento de Ocafia, condené a JOSE ISABEL DURAN
BAUTISTA, identificado con cédula de ciudadania No. 9.716.299, a la pena principal
de 32 meses de prision y multa de 20 s.m.Lm.v. mas la inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal, por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA; le neg6 la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena, y el beneficio sustitutivo de la pena privativa
de la libertad, absteniéndose de librar orden de captura por haberse impartido la
misma el 26 de octubre de 2021. Decisién que queddé ejecutoriada el 07 de
diciembre de 2021, segun ficha técnica.

En auto de fecha 24 de enero de 2022, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento
del presente asunto.

En auto de fecha 31 de enero de 2022, se ordend requerir al juzgado fallador para
que aclare el motivo por el cual remitié en dos fechas diferentes la misma sentencia
condenatoria en contra de JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA, teniendo en cuenta
la existencia de dos procesos avocados en fechas diferentes y con radicados
internos 2021-0672 y 2022-011.

Mediante correo electronico suscrito por el Sr. Jorge A. Ropero Mora quien obra en
calidad de Notificador del Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia, informé que
por error involuntario de la secretaria de ese despacho, se remitié dos veces la
sentencia del Sr. JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA, siendo las mismas piezas
procesales.

CONSIDERACIONES
Por lo anteriormente expuesto se dispondra lo siguiente:

1. Declarar la Nulidad del auto de sustanciacion No. 2022-0067 de fecha 24
de enero de 2022.



Teniendo en cuenta el contenido textual de la respuesta allegada: “Buenos dias
doctora, con respecto a su requerimiento mediante oficio 0164, le informo que por error
involuntario de secretaria se remitié dos veces la sentencia del sefior JOSE ISABEL DURAN

BAUTISTA, siendo las mismas piezas procesales. Gracias. JORGE A. ROPERO MORA
NOTIFICADOR”

En virtud de la informacion recibida del Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocana
con ocasion del requerimiento que se les hizo mediante Oficio No. 0164 fechado 02
de los presentes mes y afio, en la cual informan que existio de parte de dicha
agencia judicial error involuntario en la dualidad de la remision en fechas diferentes,
de las MISMAS piezas procesales para la vigilancia de la sentencia condenatoria a
nombre de JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA condenado por el delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA.

Por lo que, este Despacho procede a declarar oficiosamente la nulidad del segundo
auto a través del cual se avocé el conocimiento de sentencia condenatoria proferida
contra el sefior JOSE ISABEL DURAN BAUTISTA, ya que se logro corroborar que se
trataba del mismo proceso y no de dos procesos diferentes contra el mismo
condenado, quedando asi Unicamente en tramite para su vigilancia el primero que
fue remitido por el Juzgado Fallador y consecuentemente avocado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de
la Reptblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la Nulidad del auto de sustanciacion No. 2022-0067 de fecha 24 de
enero de 2022, por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion, de
conformidad con el articulo 176 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/‘m>
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600101132202000551

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0576

Condenado: LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ

Delito: Trafico de sustancias para el procesamiento de narcoéticos.
Interlocutorio No. 2022-0108

Ocana, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la aprobacién de la propuesta de permiso de salida de hastapor 72
horas y redencidén de pena, formulada en favor del sentenciado LUIS ALVEIRO VARGAS
RAMIREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocaiia.

DE_LA PETICION

Este Despacho procede a estudiar la propuesta de permiso de salida de hasta por 72horas,
elevada a favor del sentenciado LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, mediante sentencia del
19 de mayo de 2021, condené a LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.090.373.753, a la pena principal de 48 MESES DE PRISION, y
multa de 1.500 S.M.L.M.V., mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision, como
responsable del delito de TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE
NARCOTICOS, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la prision
domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica para
radicacion de procesos.

En auto de fecha 27 de septiembre de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del
presente asunto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo indicado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefiala el articulo 38 numeral 5° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

«Articulo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad.os
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

5.- De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciariaso de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del
tiempo de privacioén efectiva de la libertad».

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, aprobar
o improbar las propuestas formuladas por las autoridades penitenciarias, entre ellas el
beneficio administrativo que se contempla en el articulo 147 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario de la siguiente manera:

«Articulo 147.- Permiso hasta de Setenta y Dos Horas. - La Direccion del Instituto
Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos con la regularidad quese establecera
al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia,
a los condenados que retnan los siguientes requisitos:



1.- Estar en la fase de mediana seguridad.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.3.-

No tener requerlm/entos de ninguna autoridad judicial.

4.- No registrar fuga, ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni laejecucion

de la sentencia condenatoria.

5.- Modificado. L. 504/99, art. 29. Haber descontado el setenta (70%) por cientode la
pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos de competencia delos jueces
penales del circuito especializados.

6.- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buenaconducta,
certificada por el consejo de disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacién al establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la suspension de
dichos permisos hasta por seis meses; pero sin reincide, cometiere un delifo o una
contravencion especial de policia, se le cancelaran definitivamente lospermisos de este
géneroy.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con la
no satisfaccion de uno de ellos para no otorgar el beneficio administrativo en comento y
relevarse de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el articulo 68A de la Ley 906 de 2004, modificado
por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 y por el articulo 4° de la Ley 1773de 2016, establece
la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

«Articulo 68A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria
como sustitutiva de la prisién; ni habra lugar a ningun otro beneficio, judicial o
administrative, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que
esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de
los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion
Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso
de confianza que recaigan sobre los bienes delEstado; captacién masiva y habitual de
dineros; utilizacién indebida de informacién privilegiada; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto
calificado; extorsién, lesiones personales con deformidad causadas con elemento
corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o
correspondenciade caréacter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personalespor pérdida anatomica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento
forzado; tréfico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares;
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los
contengan; receptacion; instigaciéon a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u
objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o usode armas quimicas,
biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes y
otras infracciones; espionaje; rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacion de
inmuebles, falsificaciébn de moneda nacional o extranjera; exportacién o importacion
ficticia; evasién fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y
transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicaré respecto de la sustitucion de la
detencion preventiva y de la sustitucion de la ejecucion de la pena en los eventos
contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

Pardgrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto
en el articulo 38G del presente Cédigo.

Pardgrafo 2°. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara
respecto de la suspension de la ejecuciéon de la pena, cuando los antecedentes
personales, sociales y familiares sean indicativos de que no existe la posibilidadde la
ejecucion de la pena». (Negrita y subrayado fuera de texto).



CASO CONCRETO

Como viene de verse, no procede autorizar en este caso el permiso administrativo desalida
hasta por 72 horas, comoquiera que una de las conductas punibles (Trafico de sustancias
para el procesamiento de Narcéticos) por las que resulté condenado LUIS ALVEIRO
VARGAS RAMIREZ, esta contemplada en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2.014, que
modificé el articulo 68A del Cédigo Penal. En efecto, al existir prohibicion expresa para el
otorgamiento del beneficio en comento, para asuntos como este, es improcedente su
concesion.

Sin duda, en la normatividad citada hay una prohibicién para otorgar el beneficio administrativo
en mencioén, para quienes hubiesen sido condenados por delito relacionado con el trafico de
estupefacientes y otras infracciones, teniendo en cuenta que en el caso concreto, lo fue por el
delito de Trafico de sustancias para el procesamiento de Narcéticos, tal y como ocurre con
LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ, luego evidentemente no procede la aprobacion del
permiso administrativo a su favor.

Con fundamento en lo anterior, el despacho IMPROBARA la propuesta de beneficio
administrativo de salida hasta por 72 horas, al sentenciado LUIS ALVEIRO VARGAS
RAMIREZ, al existir prohibicién expresa para su concesién en el articulo 68A del Codigo
Penal, modificado por la Ley 1709 de 2.014.

Es menester del Despacho resaltar que si bien, en el escrito contentivo de la solicitud de
permiso administrativo hasta por 72 horas elevada por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia a favor del sentenciado, en el cuerpo del escrito se observa que también
se solicita redencion de pena a su favor, sin embargo, revisada la documentacion aportada
no se evidencia certificacion alguna para efectos delDespacho pronunciarse de fondo
sobre la misma.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DEPENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la propuesta de permiso administrativo de salida de hasta por 72 horas
presentada por el sentenciado LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.090.373.753, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, NOTIFIQUESELE personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y comolo establece el inciso 2°
del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOIA ‘ASQUEz%/

GACIEZ O
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Delito: Homicidio.

. Interlocutorio No. 2022-0109

Ocana, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022).
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede este
despacho a resolver la viabilidad de dar aplicacién a lo prescrito en el articulo 477 del Cadigo de
Procedimiento Penal dentro de proceso seguido contra el sentenciadoc JHONNY ALEJANDRO
"SANGUINO CACERES. '

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 26 de septiembre de 2016, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
. Funciones de Conocimiento de Cucuta, condend a JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.093.755.346, a las penas principales de 104 meses de
prisién, mas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, como
responsable del delitc de HOMICIDIO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de ia pena y
la prision domiciliaria, decisidon que cobrd ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 29 de enero de 2021, esta agencia judicial avocé el conocimiento del presente asunto.
A través de auto de fecha 02 de septiembre de 2021, este Juzgado resolvid negar el beneficio de

prisién domiciliaria al sentenciado JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES, decision que fue
objeto de recurso de apelacién por parte del sefior Procurador 284 Judicial | de Ocanfa.

En auto de fecha 28 de septiembre de 2021, esta agencia judicial resolvié conceder el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo a favor del sentenciado.

A través.de proveido de fecha 19 de enero de la anualidad, el juez de alzada resolvié conceder al
sentenciado el beneficio de prision domiciliaria previa suscripcion de acta de compromiso.

~El dia 04 de febrero de la anualidad, fue recibido en este Juzgado por parte de Citador del Centro de
Servicios SPA Cucuta, correo electrénico denominado “COMPULSA COPIAS 2022-327", en relacion al
sentenciado JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES, al interior de las piezas procesales
allegadas, se observa que mediante acta de audiencia celebrada el dia 03 de febrero de 2022, el Juzgado
Quinto Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Clcuta, resuelve legalizar la captura,
formular imputacion e imponer medida de aseguramiento al sefior JHONNY ALEJANDRO SANGUINO
CACERES, quien fue capturado por los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE
FUEGO DE USO RESTRINGIDO DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS, HURTO
- CALIFICADO Y AGRAVADO Y FUGA DE PRESOS, al interior del CUlI 540016001134202200782,
librando orden de encarcelacion ante el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Cucuta.

CONSIDERACIONES

Teniendo en-cuenta que el dia 04 de febrero de la anualidad, fue recibido en este Juzgado por parte de
Citador del Centro de Servicios SPA Cucuta, correo electrénico denominado “COMPULSA COPIAS 2022-
327", en refacion al sentenciado JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES, al interior de las piezas
_ procesales allegadas, se observa que mediante acta de audiencia celebrada el dia 03 de febrero de 2022,
" el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Clcuta, resuelve legalizar la
captura, formular imputacion e imponer medida de aseguramiento al sefior JHONNY ALEJANDRO
SANGUINO CACERES, quien fue capturado por los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE
ARMAS DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS,
~HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FUGA DE PRESOS, al interior del CuUI
540016001134202200782, librando orden de encarcelacion ante el Complejo Penitenciario y Carcelario
Metropolitano de Cucuta.

v P,o:r-.lo que se hace necesario adelantar el tramite expresamente sefialado en el articulo 477 de la ley 906
~del 2004:



“De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado: para
dentro del término de tres (03) dias presente las explicaciones que considere pertinente. La decnsmn se
adoptara por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”. e

Asi mismo, es menester resaltar lo sefialado en el inciso tercero del articulo 29F de la ley 65 de1993

“ARTICULO 29F. REVOCATORIA DE LA DETENCION Y PRISION DOMICILIARIA La revocatoria de la
medida se dispondra con independencia de la correspondiente investigacioén por el delito de fuga de
presos, si fuere procedente”

Por lo que se hace necesario adelantar el tramite expresamente sefialado en el articulo 477 de la Iey 906
del 2004 i e

“De existir motivos para negar o revocar los mecanismas sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondrd en conocimiento del condenado para
dentro del término de tres (03) dias presente las explicaciones que considere pertinente. La deC|S|on se
adoptara por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”. s

2. En el caso en estudio, con fundamento en las normas penales y la interpretacion constitucional.es
preciso evaluar las circunstancias que ha tenido el sentenciado para el incumplimiento a las obligaciones
suscritas mediante acta de compromiso al ser beneficiado con el beneficio de prisidén domiciliaria, al no
cumplir con el numeral segundo de la diligencia de compromiso “observar buena conducta.” por lo que
se procederda MEDIANTE DEPSACHOCMISORIO, a notificarlo y correrle traslado en el Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Cucuta, toda vez que, actualmente se encuentra recluido.en
ese establecimiento, de conformidad con la citada norma del cddigo de procedimiento penal.
Advirtiéndole que el incumplimiento puede acarrearle consecuencias como la revocatoria del beneficio
de prision domiciliaria, asi mismo, se correra traslado a su abogado defensor, Dr. Eduardo Rodrlguez
Baron, a la direccion Calle 1 No. 1-54 Barrio Lleras de la ciudad de Clcuta, teniendo en cuenta que: al
interior de las piezas procesales, se evidencia que fue en esta ciudad donde se llevd a cabo las
audiencias prefiminares, por lo que se ordenarad a través de secretaria librar despacho comlsorlo aI'
sentenciado y a su abogado defensor. i

Por dltimo, se ordena a secretaria, se comunique de la presente alerta al Juzgado de alzada, autoridad
que le concedid la prision domiciliaria, Procurador 284 Judicial | de Ocarfia, quien interpuso rectirso al
auto que nego la prision domiciliaria por falta de arraigo y at Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocafia, a través de quienes se solicité a favor del condenado la prision domiciliaria, para su
conocimiento y fines pertinentes, comunicar al Juez Coordinador del Centro de Servicios SPA Clcuta
del contenido del presente proveido, igualmente se requerird a la Policia Nacional para que se SIrva
allegar los antecedentes penales del sentenciado. :

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS' Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ila
Republica y por autoridad de la Ley, -

 RESUELVE

PRIMERO: INICIAR el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad de’i'lba _
revocatoria de la prision domiciliaria, concedida al sefior JHONNY ALEJANDRO SANGUINO
CACERES, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.093.755.346. '

SEGUNDO: CORRER traslado preceptuado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
por el término de TRES (3) DIAS, al sentenciado a JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES :
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.093.755.346, para que presente las expllcaCIones :
pertinentes con relacién al no cumplimiento de las obligaciones impuestas, una vez reciba la
correspondiente comunicacion y sea notificado, conforme a lo previsto en la parte conS|derat|va de este
proveido.

TERCERO: ADVERTIR al sentenciado JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES, identificado -
con la cedula de ciudadania No. 1.093.755.346, que el incumplimiento puede acarrarle consecuencias
como la revocatoria del beneficio de la prision domiciliaria y consecuencialmente la reclusién en centro
carcelario.

CUARTO: TERCERO: Por conducto de secretaria, LIBRAR DESPACHO COMISORIO a los
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA (REPARTO), a
través del Centro de Servicios Administrativos de dichos Juzgados de Cucuta, con los insertos
correspondientes (copia de este proveido) para que en el lapso de DOS (2) DIAS siguientes al recibo
del mismo; se sirva notificar personalmente al sentenciado JHONNY ALEJANDRO SANGUINO
CACERES, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.093.755.346, en Complejo Penitenciario y
Carcelario Metropolitano de Cucuta y a su abogado defensor Dr. Eduardo Rodriguez Barén, a la direccion
Calle 1 No. 1-54 Barrio Lleras de la ciudad de Cucuta, Asi mismo dejen las constancias pertinentes con
ocasion al traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, acorde con lo sefialado en la parte motlva y
numeral 2 dela parte resolutiva de este auto. .

QUINTO: COMUNICAR de la presente alerta y compulsa de copias al Juzgado Segundo Penal del ‘
Circuito con Funciones de Conocimiento de Clcuta, autoridad que concedid la prisién domiciliaria, al
Procurador 284 Judicial | de Ocana, quien interpuso recurso al auto que nego la prisién domiciliaria por -
falta de arraigo y al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, a través de quienes se solicité. "



afavor del.condenado la prisién domiciliaria, para su conocimiento y fines pertinentes.

: T‘SNVE"XTO:,COMUNICAR al Juez Coordinador del Centro de Servicios SPA de Cucuta del contenido del
presente proveido, para su conocimiento y fines pertinentes.

S’EPTIMO OFICIAR a la Policia Nacional, para que en el término de la distancia remita los antecedentes
penales del sefior JHONNY ALEJANDRO SANGUINO CACERES, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.093.755.346.

OCTAVO: Por conducto de secretaria notifiqguese al Procurador 284 Judicial | en lo Penal de
Ocania, para lo de su conocimiento.

NOVENO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion, de conformidad con el
articulo 176 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jl((i Lm\

RITA AR IO IO %QU =2
SSOFEIZI







