REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
i0lepmsctopcnsa@cendoij.ramaiudicial.aov.co

Ocaria Norte de Santander, marzo 08 de 2022
CULI: 54001600113420170250000

Ref. Rad.: 54-498-3187-001-2022-00031-00
Auto de sustanciacion No. 2022-0175

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.-Avoquese el conocimiento del proceso de la referencia, del sentenciado JHON JAIRO
SANCHEZ CONTRERAS, identificado con C.C. No 1.004.861.026 expedida en Sardinata
— Norte de Santander, con sentencia de fecha 13 de agosto de 2019, proferida por el
JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE OCANA NORTE DE SANTANDER, a
través de la cual se declaré6 penalmente responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, en hechos acaecidos el 8 de octubre
de 2017, imponiéndole sancidn penal, consistente en pena principal privativa de libertad de
CUARENTA (40) MESES DE PRISION Y MULTA DE 271,72 SMLMV Yy pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, se le neg6 el subrogado penal de la suspension de la ejecucién de la pena
y prision domiciliaria. La sentencia cobré ejecutoria el mismo dia del proferimiento. El
condenado se encuentra disfrutando de libertad condicional concedida por el Juzgado
Quinto Homologo de Cucuta, seglin consta en decision de fecha 08 de noviembre del 2019,
visible a folios 62 y 64 del cuaderno original de este Juzgado.

2. ~ Comuniquese, esta decision a través de secretaria, a todas las partes, incluyendo al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia Judicial, asi
como la vigilancia de la pena impuesta.

3. - A través de secretaria, una v;ez se surtan las comunicaciones del presente proveido,
pasar el presente proceso al desgacho para resolver las solicitudes pendientes.

Comuniquese y Cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE leNAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201901462
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0572
Condenado: ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA
Delito: Hurto Calificado y Agravado y Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,

partes o municiones agravado.
interlocutorio No. 2022-0237

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ELIEZER
ENRIQUE ARZOLA CABEZA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcciéon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA.

NSIDERACIONES DEL DESPA

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 160
18258155 01/08/2021 - 31/08/2021 168
01/09/2021 - 30/09/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELIEZER
ENRIQUE ARZOLA CABEZA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELIEZER ENRIQUE
ARZOLA CABEZA, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

CUI: 544986001132201901462

Rad. interno: 54 498 3187 001 2021 0572

Condenado: ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA

Delito: Hurto Calificado y Agravado y Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado.

Interiocutorio No. 2022-0238

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ELIEZER
ENRIQUE ARZOLA CABEZA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direécién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA.

DERACIONES DE PACH

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciébn que se haga de las diferentes
actividades y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencidon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 -~ 31/10/2021 160 - -
18355550 01/11/2021 - 30/11/2021 160
01/12/2021 - 31/12/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 496
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELIEZER
ENRIQUE ARZOLA CABEZA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELIEZER ENRIQUE
ARZOLA CABEZA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201901462
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0572
Condenado: RONALD JAVIER JIMENEZ PINA
Delito: Hurto Calificado y Agravado y Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,

partes o municiones agravado.
Interfocutorio No. 2022-0239

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de RONALD
JAVIER JIMENEZ PINA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado RONALD JAVIER JIMENEZ PINA.

NSIDERACIONES DEL DESPACH

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo.
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - 90
18260879 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126
01/09/2021 — 30/09/2021 - 84 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 300 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 300 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RONALD JAVIER
JIMENEZ PINA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 25 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RONALD JAVIER
JIMENEZ PINA, 25 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201901462
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0572
Condenado: RONALD JAVIER JIMENEZ PINA
Delito: Hurto Calificado y Agravado y Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,

partes o municiones agravado.
Interlocutorio No. 2022-0240

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RONALD
JAVIER JIMENEZ PINA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado RONALD JAVIER JIMENEZ PINA.

NSI IONES DEL DESP

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefanza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de ia pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 120
18355381 01/11/2021 - 30/11/2021 - 117
01/12/2021 - 31/12/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 369
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 369

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RONALD JAVIER
JIMENEZ PINA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RONALD JAVIER
JIMENEZ PINA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
; ¥

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202100830
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0659
Condenado: DIONERGE GUERRERO QUINTERO
Delito: Homicidio Agravado en Concurso Heterogéneo con el de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas

de fuego, accesorios, partes o municiones
Interlocutorio No. 2022-0241

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de
DIONERGE GUERRERO QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado DIONERGE GUERRERO QUINTERO.

NSID IONES DEL DESPA

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un artfculo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redenci6n. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18161753 03/06/2021 — 30/06/2021 144

TOTAL HORAS ENVIADAS 144 i i

TOTAL HORAS REDIMIDAS 144 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 9 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPﬂBLIQA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202100830

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0659

Condenado: DIONERGE GUERRERO QUINTERO

Delito: Homicidio Agravado en Concurso Heterogéneo con el de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones

Interlocutorio No. 2022-0242

Ocainia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
DIONERGE GUERRERO QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado DIONERGE GUERRERO QUINTERO.

NSID IONES DEL DE H

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articuio 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 160 - -
18260603 01/08/2021 - 31/08/2021 168
01/09/2021 - 30/09/2021 174
TOTAL HORAS ENVIADAS 502
TOTAL HORAS REDIMIDAS 502 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5 RITA MIND!O 7S ASQUEZ
SUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202100830

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0659

Condenado: DIONERGE GUERRERO QUINTERO

Delito: Homicidio Agravado en Concurso Heterogéneo con el de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones

Interlocutorio No. 2022-0243

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de
DIONERGE GUERRERO QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Estabiecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado DIONERGE GUERRERO QUINTERO.

NSIDE IONES DEL DESPACH

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun io
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redenci6n de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18356607 01/11/2021 ~ 30/11/2021 158
01/12/2021 - 31/12/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 494
TOTAL HORAS REDIMIDAS 494 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencién de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DIONERGE
GUERRERO QUINTERO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202100873
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00606 00
Condenado: LUIS ALFONSO GUERRERO MORA
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-0244

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS
ALFONSO GUERRERO MORA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ALFONSO GUERRERO MORA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - 0
18264041 01/08/2021 — 31/08/2021 - 123 -
01/09/2021 — 30/09/2021 - 72
TOTAL HORAS ENVIADAS - 195
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 195 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFONSO
GUERRERO MORA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 16 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFONSO
GUERRERO MORA, 16 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202100873
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00606 00
Condenado: LUIS ALFONSO GUERRERO MORA
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-0245

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA
Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de LUIS
ALFONSO GUERRERO MORA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.
DE LA PETICION
Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de

Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ALFONSO GUERRERO MORA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciéon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 - 36 -
18355468 01/11/2021 - 30/11/2021 - 24 -
- 01/12/2021 - 31/112/2021 - 102 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 162 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 102 -

Teniendo en cuenta que, la Calificacion durante los meses de octubre y noviembre de
2021 es DEFICIENTE, las horas de dichos periodos no seran objeto de redencion.

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFONSO
GUERRERO MORA, por cumplir con las exigencias legales para el periodo de
diciembre de 2021, se le concedera una redencién de pena de 8,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFONSO
GUERRERO MORA, 8,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 68001600019220140228400
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00266 00
Condenado: BENJAMIN VILLAREAL CALDERON
Delito: Homicidio
Interlocutorio No. 2022-0246

Ocana, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de
BENJAMIN VILLAREAL CALDERON recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado BENJAMIN VILLAREAL CALDERON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluaciébn que se haga de las diferentes
actividades y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 - 120 -
18263568 01/08/2021 - 31/08/2021 - 126
01/09/2021 — 30/09/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BENJAMIN
VILLAREAL CALDERON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BENJAMIN
VILLAREAL CALDERON, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 68001600019220140228400
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00266 00
Condenado: BENJAMIN VILLAREAL CALDERON
Delito: Homicidio
Interlocutorio No. 2022-0247

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencidon de pena de
BENJAMIN VILLAREAL CALDERON recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado BENJAMIN VILLAREAL CALDERON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redenciéon de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

. Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 - 111 -
18354991 01/11/2021 - 30/11/2021 - 120 -
01/12/2021 — 31/12/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 363 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 363 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BENJAMIN
VILLAREAL CALDERON, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera
una redencion de pena de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BENJAMIN
VILLAREAL CALDERON, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201902503
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00556 00
Condenado: JUAN SEBASTIAN VEGA NAVARRO
Delito: Homicidio Agravado y Homicidio Agravado Tentado
Interlocutorio No. 2022-0248

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA
Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JUAN
SEBASTIAN VEGA NAVARRO reciuido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.
DE LA PETICION
Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de

Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado JUAN SEBASTIAN VEGA NAVARRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ela.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2021 - 20/07/2021 192 - -
30/07/2021 - 31/07/2021 - 0 -
18263490 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126 -
01/09/2021 - 30/09/2021 . 72 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 192 198 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 192 198

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VEGA NAVARRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 28,5 dias por trabajo y estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VEGA NAVARRO, 28,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
e

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201902503
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00556 00
Condenado: JUAN SEBASTIAN VEGA NAVARRO
Delito: Homicidio Agravado y Homicidio Agravado Tentado
Interlocutorio No. 2022-0249

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JUAN
SEBASTIAN VEGA NAVARRO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado JUAN SEBASTIAN VEGA NAVARRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencidn de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20147,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2021 — 31/110/2021 . 66 -
18355208 01/11/2021 - 30111/2021 ; 120 -
01112/2021 — 311212021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS ' . 318
TOTAL HORAS REDIMIDAS ] 318

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VEGA NAVARRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 26,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JUAN SEBASTIAN
VEGA NAVARRO, 26,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

'ﬁ’ o

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
: DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54001610611420188012000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00350 00
Condenado: LUIS ERNESTO GONZALEZ MONTOYA
Delito: Fabricacion, Trafico y Porte de armas de uso privativo de las Fuerzas Armadas o Explosivos
Interlocutorio No. 2022-0250

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA
Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS
ERNESTO GONZALEZ MONTOYA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.
DE LA PETICION
Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de

Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado LUIS ERNESTO GONZALEZ MONTOYA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 - - 90
18260443 01/08/2021 — 31/08/2021 - - 90
01/09/2021 — 30/09/2021 - - 96
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 276
TOTAL HORAS REDIMIDAS . - - 276

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 4,5 dias por ensefanza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, 1 mes y 4,5 dias, con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPI:IBLICAD COLOMBIA
;
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54001610611420188012000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00350 00
Condenado: LUIS ERNESTO GONZALEZ MONTOYA

Delito: Fabricacién, Trafico y Porte de armas de uso privativo de las Fuerzas Armadas o Explosivos
Interlocutorio No. 2022-0251

Ocaiia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE L A PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de LUIS
ERNESTO GONZALEZ MONTOYA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado LUIS ERNESTO GONZALEZ MONTOYA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 ~ 31/10/2021 - - 88
18355543 01/11/2021 — 12/11/2021 - - 36
13/11/2021 - 30/11/2021 116
01/12/2021 - 31/12/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 324 - 124
TOTAL HORAS REDIMIDAS 116 - 124

Teniendo en cuenta que no se allegd la planilla de registro de horas trabajadas
correspondiente al mes de diciembre, las cuales exceden el maximo laboral, no se
tendran en cuenta para la redencién de las mismas.

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 23 dias por trabajo y ensefanza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ERNESTO
GONZALEZ MONTOYA, 23 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Ocania, para que allegue la Planilla de registro de horas trabajadas
correspondiente al mes de diciembre de 2021.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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" NI; 544986106113201985164

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0074

Condenado: ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA
Delito: Violencia Intrafamiliar.

" Interlocutorio No. 2022-0244

Ocana, ocho (08) de marzo de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO A RESOLVER

- Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se paso al Despacho el presente proceso, siendo las 08:00 a.m., procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida del sentenciado
- ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA, quien actualmente se encuentra en Centro
de Atencion Mi Renacer S.A.S., cargo del INPEC de

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 12 de agosto de 2019, el Juzgado Tercero Penal
Municipal de Ocafa, condend a ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.004.944.900, a las penas principales de 36 meses
de prisidn, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
- funciones publicas y a la privacion del derecho por el termino igual al de la pena de
prision, por el delito VIOLENCIA INTRAFAMILIAR negéandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, ordenando que el
- sentenciado cumpla la condena en el centro de rehabilitacion Neurosiquiatrico de esta
municipalidad, decision que cobro6 ejecutoria en esa fecha, segun ficha técnica.

A través de auto de fecha 13 de abril de 2020, el extinto Juzgado de Descongestion
- avoco el conocimiento de la presente diligencia.

o E'nj éljto de fecha 22 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento
- del presente asunto.

E'vhf esCrito radicado el dia 22 de febrero de la anualidad, la apoderada del sentenciado,
Dra. Maria Fernanda Navarro Lobo, elev6 solicitud de libertad por pena cumplida a
favor del sentenciado.

Mediante auto de fecha 22 de febrero de la anualidad, este Juzgado se pronuncié en
relacion a la solicitud de libertad por pena cumplida radicada a favor del condenado y
se ordend requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, para que
aportara la documentacion necesaria para el estudio de la solicitud. , fecha para la cual
aun no se habia cumplido con la pena impuesta al condenado.

Respuesta allegada el dia 07 de febrero de anualidad, en el cual, el INPEC DE
OCANA, . aporta cartilla biografica actualizada correspondiente al sentenciado
ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA e informe comportamental del prenombrado,
suscrito por la Dra. Yakeline Ledn Patifio, Gerente y Representante Legal del Centro
de:Atencion Mi Renacer S.A.S, documentacion visible a folio 97-101, del cuaderno
original de este Juzgado.

CONSIDERACIONES

Er'ste Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.



Por otra parte, la LEY 1257 DE 2008, por la cual se dictan normas de sensibilizacion,
prevencion y sancion de formas de violencia y discriminacion contra las mujeres, se
reforman los Cddigos Penal, de Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996 y se dictan
otras disposiciones.

“Articulo 1° Objeto de la ley. La presente ley tiene por objeto la adopcion de normas
que permi- tan garantizar para todas las mujeres una vida libre de violencia, tanto en
el ambito pablico como en el privado, el ejercicio de los derechos reconocidos en el
ordenamiento juridico interno e inter- nacional, el acceso a fos procedimientos admi-
nistrativos y judiciales para su proteccion y atencion, y la adopcion de las politicas
publicas necesarias para su realizacion.

Articulo 2° Definicidn de violencia contra la mujer. Por violencia contra la mujer se
entiende cualquier accion u omision, que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual, psicolégico, econdmico o patrimonial por su condicion de mujer, asi como las
amenazas de tales actos, la coaccion o la privacion arbitraria de la libertad, blen sea
que se presente en el ambito publico o en el privado.

Para efectos de la presente ley, y de conformidad con lo estipulado en los Planes de
Accion de las Conferencias de Viena, Cairo y Beijing, por violencia econémica, se
entiende cualquier accion u omision orientada al abuso econémico, el controf abusivo
de las finanzas, recompensas o castigos monetarios a las mujeres por razén de su
condicion social, econdmica o politica. Esta forma de violencia puede consolidarse en
las relaciones de pareja, familiares, en las laborales o en las economicas.

Articulo 3°. Concepto de dafio contra la mujer. Para interpretar esta ley, se establecen
las siguientes definiciones de dafio:

a) Dario psicologico: Consecuencia proveniente de la accion u omision destinada a
degradar o controlar las acciones, comportamientos, creencias y decisiones de otras
personas, por medio de intimidacion, manipulacion, amenaza, directa o indirecta, hu-
miffacion, aislamiento o cualquier otra conducta que implique un perjuicio en la salud
psicologica, la autodeterminacion o el desarrollo personal.

b) Daifo o sufrimiento fisico: Riesgo o disminucion de la integridad corporal de una
persona.

¢) Dafio o sufrimiento sexual: Consecuencias que provienen de la accion consistente
en obligar a una persona a mantener contacto sexualizado, fisico o verbal, o a partici-
par en otras interacciones sexuales mediante el uso de fuerza, intimidacion, coercion,
chantaje, soborno, manipulacion, amenaza o cualquier otro mecanismo que anule o
limite la voluntad personal. Igualmente, se considerara dafio o sufrimiento sexual el
hecho de que la persona agresora obligue a la agredida a realizar alguno de estos
actos con terceras personas.

d) Dario patrimonial: Pérdida, transformacion, sustraccién, destruccion, retencién o dis-
fraccion de objetos, instrumentos de trabajo, documentos personales, bienes, valores,
derechos o economicos destinados a satisfacer las necesidades de la mujer.

Articulo 4. Criterios de Interpretacion. Los principios contenidos en la Constitucion
Politica, y en los Tratados o Convenios Internacionales de derechos humanos ratifica-
dos por Colombia, en especial la convencién sobre la eliminacion de todas las formas
de discriminacion contra la mujer y la convencion interamericana para prevenir, san-
cionar y erradicar la violencia contra la mujer, las demas leyes, la jurisprudencia refe-
rente a la materia, serviran de guia para su interpretacion y aplicacion.

Articulo 5°. Garantias minimas. La enunciacién de los derechos y garantias
contenidos en el ordenamiento juridico, no debe entenderse como negacion de otros
que siendo inherentes a las mujeres no figuren expresamente en él.

CAPITULO Il

Principios



- . Articulo 6°. Principios. La interpretacion y aphcac:on de esta ley se hara de conformi-

dad con los siguientes principios:

1. lgualdad real y efectiva. Corresponde al Estado disefiar, implementar y evaluar po-
liticas publicas para lograr el acceso de las mujeres a los servicios y el cumplimiento

" real de sus derechos.

- 2. Derechos humanos. Los derechos de las mujeres son Derechos Humanos.

- 3. Principio de Corresponsabilidad. La sociedad y la Familia son responsables de res-
petar los derechos de las mujeres y de contribuir a la eliminacién de la violencia contra
ellas. El Estado es responsable de prevenir, investigar y sancionar toda forma de vio-
Ienc;a contra las mujeres.

4. Integralldad. La atencion a las mujeres victimas de violencia comprendera informa-
cién, prevencion, orientacion, proteccion, sancion, reparacién y estabilizacion.

“5. Autonomia. El Estado reconoce y protege la independencia de las mujeres para
tomar sus propias decisiones sin interferencias indebidas.

- 6: Coordinacion. Todas las entidades que tengan dentro de sus funciones la atencién
alas mujeres victimas de violencia deberan ejercer acciones coordinadas y articuladas
con el fin de brin- darles una atencion integral.

~ 7. No Discriminacion. Todas las mujeres con independencia de sus circunstancias per-
sonales, sociales 0 economicas tales como edad, etnia, orientacion sexual, proceden-
cia rural o urbana, religion entre otras, tendran garantizados los derechos establecidos
en esta ley a través de una prevision de estandares minimos en todo el territorio na-
cional.

8.: Atencion Diferenciada. El Estado garantizara la atencién a las necesidades y cir-
cunstancias especificas de colectivos de mujeres especialmente vulnerables o en
riesgo, de tal manera que se asegure su acceso efectivo a los derechos consagrados
- en la presente ley.

CAPITULO Il

Derechos

Articulo 7°. Derechos de las Mujeres. Ademas de otros derechos reconocidos en la
ley o en tratados y convenios internacionales debidamente ratificados, las mujeres tie-
nen derecho a una vida digna, a la integridad fisica, sexual y psicolégica, a fa intimidad,
a no ser sometidas a tortura o a tratos crueles y degradantes, a la igualdad real y
efectiva, a no ser sometidas a forma alguna de discriminacion, a la libertad y autono-
mia, al libre desarrollo de la personalidad, a la salud, a la salud sexual y reproductiva
y a la seguridad personal.

Articulo 8°. Derechos de las victimas de violencia. Toda victima de alguna de las for-
mas de violencia previstas en la presente ley, ademas de los contemplados en el ar-
ticulo 11 de la Ley 906 de 2004 y el articulo 15 de la Ley 360 de 1997, tiene derecho
a:

a) Recibir atencion integral a fravés de servicios con cobertura suficiente, accesible y
de la calidad.

b) Recibir orientacion, asesoramiento juridico y asistencia técnica legal con caracter
~ gratuito, in- mediato y especializado desde el momento en que el hecho constitutivo
de violencia se ponga en conocimiento de la autoridad. Se podra ordenar que el agre-
~ Sor-asuma los costos de esta atencion y asistencia. Corresponde al Estado garantizar
- este derecho realizando las acciones correspondientes frente al agresor y en fodo caso
' ‘garantizara la prestacion de este servicio a través de la defensoria publica;

¢) Recibir informacion clara, completa, veraz y oportuna en relacién con sus derechos
y-con los mecanismos y procedimientos contemplados en la presente ley y demas
normas concordantes;



d) Dar su consentimiento informado para los examenes médico-legales en Ios casos
de violencia sexual y escoger el sexo del facultativo para la practica de Ios mismos
dentro de fas posibilidades ofrecidas por el servicio. Las entidades promotoras y pres-
tadoras de servicios de salud promoveran la existencia de facultativos de ambos sexos
para la atencion de victimas de violencia;

e) Recibir informacion clara, com,o/ez‘a veraz y oportuna en relacion con la salud sexual
y reproductiva;

) Ser tratada con reserva de identidad al recibir la asistencia médica, legal, o asistencia
social respecto de sus datos personales, 10s de sus descendientes o los de cualqu:era
ofra persona que esté bajo su guarda o custodia;

g) Recibir asistencia médica, psicologica, psiquiatrica y forense especializada-e inte-
gral en los términos y condiciones establecidos en el ordenamiento juridico para ellas
y sus hijos e hijas;

h) Acceder a los mecanismos de proteccion y atencion para ellas, sus hijos e hijas;

i) La verdad, la justicia, la reparacion y garantias de no repeticion frente a los hechos
constitutivos de violencia;

J) La estabilizacion de su situacion conforme a los terminos previstos en esta ley.

k) A decidir voluntariamente si puede ser confrontada con el agresor en cualquiera de
los espacios de atencion y en los procedimientos administrativos, judiciales o de otro
tipo. -

CAPITULO IV
Medidas de sensibilizacion y prevencion

Articulo 9°. Medidas de sensibilizacion y prevencion. Todas las autoridades encarga-
das de formular e implementar politicas publicas deberan reconocer las diferencias y
desigualdades socia- les, biologicas en las relaciones entre las personas segun el
sexo, la edad, la etnia y el rol que desempefian en la familia y en el grupo social.

El Gobierno Nacional:

1. Formulara, aplicara, actualizara estrategias, planes y programas nac:onaies mtegra-
les para la prevencion y la erradicacién de todas las formas de violencia contra la mu-
jer.

2. Ejecutara programas de formacion para los servidores publicos que garanticen la
adecuada prevencion, proteccion y atencion a las mujeres victimas de la violencia, con
especial énfasis en los operadores/as de justicia, el personal de salud y las autoridades
de policia.

3. Implementara en los ambitos mencionados las recomendaciones de 10s organismos
internacionales, en materia de Derechos Humanos de las mujeres.

4. Desarrolfara planes de prevencion, deteccion y atencion de situaciones de -acoso,
agresion sexual o cualquiera ofra forma de violencia contra las mujeres.

5. Implementara medidas para fomentar la sancion social y la denuncia de las practlcas
discriminatorias y la wo/enma contra las mujeres.

6. Fortalecera la presencia de las instituciones encargadas de prevencion, proteccion
y atencion de mujeres victimas de violencia en las zonas geograficas en las que Su



&

vida e ihtegridad corran especial peligro en virtud de situaciones de conflicto por ac-
-ciones violentas de actores armados.

' 7. Desarrollara programas de prevencion, proteccion y atencién para las mujeres en
situacion de desplazamiento frente a 10s actos de violencia en su contra.

8. Adoptar medidas para investigar o Sancionar a los miembros de la policia, las fuer-
zas armadas, las fuerzas de seguridad y otras fuerzas que realicen actos de violencia
contra las nifias y las mujeres, que se encuentren en situaciones de confiicto, por la
presencia de actores armados.

9. Las entidades responsables en el marco de la presente ley aportaran la informacion
referente a violencia de género al sistema de informacion que determine el Ministerio
de Proteccion Social y a la Consejeria Presidencial para la Equidad de la Mujer, a

~traves del Observatorio de Asuntos de Género, para las labores de informacion, moni-
toreo y seguimiento.

Departamentos y Municipios
1. El tema de violencia contra las mujeres sera incluido en la agenda de los Consejos
para la Politica Social.

2. Los planes de desarrollo municipal y departamental incluiran un capitulo de preven-
- cién y ateNcion para las mujeres victimas de la violencia.
~ARTICULO 15. OBLIGACIONES DE LA SOCIEDAD.. En cumplimiento del principio de
corresponsabilidad las organizaciones de la sociedad civil, las asociaciones, las
empresas, el comercio organizado, l0S gremios economicos y demas personas
juridicas y naturales, tienen la responsabilidad de tomar parte activa en el logro de la
eliminacion de la violencia y la discriminacion contra las mujeres. Para estos efectos
deberan: 1. Conocer, respetar y promover los derechos de las mujeres reconocidos
sefialados en esta ley. 2. Abstenerse de realizar todo acto o conducta que implique
maltrato fisico, sexual, psicolégico o patrimonial contra las mujeres. 3. Abstenerse de
realizar todo acto o conducta que implique discriminacion contra las mujeres. 4.
Denunciar las violaciones de los derechos de las mujeres y la violencia y discriminacion
en su contra. 5. Participar activamente en la formulacion, gestion, cumplimiento,
evaluacion y control de las politicas publicas relacionadas con los derechos de las
mujeres y la eliminacion de la violencia y la discriminacion en su contra. 6. Colaborar
con las autoridades en la aplicacion de las disposiciones de la presente ley y en la
ejecucion de las politicas que promuevan los derechos de las mujeres y la eliminacion
de’la violencia y la discriminacion en su contra. 7. Realizar todas las acciones que sean
necesarias para asegurar el ejercicio de los derechos de las mujeres y eliminar la
violencia y discriminacién en su contra.

Articulo 17. El articulo 5° de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 2° de
. laLey 575 de 2000 quedara asi:

"Articulo 5°. Medidas de proteccién en casos de violencia intrafamiliar. Si la
autoridad competente determina que el solicitante o un miembro de un grupo
familiar ha sido victima de violencia, emitirda mediante providencia motivada una
medida definitiva de proteccion, en la cual ordenara al agresor abstenerse de
realizar Ia conducta objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona
ofendida u otro miembro del grupo familiar. El funcionario podra imponer,
ademas, segtin el caso, las siguientes medidas, sin perjuicio de las establecidas
en el articulo 18 de la presente ley:

-a) Ordenar al agresor el desalojo de la casa de habitacion que comparte con la
victima, cuando su presencia constituye una amenaza para la vida, la integridad
fisica o la salud de cualquiera de los miembros de la familia;

b) Ordenar al agresor abstenerse de penetrar en cualquier lugar donde se en-
cuentre la victima, cuando a juicio del funcionario dicha limitacion resulte nece-
saria para prevenir que aquel perturbe, intimide, amenace o de cualquier otra



forma interfiera con la victima o con los menores, cuya custodia provisional le
haya sido adjudicada; '

¢) Prohibir al agresor esconder o trasladar de la residencia a los nifios, ninas y
personas discapacitadas en situacion de indefensién miembros del grupo fami-
liar, sin perjuicio de las acciones penales a que hubiere lugar;

d) Obligacion de acudir a un tratamiento reeducativo y terapéutico en una insti-
tucion publica o privada que ofrezca tales servicios, a costa del agresor.

e) Si fuere necesario, se ordenara al agresor el pago de los gastos de orientacion
y asesoria juridica, médica, psicologica y psiquica que requiera la victima;: . -

f) Cuando la violencia o maltrato revista gravedad y se tema su repeticion la-au-
toridad competente ordenara una proteccion temporal especial de la victima:por
parte de las autoridades de policia, tanto en su domicilio como en su lugar de
trabajo si lo tuviere; :

g) Ordenar a la autoridad de policia, previa solicitud de la victima el acompana-
miento a esta para su reingreso al lugar de domicilio cuando ella se haya visto
en la obligacion de salir para proteger su seguridad;

h) Decidir provisionalmente el régimen de visitas, la guarda y custodia de los
hijos e hijas si los hubiere, sin perjuicio de la competencia en materia civil de
otras autoridades, quienes podran ratificar esta medida o modificarla;

i) Suspender al agresor la tenencia, porte y uso de armas, en caso de que estas
sean in- dispensables para el ejercicio de su profesion u oficio, la suspension
debera ser motivada;

J) Decidir provisionalmente quién tendra a su cargo las pensiones alimentarias,
sin perjuicio de la competencia en materia civil de otras autoridades qulenes po-
dran ratificar esta medida o modificarla;

k) Decidir provisionalmente el uso y disfrute de la vivienda familiar, sin perjuicio
de la competencia en materia civil de otras autoridades quienes podran ratlffcar
esta medida o modificarla;

) Prohibir, al agresor la realizacion de cualquier acto de enajenacion o gravamen
de bienes de su propiedad sujetos a registro, si tuviere sociedad conyugal o pa-
trimonial vigente. Para este efecto, oficiara a las autoridades competentes. Esta
medida sera decretada por Autoridad Judicial; :

m) Ordenar al agresor la devolucion inmediata de los objetos de uso personal,
documentos de identidad y cualquier otro documento u objeto de propiedad o
custodia de la victima;

n) Cualquiera otra medida necesaria para el cumplimiento de los objetivos: de la
presente ley.

Paragrafo 1°. En los procesos de divorcio o de separacion de cuerpos por causal
de mal- trato, el juez podra decretar cualquiera de las medidas de protecc:on
consagradas en este articulo.

Paragrafo 2°. Estas mismas medidas podran ser dictadas en forma prows:onal e
inmediata por la autoridad judicial que conozca de los delitos que tengan ongen
en actos de violencia intrafamiliar.

Paragrafo 3°. La autoridad competente debera remitir todos los casos de
violencia intrafamiliar a la Fiscalia General de la Nacion para efectos de la
investigacion del delito de violencia intrafamiliar y posibles delitos conexos".

De la libertad por pena cumplida:



De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, pasada
hoy al despacho, se advierte que el sentenciado ANDRES FELIPE ANGARITA
GARCIA, se encuentra privado de la libertad desde el 07 de marzo de 2019" fecha en
la cual fue capturado, posteriormente en fecha 12 de agosto de 2019, el Juzgado
Tercero Penal Municipal de Ocafia, ordend que el sentenciado cumpliera la pena
impuesta en centro de rehabilitacion neurosiquiatrico de esta ciudad, sin que a la fecha
se reporte en el expediente anotacion de interrupcién por parte tanto del equipo
interdisciplinario del Centro de Atencién Mi Renacer e igualmente por los funcionarios
del INPEC por incumplimiento de la misma, observandose en la cartilla biografica
aportada que el sentenciado se ha mantenido purgando la pena tal como lo ordend el
Juez fallador, concluyendo que hasta la fecha ha descontado 36 meses y 1 dia, lapso
SUPERIOR al término de pena impuesta, que como se dijo, es de 36 meses de
prision, razon por la cual se concedera la libertad por pena cumplida.

Es menester del Despacho resaltar que para la fecha en que fue radicada la solicitud
de libertad por pena cumplida a favor del sentenciado, no se habia cumplido con la
- totalidad de la pena que le fue impuesta al condenado ANDRES FELIPE ANGARITA
GARCIA, por lo cual, una vez fue recibida respuesta por parte del Establecimiento Pe-
nitenciario y Carcelario de Ocafia 807-03-2022), la cual fue pasada hoy al despacho se
procede a estudiar con la documentacidn actualizada y necesaria la misma y emitir la
presente decision.

Asi las cosas, se infiere que el penado, para la fecha que transcurre, ya cumplié la
totalidad de la pena de 36 meses de prision impuesta, razén por la que se ordenara
su libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, para lo cual se librara a su
nombre la correspondiente boleta de libertad ante la seflora Directora del
Establecimiento Carcelario de esta ciudad, la cual se hara efectiva siempre gue no
sea requerida por autoridad Judicial.

Por otro lado, teniendo en cuenta lo informado por la Dra. Yakeline Le6n Patifio,
Gerente y Representante Legal del Centro de Atencion Mi Renacer S.A.S “Se deja
constancia que el sefior ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA, participa activamente
de las actividades y cumple con las ordenes, por lo que se considera apto para el
reintegro familiar bajo vigilancia, observacion y educacion por parte de sus padres,
quienes son su principal red de apoyo e impuiso a cumplir su proyecto de vida
elaborado...” subrayado y negrilla por fuera del texto original, en razén a ello y
advirtiendo que fue reconocida la progenitora del sentenciado, sefiora Doris Garcia
Ibafiez, como su victima en el presente proceso, quien al momento de ser entrevistada
por la asistente social, manifestoé contar con 58 afios de edad, dando aplicacién a la
normativa arriba sefialada, es menester del Despacho, ordenar a través de secretaria,
se comunique de la presente decision a las autoridades competentes, para su
conocimiento y fines pertinentes en relacion a la oportuna proteccion y defensa de los
derechos que como victima y como mujer que fue objeto de violencia de género,
deben ser amparada, para evitar su revictimizacion, por parte de su propio hijo,
teniendo en cuenta que al interior de esta vigilancia existen documentos médicos
allegados con informacion contradictoria en relacion al estado comportamental del
condenado asis como cuadro de agresividad del condenado, reportados inclusive por
parte de la Policia Nacional por denuncia de la representante legal de dicho centro
neuropsiquiatrico en el que ha estado internado el sentenciado como condenado por
el delito de violencia intrafamiliar.

En“mérvito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a ANDRES FELIPE
ANGARITA GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.004.944 900, lo

1'segun sentencia condenatoria y cartilla biografica.



que implica su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa
salvedad gue [a libertad del condenado se deberd hacer efectiva si no_esta
requerido por otra autoridad judicial. conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR Ia extincion de la pena de 36 meses de prision redosificada
al sentenciado ANDRES FELIPE ANGARITA GARCIA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.004.944.900, como responsable del delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR, mediante sentencia del 12 de agosto de 2019, emanada de la
Juzgado Tercero Penal Municipal de Ocafa, de conformidad a lo expuesto en
precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNjQUESE la presente determi-
nacion a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las mismas auto-
ridades a las que se comunico la condena, como a las autoridades policivas compe-
tentes para que ejerzan una oportuna proteccion, defensa y acompafiamiento a la ma-
dre victima, cuando sea necesario, segun lo motivado en los considerandos.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que conira esta providencia
proceden {os recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

- NI: 544983104001201100193 -

" "Rad. Interno: 55-983187001-2021-00094

. “Condenado: ELISAIR CORONEL NAVARRO ]
- * Delito: Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, Hurto Calificado y
Agravado, Homicidio Agravado en Concurso con Fabricacidn, Tréfico, Porte o Tenencia de Armas d Fuego, Accesorios, Partes
o Municiones.
‘Interfocutorio No. 2022-0247

Ocafia, ocho (08) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

~ Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, teniendo en cuenta
" las respuestas allegadas con el mismo, por parte de las autoridades requeridas, procede el
“Despacho a decidir sobre la revocatoria del beneficio de prision domiciliaria que le fue otorgado
~al sentenciado ELISAIR CORONEL NAVARRO.

Il ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta,
mediante sentencia del 8 de julio de 2020, declaré la acumulacion de penas a favor
~de ELISAIR CORONEL NAVARRO, identificado con la cédula de ciudadania N°
13.175.554, a la pena total y definitiva a purgar de 282 meses de prisién y a la
prohibiciéon de porte o tenencias de armas de fuego por un periodos de 10 aflos, mas
~las penas accesorias de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
~ publicas, por un periodo de 20 afios, por los delitos TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO DE USO PERSONAL Y HURTO CALIFICADO Y
‘AGRAVADO Y HOMICIDIO AGRAVADO, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, PARTES, ACCESORIOS O MUNICIONES AGRAVADO.

- En auto de fecha 27 de enero de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento
~del presente proceso.

’Mediahte auto fechado 27 de mayo de 2021, este Juzgado le concedi6 al sentenciado
el beneficio de prision domiciliaria suscribiendo acta de compromiso el dia 03 de junio
-~ de 2021.

. Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, en el cual
se informa: “El dia 16 de Octubre del presente afio siendo las 19:45 horas se recibe
llamado telefénico por parte de la PPL ELISAIR CORONEL NAVARRO N.U.I. 717310

C.C. 13.175.554 el cual goza de prisién domiciliaria con vigilancia electrénico
: manlfestando que hombres al parecer armados arribaron a su residencia ubicada en
la.invasién tierra santa calle KDX 346-60 de esta ciudad estos segtin versiones de la
PPL lo amenazaron de muerte diciendole que eran del grupo guerrillero del EPL y
que segun el habian personas que lo querian matar, por tal motivo se ve obligado a
salir huyendo de su residencia para refugiarse donde un familiar y asi salvaguardar
.Su vida, el dia martes 19 de octubre del presente afio me comunico con el abonado
telefonico 313545911 de la PPL ELISAIR CORONEL donde me manifiesta que se
encuentra refugiado donde una sobrina en el KDX 261—728 barrio el Bambo de la
ciudad de Ocafia, se le solicita instaurar el respectivo denuncio penal por los hechos
_ocurridos es asi que mediante escrito de fecha 19 de octubre firmado por la PPL pone
en



conocimiento la novedad ante la oficina de POLICIA JUDICIAL de este
Establecimiento  instaurando el Denuncio penal por amenazas N.C.
5449863004082021800017, se procede a realizar la visita para verificar a la PPL en
la direccion suministrada KDX 261 — 728 barrio el Bambo de la ciudad de Ocafia,
hallandolo efectivamente en esta. La novedad anteriormente relacionada fue puesta
en conocimiento del Comando de Vigilancia, del area de monitoreo CERVI y del area
Juridica del EPMSC Ocarnia los cuales informaron a los respectivos juzgados que
llevan los casos de las PPL.”

Por lo anterior, en auto de fecha 22 de octubre de 2021, esta agencia judicial resolvié
iniciar el traslado contemplado en el articulo 477 del C.P.P. ante lo cual, el
sentenciado y su apoderado allegaron justificacion al interior del plenario en relacion
al traslado, en el cual informan que la salida de lugar donde se encuntraba cumpliendo
la prision domiciliaria, se debid a las amenazas por parte de los familiares de la VIctlma
en el presente proceso, e igualmente solicité cambio de domicilio. '

Teniendo en cuenta ello, mediante auto No. 2022-0035 de fecha 14 de enero de la
anualidad, se ordené requerir a la Policia Nacional, al Cuerpo Técnico  de
Investigacién y a la Fiscalia Séptima Local Unidad de Intervencion Temprana de
Entradas de Cucuta. Allegandose respuesta por parte del Dr. Juan Carlos Castafieda
Verjel, Fiscal Primero Local de Teorama, quien informa: “El tramite surtido fue la
creacion de la denuncia el 21/10/2021 correspondiendole el numero de noticia
criminal 544986300408202180017 por el delito de amenazas, que inicialmente fue de
conocimiento de la Fiscalia Séptima Local de Intervencion Temprana de esta ciudad
para el respectivo analisis de tipicidad objetiva... se generd orden a policia judicial y
Se esta a la espera de respuesta por parte del investigador que permita establecer la
ocurrencia del hecho, asi como los presuntos autores de la conducta punible. Se
concedio medida de proteccion de fecha 10/11/2021 por parte de la Doctora Alejandra
Garcés Bedoya de la Fiscalia Séptima de Intervencién Temprana.”

Por lo anterior, mediante auto de fecha 01 de febrero de la anualidad, se ordend
requerir al Fiscal Primero Local de Teorama, para que informara si la medida de
proteccion que fue concedida al denunciante ELISAIR CORONEL NAVARRO, se ha
hecho efectiva desde el pasado 10 de noviembre de 2021, e igualmente se le requirid
informara el resultado de la orden y/o trabajo metodoldgico de la investigaciéon. Por
ultimo, se reitero el requerimiento a las demas autoridades que fueron requeridas. Se
allego respuesta por parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa,
informando: “En oficio dirigido el dia 21 de enero de 2022 al comandante de policia
estacion Ocaria radicado No. 2022EE0008123 no se ha obtenido respuesta y en oficio
dirigido al CTI el dia 21 de Enero de 2022 con radicado No. 2022EE0008130 se
obtuvo respuesta manifestando que no han recibido en comision dicha denuncia.” Se
recibié también, por parte de dicha entidad, oficio No. 2022IE0018202 novedades de
la PPL en vigilancia, informando: “E/ dia lunes 31 de Enero del presente afio siendo
las 07:30 horas se recibe llamado telefonico por parte de la PPL ELISAIR CORONEL
NAVARRO N.U.I 717310 C.C 13.175.554 el cual goza de prisién domiciliaria con
vigilancia electronico manifestando que por las persistente amenazas de muerte en
Su contra le tocd viajar al municipio Samaca (Boyaca) ya que su vida corria peligro y
por mas que tratd de cambiarse de domicilio este personal lo localizaba debido a esto
y con el fin de salvaguardar su vida tomo la decision de viajar...”

Por ultimo, se recibid respuesta por parte del Fiscal Primero Local de Teorama, Dr.
Juan Carlos Castaneda Verjel, en el cual informa: “Cabe resaltar que Ila
materializacion de la citada medida de proteccion corre por cuenta de las autoridades
convocadas en ella para gjecutarla, para el caso Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario de Ocafia y Policia Ocafia; los productos de la misma no han sido
informados a este delegado con relacion a las actividades pertinentes para proveer
de proteccion policiva y evitar afectaciones futuras en la vida e integridad del sefior
Coronel Navarro....



il TRAMITE DE REVOCATORIA

Frente al traslado contemplado en el articulo 477 del C. P. P., que se le corri6 al
~sentenciado ELISAIR CORONEL NAVARRO dentro del tramite de revocatoria del
beneficio de prisién domiciliaria que se le otorgd con fundamento en el articulo 38G
del C.P._

V. CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun el articulo
38 de la Ley 906 de 2004. De cara a la revocatoria de la prision domiciliaria, es
importante destacar que el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, establece lo siguiente:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en
conocimiento del condenado para dentro del término de tres (3) dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por auto motivado en los diez
(10) dias siguientes”.

Implica lo anterior, que, bajo el criterio sefalado por la norma en torno a la naturaleza
del beneficio de la prision domiciliaria, le corresponde al Juez vigilante de la pena,
examinar si existe justificacién razonable para que el sentenciado hubiere incumplido
con las obligaciones a que se comprometio cuando se le otorgd la prisién domiciliaria.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, en el cual
se informa: “El dia 16 de Octubre del presente afio siendo las 19:45 horas se recibe
llamado telefénico por parte de la PPL ELISAIR CORONEL NAVARRO N.U.I. 717310
C.C. 13.175.554 el cual goza de prision domiciliaria con vigilancia electrénico
manifestando que hombres al parecer armados arribaron a su residencia ubicada en
la invasion tierra santa calle KDX 346-60 de esta ciudad estos segun versiones de la
PPL lo amenazaron de muerte diciendole que eran del grupo guerrillero del EPL y
que segun el habian personas que lo querian matar, por tal motivo se ve obligado a
salir huyendo de su residencia para refugiarse donde un familiar y asi salvaguardar
su vida, el dia martes 19 de octubre del presente afio me comunico con el abonado
telefénico 313545911 de la PPL ELISAIR CORONEL donde me manifiesta que se
encuentra refugiado donde una sobrina en el KDX 261—728 barrio el Bambo de la
ciudad de Ocaria, se le solicita instaurar el respectivo denuncio penal por los hechos
.ocurridos es asi que mediante escrito de fecha 19 de octubre firmado por la PPL pone
en . conocimiento la novedad ante la oficina de POLICIA JUDICIAL de este
Establecimiento  instaurando el Denuncio penal por amenazas N.C.
5449863004082021800017, se procede a realizar la visita para verificar a la PPL en
la direccion suministrada KDX 261 — 728 barrio el Bambo de la ciudad de Ocana,
hallandolo efectivamente en esta. La novedad anteriormente relacionada fue puesta
en.conocimiento del Comando de Vigilancia, del area de monitoreo CERVIy del area
Juridica del EPMSC Ocana los cuales informaron a los respectivos juzgados que
llevan los casos de las PPL.”

Posteriormente, en auto de fecha 22 de octubre de 2021, esta agencia judicial resolvié
iniciar el traslado contemplado en el articulo 477 del C.P.P. ante lo cual, el
sentenciado y su apoderado allegaron justificacion al interior del plenario en relacion
al traslado, en el cual informan que la salida de lugar donde se encontraba cumpliendo
la prision domiciliaria, se debid a las amenazas por parte de los familiares de la victima
en el presente proceso, e igualmente solicité cambio de domicilio.



Con base en lo anterior, como quiera que se encontraba probado que el sefior ELISAIR
CORONEL NAVARRO no se encontraba cumpliendo con las obligaciones propias del
beneficio concedido, toda vez que, el prenombrado se cambid de domicilio sin prewa
autorizacion.

Igualmente, se tiene que si bien, el sefior ELISAIR CORONEL NAVARRO, dentro del
término de traslado otorgado por este Despacho, dio respuesta al igual que su
apoderado, manifestando que sentenciado y su apoderado allegaron justificacién al interior
del plenario en relacion al traslado, en el cual informan que la salida de lugar donde se
encontraba cumpliendo la prision domiciliaria, se debié a las amenazas por parte de los
familiares de la victima en el presente proceso, e igualmente solicitdé cambio de domicilio
manifestando: “los familiares de la victima han manifestado su voluntad de agredirme y lo que
mas quiero es saldar las cuentas con la justicia y cumplir con los compromisos adquiridos al
momento de recibir el beneficio de prision domiciliaria.”.

Teniendo en cuenta ello, mediante auto No. 2022-0035 de fecha 14 de enero de la
anualidad, se ordend requerir a la Policia Nacional, al Cuerpo Técnico de
Investigacién y a la Fiscalia Séptima Local Unidad de Intervencidon Temprana de
Entradas de Cucuta. Allegandose respuesta por parte del Dr. Juan Carlos Castafieda
Verjel, Fiscal Primero Local de Teorama, quien informa: “El tramite surtido fue la
creacion de la denuncia el 21/10/2021 correspondiendole el ntimero de noticia
criminal 544986300408202180017 por el delito de amenazas, que inicialmente fue de
conocimiento de la Fiscalia Séptima Local de Intervencion Temprana de esta ciudad
para el respectivo analisis de tipicidad objetiva... se generd orden a policia judicial'y
Se esta a la espera de respuesta por parte del investigador que permita establecerla
ocurrencia del hecho, asi como los presuntos autores de la conducta punible. Se
concedié medida de proteccion de fecha 10/11/2021 por parte de la Doctora Alejandra
Garcés Bedoya de la Fiscalia Séptima de Intervencién Temprana.”

Por lo anterior, mediante auto de fecha 01 de febrero de la anualidad, se ordend
requerir al Fiscal Primero Local de Teorama, para que informara si la medida de
proteccion que fue concedida al denunciante ELISAIR CORONEL NAVARRO, se ha
hecho efectiva desde el pasado 10 de noviembre de 2021, e igualmente se le requirié
informara el resultado de la orden y/o trabajo metodolégico a policia judicial, al interior
de la investigaciéon adelantada por la denuncia prenombrada. Por ultimo, se reiterd el
requerimiento a las demas autoridades que fueron requeridas y quienes no habian
dado respuesta. Contando para la fecha que trascurre con respuesta allegada por
parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, informando: “En oficio
dirigido el dia 21 de enero de 2022 al comandante de policia estacién Ocafia
radicado No. 2022EE0008123 no se ha obtenido respuesta y en oficio dirigido al
CTl el dia 21 de Enero de 2022 con radicado No. 2022EE0008130 se obtuvo
respuesta manifestando que no _han recibido en comisién dicha denuncia.”
Negrillas y subrayado por fuera del texto original. Se recibié también, por parte de
dicha entidad, oficio No. 2022IE0018202 novedades de la PPL en vigilancia,
informando: “El dia lunes 31 de Enero del presente afio siendo las 07:30 horas se
recibe llamado telefénico por parte de la PPL ELISAIR CORONEL NAVARRO N.U.I
717310 C.C 13.175.554 el cual goza de prisién domiciliaria con vigilancia electronico
manifestando que por las persistente amenazas de muerte en su contra le tocé viajar
al municipio Samacé (Boyaca) ya que su vida corria peligro y por mas que traté de
cambiarse de domicilio este personal lo localizaba debido a esto y con el fin de
salvaguardar su vida tomé la decision de viajar...”

Por ultimo, se recibid respuesta por parte del Fiscal Primero Local de Teorama, Dr.
Juan Carlos Castafieda Verjel, en el cual informa: “Cabe resaltar que la
materializacion de la citada medida de proteccion corre por cuenta de las
autoridades convocadas en ella para ejecutarla, para el caso Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario de Ocana y Policia Ocana; los productos de la misma
no han sido informados a este delegado con relacion a las actividades




pertinentes para proveer de proteccion policiva y evitar afectaciones futuras en
la vida e integridad del sefior Coronel Navarro....”

Como se puede inferir de lo informado por el Fiscal Primero Local de Teorama, Dr.
Juan Carlos Castafieda Verijel, no se puede establecer que el denunciante ELISAIR
CORONEL NAVARRGO, haya activado la medida de protecciéon que le fue concedida
enfecha 10 de noviembre de 2021, teniendo en cuenta que quienes deben ejecutarla
es el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario de Ocaria y Policia Nacional de
esta municipalidad, de la ultima institucién referida, no se obtuvo respuesta alguna
de los requerimientos realizados por el Despacho, en relacién a si el sentenciado
solicito se materializara la medida de proteccién, como lo informa el establecimiento
carcelario de Ocafa: “En oficio dirigido el dia 21 de enero de 2022 al comandante de
policia estacién Ocafia radicado No. 2022EE0008123 no se ha obtenido respuesta y
en oficio dirigido al CTl el dia 21 de Enero de 2022 con radicado No. 2022EE0008130
se obtuvo respuesta manifestando que no han recibido en comision dicha denuncia.”

Teniendo en cuenta ello y el lapso de tiempo trascurrido desde la presentacion de la
denuncia hasta la fecha y en la cual no se ha demostrado que la medida de proteccion
concedida al denunciante se haya en primer lugar activado por quien segun denuncia
es la victima y mucho menos materializado, por el contrario si se ha documentado
que el condenado a mutuo propio a decidido sin contar con acompafiamiento de
autoridad competente alguna trasladarse tanto de domicilio residencial incluso
departamental, lo cual ante lo que denuncia de manera inclusive irresponsable ya
que, repito a pesar de contar con una medida de proteccion a su favor , nunca acudié
a través de la misma ante las autoridades penitenciarias y policivas para propender
por salvaguardar su vida, lo que no logra justificar su incumplimiento a mantener la
privacién de la libertad como condenado en el lugar que le fue impuesto, motivo por
el cual al no haberse acreditado que el abandono del domicilio obedecié a un caso
fortwto o de fuerza mayor, ya que las autoridades llamadas a protegerlo no fueron
mformadas en debida forma, de conformidad a la medida de proteccién otorgada a su
favor Asi mismo lo Unico que se ha indagado al interior de la denuncia prenombrada
por parte de policia judicial es entrevista al aqui condenado quien realiza
manifestaciones en tal sentido sin corroborar con otros testigos o con quien este sefiala
como presuntos victimarios.

Se le recuerda al sentenciado que el hecho de tener el beneficio de cumplir la pena en
su lugar de residencia, no equivale a gozar de la libertad, pues aln se encuentra
supeditado al control estatal y para desplazarse fuera de su lugar de reclusion extramural
requiere de autorizacion judicial, salvo que se trate de un caso fortuito o de fuerza mayor,
situaciones, que bajo el estado actual de su denuncia ante la fiscalia aun no se ha
corroborado y no se acogio a las directrices propias de la medida de proteccion, segan
respuesta de las autoridades llamadas a conocer de las mismas, sobre su activacion,
reporte o efectiva proteccion, no fueron argumentadas ni probadas sufcientemente en
eI presente caso.

Asi Ias'cosas se REVOCARA al sefior ELISAIR CORONEL NAVARRO el beneficio
de prision domiciliaria concedida con fundamento en el articulo 38G del Cédigo Penal,
deblendo cumplir la condena objeto de la presente vigilancia en reclusion intramural,
para lo cual se ordenara librar orden de captura en contra del sefior ELISAIR
CORONEL NAVARRO. Igualmente, a la Policia Nacional y Fiscalia General de la

Nacion, a través de sus delegados se les comunicara el contenido de esta decision
para su conocimiento y fines pertinentes.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ia
Republlca y por autoridad de la Ley,



RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el beneficio de la prision domiciliaria otorgada con fundamento
en el articulo 38G del Cddigo Penal, al sentenciado ELISAIR CORONEL NAVARRO.,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Igualmente, a la Policia
Nacional y Fiscalia General de la Nacion, a través de sus delegados, se les
comunicara el contenido de esta decision para su conocimiento y fines pertinentes.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA librar orden de captura en contra del sefior
ELISAIR CORONEL NAVARRO.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

QQ BRCT A MIND CLA VASOQUIEZ
SUEZA




