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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCARA
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Condenado: JORGE ELIECER ORTIZ GALLARDO

Delito: Fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
Sustanciacion No. 2022-0231

Ocafia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)
En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1. AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, seguido
contra el sentenciado JORGE ELIECER ORTIZ GALLARDO identificado con cédula de
ciudadania No. 88.279.133 condenado en calidad de cémplice del delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES a la pena de 54 MESES DE PRISION, y pena
accesoria de Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
igual al de la pena principal, se fue prohibido el porte y la tenencia de armas de fuego por un
periodo de 6 meses, y le fue concedida la prisién domiciliaria previa suscripcion de acta de
compromiso mediante caucion prendaria. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO
PENAL DEL CIRCUITO DE OCANA de fecha 27 de febrero de 2019. Decisién que cobrd
ejecutoria en la misma fecha segun ficha técnica.

2. COMUNIQUESE esta decision a través de Secretaria, a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia Judicial,
asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3. REQUERIR a la Policia Nacional, las anotaciones y antecedentes penales
correspondientes al sentenciado JORGE ELIECER ORTIZ GALLARDO, identificado
con la cedula de ciudadania No. 88.279.133. Lo anterior para efectos del Despacho
pronunciarse de fondo en relacion a la solicitud deprecada por el EPMSC-OCANA, a
favor del prenombrado sentenciado.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO FERNANDEZ CANTILLO
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Ocaiia Norte de Santander, marzo 23 de 2022
CUIl: 680816000135201701507

Ref. Rad.: 544-983187001-2022-00044-00
Auto de sustanciacion No. 2022-0229.

En consideracién al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.-Avoquese el conocimiento del proceso de la referencia, del sentenciado ELVER ROPERO
LAZARO, identificado con cedula de ciudadania No. 1.102.380.561. expedida en Piedecuesta
— Santander, con sentencia de fecha 07 de mayo de 2018, proferida por el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE YONDO - ANTIOQUIA, a través de la cual se declard
penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, en hechos
acaecidos el 14 de diciembre de 2017, imponiéndole sancion penal, consistente en pena
principal privativa de libertad de DOCE (12) MESES DE PRISION y pena accesoria de
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, se le nego la suspensién condicional de la gjecucion de la pena y la prision
domiciliaria. L.a sentencia cobrd ejecutoria el mismo dia del proferimiento.

2. — Comuniquese, esta decision a través de Secretaria, a todas las parles, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia Judicial, asi
como la vigilancia de la pena impuesta.

3 — Requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, se sirva aportar la
cartilla biografica actualizada correspondiente al sentenciado ELVER ROPERO LAZARO,
identificado con C.C. No 1.102.380.561.

4, — Requerir al JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, para que en el término de la

distancia remita con destino a esta vigilancia, la solicitud de prescripcion elevada por el

sentenciado ELVER ROPERO LAZARO, toda vez que la misma no se encuentra legajada
. en el expediente.

5. — Una vez se surtan las comunicaciones y se allegue la respuesta requerida, pasar al
despacho para estudiar la procedencia de la solicitud que se encuentra pendiente.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

ELIECER EDUARDGAERNANDEZ CANTILLO
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Condenado: DAYLER MUNCZ

Delito: Homicidio Agravado, Fabricacién, Trafico y Porte de armas de fuego o municiones
Interlocutorio No. 2022-0345

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022}

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DAYLER
MUNOZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la _documentacic')n para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DAYLER MUNOZ,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993,
a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la
redencién de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar

si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, y habiéndose allegado las planillas
de horas trabajadas, correspondientes a los meses de aqostoy septiembre de 2021,
solicitadas en Auto interlocutorio No. 2022-0301:

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMERQC DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO |[ENSENANZA
01/08/2021 - 31/08/2021 208
18261678 01/09/2021 - 30/09/2021 200
TOTAL HORAS ENVIADAS 408
TOTAL HORAS REDIMIDAS 408

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DAYLER MUNOZ, por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 25,5 dias
por trabajo. : '

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DAYLER MUNOZ, 25,5
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO FERNANDEZ CANTILLO
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCARA
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CUI: 542066106116201180026

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00079 00
Condenado: JOEL QUINTERO PINEDA
Delito: Homicidio Agravado

Interlocutorio No. 2022-0346

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOEL
QUINTERO PINEDA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JOEL QUINTERO PINEDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la iey906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1893, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencién de pena es un

Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO [ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 - 120
18260337
01/08/2021 - 31/08/2021 - 126
01/09/2021 ~ 30/09/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378 -

1 Articulo 84. Adicinese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOEL QUINTERQO
PINEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 1,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOEL QUINTERO
PINEDA 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO FERNANDEZ CANTILLO
Juez
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Condenado: JOEL QUINTERO PINEDA
Delito: Homicidio Agravado

Interlocutorio No. 2022-0347

Ocaidia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022}

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOEL
QUINTERO PINEDA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JOEL QUINTERO PINEDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, [a
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar.al
condenado |la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES ‘TRABAJO ESTUDIO [ENSENANZA
01/10/2021 = 31/10/2021 - 120 -
18355014
01/11/2021 - 30/11/2021 - 120 -
o1/12/2021 - 31M12/2021 - 126 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366 -

' Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de ia pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOEL QUINTERO
PINEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 0,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOEL QUINTERO
PINEDA 1 mes y 0,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDOQ: Conira esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO FERNANDEZ CANTILLO
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
Ni: 544986106114201780035
Rad. Interno:; 55-983187001-2021-0609
Condenado: DIONEL SANTIAGO MANOSALVA
Delito: Inasistencia Alimentaria.
Interlocutorio No. 2022-0353

Ocaria, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a travées del
cual se pas6 al Despacho el presente proceso, siendo la 1:00 p.m., procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida elevada a favor del
sentenciado DIONEL. SANTIAGO MANOSALVA, por parte del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocaria.

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo Municipal de Convencidn, mediante sentencia deil 22 de agosto
de 2018, condend a DIONEL MANOSALVA SANTIAGO, identificado con la cédula de
cmdadama N°. 5.426.948, a la pena principal de 32 MESES DE PRISION y multa por
valor de 20 S.M.L.M.V., asi como a las penas accesorias de inhabilitacion para el
ejércicio de derechos y funciones plblicas por el término de la pena de prision, como
autor de los delitos de INASISTENCIA ALIMENTARIA, concediéndole el beneficio de
prision domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa fecha.

Mediante auto de fecha 03 de octubre de 2019, el extinto Juzgado en Descongestion
avoco el conocimiento del presente proceso.

En auto de fecha 15 de marzo de 2021, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento
del presente asunto.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de ia presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:_

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado DIONEL MANOSALVA SANTIAGO, se encuentra privado de la
libertad desde el 18 de julio de 2019 fecha en que fue capturado, cumpliendo la pena
en su lugar de domicilio, no se refleja en el expediente anotacién o reporte negativo
por parte de funcionarios del INPEC, quienes informan que el interno se ha encontrado
en su lugar de domicilic durante las presentaciones realizadas ante el funcionario
encargado. Finalmente se observa gue revisado el registro de poblacién de privada de
la libertad SISIPEC WEB, el condenado aun registra en calidad de condenado en
prision domiciliaria a cargo de la EPMSC de Ocana, lo que indica que hasta la fecha
ha descontado 32 meses y 5 dias, lapso superior al término de pena impuesta, que
como se dijo, es de 32 meses de prisidn, razon por la cual se tendra como cumplida
y se ordenara su libertad por este proceso, motivo por el cual este Despacho librara su
boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincion de la pena privativa de la

! Segun acta de derechos del capturado visible a folio 40 del Cuaderne Original del Juzgado Quinto Hemologo de Ccuta.



libertad, dejando la expresa salvedad que |a libertad del condenado se debera hacer
efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra autoridad judicial.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, adminisfrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER laLIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a DIONEL
MANOSALVA SANTIAGO, identificado con la cédula de ciudadania N°. 5.426.948, o
que implica su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa
salvedad que la libertad del condenado se debera hacer efectiva si no esta
requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO: DECLARAR la extincion de la pena de 36 meses de prision impuesta al
sentenciado DIONEL MANOSALVA SANTIAGO, identificado con la cédula de
ciudadania N°. 5.426.948, como responsable del delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA, impuesta por el Juzgado Promiscuo Municipal de Convencion,
mediante sentencia del 29 de agosto de 2018, de conformidad a lo expuesto en
precedencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las
mismas autoridades a las gue se comunico la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELIECER EDUARDO'FERNANDEZ CANTILLO
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Condenado: MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ
Delito: Hurto Calificado
Interlocutorio No. 2022-0348

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de MIGUEL
ANGEL FIGUEROA GOMEZ recluido en el Establemm[ento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de |la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige e! articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificaciéon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en [a cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de penha.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO |[ENSENANZA
01/04/2021 - 30/04/2021 - 90 -
18161285
01/05/2021 = 31/05/2021 - 120
01/06/2021 - 30/06/2021 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 330
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 330

1 Articulo 64. Adicitnese un articulo a la Ley 65 de 1993, e! cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podréan controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciade MIGUEL ANGEL
FIGUEROA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redenci6n de pena de 27,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto,' el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado MIGUEL ANGEL
FIGUEROA GOMEZ 27,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva dei
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FERNANDEZ CANTILLO
Juez

ELIECE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUI?ICIAL DEL PODER PUBLICO ;
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEplDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUIl: 547206106201885123
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00358 00
Condenado: MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ
Delito: Hurte Calificado
Interlocutoric No. 2022-0349

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre Ja solicitud de redencién de pena de MIGUEL
ANGEL FIGUEROA GOMEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABA.JO ESTUDIO |[ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 - 120 -
18259737 01/08/2021 - 31/08/2021 - 48 -
01/09/2021 ~ 30/09/2021 “ 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 288 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 288 -

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1983, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redenci6n de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversiéon, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado MIGUEL ANGEL
FIGUEROA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 24 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado MIGUEL ANGEL
FIGUEROA GOMEZ 24 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPl]BLICA COLOMBIA

Vi
byl
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 547206106201885123

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00358 00
Condenado: MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ
Delito: Hurto Calificado

Interlocutorio No. 2022-0350

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de MIGUEL
ANGEL FIGUEROA GOMEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito gue antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la

redencién de pena del sentenciado MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el humeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy {eniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en |la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redenciéon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO [ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 - 117 -
18356371 01/11/2021 - 3011172021 - 87 -
01/12/2021 - 3111212021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 336 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 336

1 Articulo 64. Adicitnese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedaré asl: Artfculo 103A. Derecho a la redencion. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten Ia redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes,



Al hacer Ja conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado MIGUEL ANGEL
FIGUEROA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 28 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado MIGUEL ANGEL
FIGUERCA GOMEZ 28 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO ANDEZ CANTILLO

uez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO

i.
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 680816000136201200048
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00541 00

Condenado: ALEXANDER SERENO CAAMANO

Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios
Interlocutorio No. 2022-0351

A

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALEXANDER
SERENO CAAMANO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciadc ALEXANDER SERENO CAAMANO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1983 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1893, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO

MESES ' TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 208 -
18263344 01/08/2021 — 31/08/2021 208 -
01/09/2021 - 30/09/2021 208 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 624 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 624 -

1 Anticulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de
pena es un derecho que ser exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALEXANDER SERENO
CAAMANO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 9 dias por trabajo. '

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior SERENO CAAMANO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

« . esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que Ja
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
" Ia Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque adn con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 aios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALEXANDER SERENO
CAAMANO 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DEZ CANTILLO



REPUBLICA DE COLOMBIA
w ‘

RAMA JUI?ICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIONDEPENAS Y MEPIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 6808416000136201200048
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00541 00
Condenado: ALEXANDER SERENO CAAMARNO
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos
Interlocutorio No, 2022-0352

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALEXANDER
SERENO CAAMANO reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, [a Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALEXANDER SERENO CAAMANO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta [a reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencioén de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO

MESES . TRABAJO ESTUDIO [ENSENANZA
01/10/2021 — 31/110/2021 204
18358496 01/1172021 ~ 30/11/2021 196
01/12/2021 - 3111212021 208 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 608 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 608 - -

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedar4 asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que seréd exigible una vez la persona privada de [a libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jusces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALEXANDER SERENO
CAAMANO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior SERENO CAAMANO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de Ila sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en fanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque ain con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALEXANDER SERENO
CAAMANO 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUYA Z CANTILLO
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 680016000159201481337
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0623
Condenado: SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEIIA

Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o0 Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones.
Interfocutorio No. 2022-0354

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
el Despacho a decidir sobre la revocatoria del subrogado de suspension condicional
de la ejecucion de la pena que le fue otorgado al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA.

. ANTECEDENTES PROCESALES

A través de sentencia adiada el 05 de febrero de 2018, el Juzgado Segundo penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condeno
a SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.102.379.282, a las penas principales de 18 meses de prision,
mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el término igual al de la pena de prision, por el delito FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES, concediéndole la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena por un periodo de 18 meses, previo pago de caucién prendaria por valor
del 50% de 1 SMLMV vy suscripcién de diligencia de compromiso. Previa suscripcion
de la diligencia de compromiso la cual no firmé, decisién que cobré ejecutoria en
esa fecha, segln ficha técnica.

A través de auto fechado 05 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial avocd el
conocimiento del presente asunto y requirié al sentenciado para que allegara el
original o copia de la diligencia de compromiso debidamente suscrita y el pago de
la caucion impuesta. Mediante informe secretarial de la fecha, se informa que el
sentenciado fue notificado personalmente del requerimiento, sin embargo, el
sentenciado guardé silencio respecto del requerimiento realizado por este Juzgado.

En auto de fecha 07 de diciembre de 2021, este Juzgado resolvié iniciar el traslado
del articulo 477 del C.P.P. en contra del sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA.

En auto de fecha 14 de enero de la anualidad, se procedié a corregir el auto
interlocutorio No. 2021-2082 de fecha 07 de diciembre de 2021, a traves del cual se
inici6 el traslado del articulo 477 del C.P.P., toda vez que por un lapsus involuntario
se registré en el numeral primero de la parte resolutiva “prisién domiciliaria® siendo



el beneficio concedido al sentenciado, suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

Ambos proveidos fueron notificados personalmente al prenombrado sujeto
procesal, y a pesar de ello, no se recibié contestacién alguna por parte del mismo.

. TRAMITE DE REVOCATORIA

Frente al traslado contemplado en el articulo 477 del C. P. P., que se le corrid al
sentenciado SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA dentro del tramite de
revocatoria del beneficio de suspension condicional de la ejecucion de la pena que
le fue otorgado en sentencia condenatoria.

Iv. CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004. De cara a la revocatoria de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, es importante destacar que el articulo 477
de la Ley 906 de 2004, establece lo siguiente:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa
de la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra
en conocimiento del condenado para dentro del término de tres (3) dias
presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por auto
motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Implica lo anterior, que, bajo el criterio sefialado por la norma en torno a la
naturaleza de la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena, le corresponde
al Juez vigilante de la pena, examinar si existe justificacion razonable para que el
sentenciado hubiere incumplido con las obligaciones a que se comprometié cuando
se le otorgd la prision domiciliaria.

CASO CONCRETO

El Despacho tiene conocimiento que al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga.

A través de auto fechado 05 de noviembre de 2021, esta Agencia Judicial avoco el
conocimiento del presente asunto y requirié al sentenciado para que allegara el
original o copia de la diligencia de compromiso debidamente suscrita y el pago de
ta caucién impuesta. Mediante informe secretarial de fecha 07 de diciembre de 2021
se informa que el sentenciado fue notificado personalmente del requerimiento, sin
embargo, el mismo guardé silencio respecto del requerimiento realizado por este
Juzgado.

En auto de fecha 07 de diciembre de 2021, este Juzgado resolvid iniciar el tramite
de traslado de! articulo 477 del C.P.P. en contra del sentenciado SEBASTIAN
CAMILO MARTINEZ MEJIA. Quien fue notificado en fecha 20 de enero de la
anualidad, sin allegarse respuesta alguna por parte del sentenciado.



Como se puede inferir, la sentencia condenatoria en firme, proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
contra el sefior SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA, da cuenta que le fue
concedido el beneficio de suspensién condicional de la ejecucién de la pena, sin
embargo, este no realizé el pago de cauciéon y tampoco suscribi6 diligencia de
compromiso y a pesar de haber sido requerido y luego notificado del tramite de
traslado, no allegd justificacién alguna que se hubiese tratado de caso de fuerza
mayor, ademas de encontrarse el mismo en el establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia privado de la libertad por cuenta de otro proceso que
también se encuentra vigilando este Despacho, se REVOCARA al sefior
SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA el beneficio de suspension condicional
de la ejecucion de la pena y se oficiara, de inmediato, al Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, con el fin que el
sentenciado sea dejado a disposicién de la presente vigilancia.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de [a Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena concedida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, al sentenciado SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ
MEJIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.102.379.282.

SEGUNDO: En consecuencia, se DISPONE, OFICIAR DE INMEDIATO, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, con el
fin que el sentenciado SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA, identificado con
la cedula de ciudadania No. 1.102.379.282, sea dejado a disposicién de la presente

vigilancia, una vez cesen los motivos por los que actualmente se encuentra privado
de la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELIECER EDUARDO FERNANDEZ CANTILLO
JUEZ
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Ocafia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de SEBASTIAN
CAMILO MARTINEZ MEJIA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA.

« CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO [ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 160 ) ;
18261095 01/08/2021 — 31/08/2021 168 . ]
01/09/2021 - 30/09/2021 176 ] -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - ]
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elia.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA GOMEZ 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ
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RAMA JUDICIAL D ‘
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 68001600015920141155000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00522 00
Condenado: SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA
Delite: Homicidio
Interlocutorio No. 2022-0356

Ocaiia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de SEBASTIAN
CAMILO MARTINEZ MEJIA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado SEBASTIAN CAMILO MARTINEZ MEJIA.

CONSIDERACI.ONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluaciéon que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO

MESES TRABAJO | ESTUDIO [ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 160 _ - -
18357395 01/1/2021 - 30/11/2021 160 ‘ - -
01/12/202% - 3111212021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 496
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 L -

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho'a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por frabajo.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado SEBASTIAN CAMILO
MARTINEZ MEJIA GOMEZ 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ



