REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132201600636

Radicado Interno: 54-498-3187-001-2022-00070
Condenada: DAVIAN JULIO JAIME

Delito: Inasistencia Alimentaria

Sustanciacion: 2022-0367

Ocaiia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado DAVIAN JULIO JAIME identificado con cedula de
ciudadania No. 1.007.333.540 de Ocafia, condenado por el delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA a la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES DE
PRISION, multa de 20 SMLMV vy a la inhabitacién de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal. Negandole la Suspensién Condicional
de la Ejecucion de la Pena. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS Y CONOCIMIENTO
DE CONOCIMIENTO DE OCANA el dia 31 de marzo de 2022, quedando
ejecutoriada el 19 de abril de 2022, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se
sirva remitir cartilla biogréfica actualizada correspondiente al condenado DAVIAN
JULIO JAIME.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LAUR L) A RITA MINDIOLA ASQUEZ ~
SJUEZA






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54001610607920158050800
Radicado interno: 54-498-3187-001-2022-00071
‘Condenada: JANFRACNER RODRIGUEZ AMAYA
Delito: Receptacion
- Sustanciacién: 2022-0368

Ocaifia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)
En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- Dando cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado Cuarto Homélogo de Cucuta,
AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, seguido
contra el sentenciado JANFRACNER RODRIGUEZ AMAYA identificado con cedula
de ciudadania No. 1.090.986.923 de Convencién — Norte de Santander, condenado
por el delito de RECEPTACION a la pena de DOS (02) ANOS DE PRISION, multa
de 3.33 SMLMV y a la inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un periodo
igualal de la pena principal. Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucién
de la Pena y la Prision Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA el
dia 27 de junio de 2017, quedando ejecutoriada en la misma fecha, segun ficha
técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, a la
‘Estacion de Policia de Ocafia, como al sentenciado, quien a partir de la fecha queda
a disposicion de esta Agencia Judicial, asi como Ia vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Comandante de la Estacion de Policia de Ocana, para que con
destino a esta vigilancia informe el motivo por el cual no se ha trasladado al
condenado prenombrado al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, segun lo manifestado por el Juzgado Cuarto Homélogo de
Clcuta “se encuentra actualmente recluido en Ia Estacién de Policia de Ocana,
con ingreso pendiente al Complejo Penitenciario de ese municipio”, teniendo
en cuenta que el Juez fallador ordend que €l mismo cumpliera con la pena de prisién
impuesta en Centro Carcelario, al habérsele negado todo beneficio o subrogado.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

3\
™
A RITA MINDIOIA ASQLUIEZ
SJUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220190145300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00360 00

Condenado: ABRAHAM GAONA ARDILA

Delito: Fabricacion, Trafico y Porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas
Armadas o Explosivos Agravado

Interlocutorio No. 2022-0533

Ocana, cinco (05) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ABRAHAM
GAONA ARDILA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ABRAHAM GAONA ARDILA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redenciéon de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegoé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18356527 01/11/2021 - 30/11/2021 160 - -
01/12/2021 — 31/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ABRAHAM GAONA

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ARDILA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ABRAHAM GAONA
ARDILA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
AéiRSTA MINDIOLA SOOI
SUEZA
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CUI: 54498600113220190145300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00360 00

Condenado: ABRAHAM GAONA ARDILA

Delito: Fabricacion, Trafico y Porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
Explosivos Agravado

Interlocutorio No. 2022-0534

Ocaiia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ABRAHAM
GAONA ARDILA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocarfia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ABRAHAM GAONA ARDILA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 160 - -
18463386 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ABRAHAM GAONA

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ARDILA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ABRAHAM GAONA
ARDILA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

”A@Rn‘i 7N M!SD@(@@:&Z&

SUIEZIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320188548100

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00212 00

Condenado: ANGEL DANIEL BAEZ BURGOS

Delito: Porte ilegal de armas de fuego de defensa personal, en concurso con falsedad marcaria.
Interlocutorio No. 2022-0535

Ocaiia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ANGEL
DANIEL BAEZ BURGOS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ BURGOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 120 -
18355217 01/11/2021 - 30/11/2021 - 114 -
01/12/2021 — 31/12/2021 - 126 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360 -

3

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonl’a con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ
BURGOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de 1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ
BURGOS, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .

T Aina—n\ wrum5 DIOTA SQUEZ
SUTUEZMA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320188548100

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00212 00

Condenado: ANGEL DANIEL BAEZ BURGOS

Delito: Porte ilegal de armas de fuego de defensa personal, en concurso con falsedad marcaria.
Interlocutorio No. 20220536

Ocaiia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ANGEL
DANIEL BAEZ BURGOS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafna.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ BURGOS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120 -
18459147 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 105 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 345 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 345 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de [a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ
BURGOS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 29 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ANGEL DANIEL BAEZ
BURGOS, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

LUDD LA

SUEZ A
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Condenado: MARIO MANZANO QUINTERO

Delito: Favorecimiento de contrabando de Hidrocarburos y sus derivados
Interlocutorio No. 2022-0537

Ocainia, cinco (05) de mayo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL, formulada a favor del
sentenciado MARIO MANZANO QUINTERO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Conocimiento de Ocana, mediante
sentencia del 20 de septiembre de 2018', condené a MARIO MANZANO QUINTERO
identificado con cédula de ciudadania No. 8.695.222, a la pena principal de 72 MESES
DE PRISION y multa de 150 SMLMV, mas la pena accesoria de Inhabilitacion para el
Ejercicio de Derechos y Funciones Publicas por un periodo igual al de la pena de
prisién, como complice del delito de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE
HIDROCARBUROS O SUS DERIVADOS, y le concedi6é el subrogado de la prision
domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoria en la misma fecha, segun Ficha Técnica?.

Mediante auto del 27 de noviembre de 2018, el Juzgado Segundo de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta avocé el conocimiento del proceso.

El 16 de enero de 2019, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta le autorizé el cambio de residencia solicitado para la calle 8 N°
11-85 Barrio El Torito de Ocania.

El 27 de marzo de 2019, el Juzgado fallador profiri6 sentencia de Incidente de
Reparacion Integral a través de la cual aprobé la conciliacién a la que llegaron las
partes y que se protocolizé con la mencionada sentencia, a favor de la DIAN.

El 08 de julio de 2019, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta le autorizé el cambio de residencia solicitado para la carrera 18 B
N° 7-71 Barrio Las Cajas de Ocania.

El 27 de abril de 2022, la direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria solicité el estudio de la Libertad Condicional del
condenado.

Mediante auto del 29 de abril de 2022, este Despacho Judicial avocé el conocimiento
del presente proceso, se requirieron los antecedentes penales del sefior Manzano
Quintero y al EPMSC de Ocafia la documentacion faltante y actualizada para efectos
del estudio de la solicitud.

1 Folios 2 al 5 Cuaderno original Juzgado 02 EPMS de Cucuta.
2 Folio 8 Cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocania.



CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que, en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un trata-
miento mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este
caso.

El articulo 64 del Codigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya

cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estaré supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréa como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario’.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declar6 exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los
jueces deejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional
delos condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional’.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii)) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Ahora bien, una vez observada la cartilla biografica del interno se evidencia que no
reporta otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por ello se procedera a
estudiar el presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la concesion del
subrogado pretendido. Se tiene que MARIO MANZANO QUINTERO, se encuentra
privado de la libertad en prisién domiciliaria por cuenta de la presente causa, desde el
20 de septiembre de 20183, motivo por el cual a la fecha ha descontado en privacion

3 Segun Ficha Técnica y Cartilla Biografica



fisica de la libertad 44 meses y 15 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de
la pena impuesta equivalentesa 43 meses y 6 dias, dado que fue condenado a la pena
de 72 meses de prision. Luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora bien, en lo relacionado a la reparacion a la victima o el aseguramiento del pago
que debe tenerse en cuenta en la valoracion objetiva, encuentra el despacho que en la
sentencia se expone respecto de este tema: “...reparacién integral, tramite que
correspondera a la victima por intermedio de su representante solicitar en su debido estadio
procesal.” Asi mismo, se halla al interior del plenario la sentencia de Incidente de
Reparacion Integral del Juzgado fallador, fechada 27 de marzo de 2019%, que indica:
“En firme la sentencia, conforme a lo previsto en los articulos 102 y siguientes del C.P.P. dentro
del término de Ley, el 16 de octubre de 2018 el Apoderado de Victimas en representacion de la
DIAN, solicité el inicio del tramite incidental de Reparacion Integral, cuya audiencia se
celebré..., manifestando las partes estar de acuerdo al pago de la suma de .....; presentando el
sefior MARIO MANZANO QUINTERO el recibo de consignacion del Banco Popular No.
03867230...” y que resolvib: “Aprobar, conforme lo expuesto en la parte motiva, la
conciliacién de reparacién integral a que llegaron las partes y que se protocoliz6 con la
presente sentencia...”. Es por lo anterior, que se vislumbra que el condenado cumple
con dicho presupuesto.

De otra parte, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, que
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo
y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184,
MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresion arraigo, proviene del
latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con
el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender
el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del
sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su lugar de
domicilio.

Respecto a este requisito, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha
exigencia, pues, aunque el condenado se encuentra en prision domiciliaria concedida
por el Juzgado fallador, y que el Juzgado 02 de EPMS de Clcuta, mediante auto del 08
de julio de 2019, le autorizé el cambio de residencia para la Carrera 18 B No. 7-71
Barrio Las Cajas del municipio de Ocafia; esto, a criterio del Despacho no es suficiente
para soportar el arraigo social y familiar del condenado, bajo los lineamientos
normativos y criterio jurisprudencial arriba traido a colacion, por ello se torna
necesario solicitar a la Asistente Social adscrita a este Despacho para que se sirva
realizar visita en el inmueble ubicado en la direccion antes mencionada y rinda informe
en relacion al arraigo social y familiar del sentenciado. Lo anterior con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande.

Respecto a este requisito, se demostrara con el informe solicitado a la Asistente
Social adscrita a esta Agencia Judicial

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de Libertad Condicional a favor de MARIO MANZANO
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 8.695.222, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia, hasta tanto se cuente con el

4 Folio 2 (reverso) Cuaderno Original Juzgado 02 EPMS Cdcuta.
5 Folios 32 a 34 Cuaderno Original Juzgado 02 EPMS Clcuta.



informe respectivo solicitado a la Asistente Social adscrita a este Juzgado, entre otros,
para dicho fin.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande, para que realice visita en
el inmueble ubicado en la direccion: CARRERA 18 B NO. 7-71 BARRIO LAS CAJAS

DEL MUNICIPIO DE OCANA, en aras de establecer lo siguiente:

Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

El desempefio personal del sentenciado; es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

Su desempeiio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nucleo familiar.

Cuanto tiempo llevan viviendo con el sentenciado.

Su desempeiio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas. :

Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

Que informen si estan en la disposicion de que el condenado continde
residiendo en esa vivienda con las obligaciones que esto impone, en el evento
de concedérsele el beneficio de la LIBERTAD CONDICIONAL.

Para lo anterior, la sefiora Asistente Social podra hacer uso de las Tecnologias de la
Informacién y la Comunicacion (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y sino compareciere, realicese dicha notificacién por estado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@R!TA MIN: DIo ASQUEZ
SUEZA ‘
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Condenado: RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO

Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto calificado
Interlocutorio No. 2022-0538

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RICARDO
ANDRES AMAYA MALDONADO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cbdigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
07/07/2021 — 31/07/2021 136 - -
18258049 01/08/2021 — 31/08/2021 168 - -
01/09/2021 — 30/09/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RICARDO ANDRES

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



AMAYA MALDONADO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, '

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AéiRtTA MINDIOE A VASQUIEZ
SSTIEEZIA
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Condenado: RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO

Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto calificado
Interlocutorio No. 2022-0539

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RICARDO
ANDRES AMAYA MALDONADO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/07/2021 160 - -
01/11/2021 — 30/11/2021 160 - -
18354802
01/12/2021 - 28/12/2021 152 - -
29/12/2021 — 31/12/2021 - - 12
TOTAL HORAS ENVIADAS 472 - 12
TOTAL HORAS REDIMIDAS 472 - 12

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecien la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 29,5 dias por trabajo y 1,5 dias por ensefianza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\QA «
ITINLA A RITA MINDIODA VASQUEZ
Z AN

SUE
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Condenado: RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO

Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto calificado
Interlocutorio No. 2022-0540

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RICARDO
ANDRES AMAYA MALDONADO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 - - 88
18461293 01/02/2022 - 28/02/2022 - - 88
01/03/2022 — 31/03/2022 - - 96
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 272
TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 272

Al ‘hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho gque sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes y 4 dias por ensefianza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, 1 mes y 4 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: JOSE ANTONIO AGUILAR ACEVEDO

Delito: Acceso carnal violento agravado en Concurso homogéneo y sucesivo, en Concurso homogéneo con
actos sexuales violentos en Concurso homogéneo y sucesivo y Actos con menor de catorce afios.
Interlocutorio No. 2022-0541

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE
ANTONIO AGUILAR ACEVEDO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidon del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO AGUILAR ACEVEDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 117 -
18355065 01/11/2021 — 30/11/2021 - 120 -
01/12/2021 - 31/12/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 369 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 369 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



AGUILAR ACEVEDO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior AGUILAR ACEVEDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
Ia Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencidon de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
AGUILAR ACEVEDO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva -
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00357 00

Condenado: JOSE ANTONIO AGUILAR ACEVEDO

Delito: Acceso carnal violento agravado en Concurso homogéneo y sucesivo, en Concurso homogéneo con actos sexuales
violentos en Concurso homogéneo y sucesivo y Actos con menor de catorce afios.

Interlocutorio No. 2022-0542

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE
ANTONIO AGUILAR ACEVEDO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JOSE ANTONIO AGUILAR ACEVEDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120 -
18458967 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 372 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 372 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANTONIO

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



AGUILAR ACEVEDO, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior AGUILAR ACEVEDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

% . esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta... ”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ANTONIO
AGUILAR ACEVEDO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIODIA VASQUEZ
SUIEZ A




REPUBLlCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132201902142

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00240 00
Condenado;: JAIRO ALONSO ARIAS ASCANIO
Delito: Homicidio

Interlocutorio No. 2022-0543

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JAIRO
ALONSO ARIAS ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO ALONSO ARIAS ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 120 -
18355078 01/11/2021 - 30/11/2021 - 120 -
01/12/2021 — 31/12/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 372 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 372 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO ALONSO

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ARIAS ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 1 mes y 1 dia por estudio. '

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO ALONSO ARIAS
ASCANIO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

E Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

’x- 7
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132201902142

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00240 00
Condenado: JAIRO ALONSO ARIAS ASCANIO
Delito: Homicidio

Interlocutorio No. 2022-0544

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JAIRO
ALONSO ARIAS ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JAIRO ALONSO ARIAS ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 - 120 -
18459089 01/02/2022 — 28/02/2022 - 66 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 129 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 315 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 315 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO ALONSO
ARIAS ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de pena de 26 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO ALONSO ARIAS
ASCANIO, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPL'IBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220190192200

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00426 00
Condenado: CARLOS ANDRES GALEANO SARABIA
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0545

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CARLOS
ANDRES GALEANO SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado CARLOS ANDRES GALEANO SARABIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18359686 01/11/2021 - 30/11/2021 160 - -
01/12/2021 — 31/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CARLOS ANDRES
GALEANO SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencién de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CARLOS ANDRES
GALEANO SARABIA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPﬂBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220190192200

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00426 00
Condenado: CARLOS ANDRES GALEANO SARABIA
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0546

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de CARLOS
ANDRES GALEANO SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia. ’

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado CARLOS ANDRES GALEANO SARABIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 160 - -
18463317 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 - 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CARLOS ANDRES
GALEANO SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible: una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CARLOS ANDRES
GALEANO SARABIA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320198529100

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00015 00
Condenado: SANTIAGO JOSE ANGARITA MOLLEDA
Delito: Extorsion Agravada en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-0547

Ocaifia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de SANTIAGO
JOSE ANGARITA MOLLEDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado SANTIAGO JOSE ANGARITA MOLLEDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de Ia ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 - 60 -
18355524 01/11/2021 - 30/11/2021 - 66 -
01/12/2021 — 31/12/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - ‘ 258 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 258 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SANTIAGO JOSE
ANGARITA MOLLEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 21,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado SANTIAGO JOSE
ANGARITA MOLLEDA, 21,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@Rn—i;\ MlENDiO A VASQUEZ
OUIEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320198529100

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00015 00
Condenado: SANTIAGO JOSE ANGARITA MOLLEDA
Delito: Extorsiéon Agravada en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-0548

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencidén de pena de SANTIAGO
JOSE ANGARITA MOLLEDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado SANTIAGO JOSE ANGARITA MOLLEDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 ~ 31/01/2022 - 90 -
18461316 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 84 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 294 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 294 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SANTIAGO JOSE
ANGARITA MOLLEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 24,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado SANTIAGO JOSE
ANGARITA MOLLEDA, 24,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA DISTRITO JUDICIAL DE
cUCUTA

CUI:'54498310400220090090.

Radicado:Interno: 54-498-3187-001-2021-0655.
Condenado: LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ.
Delito: Acceso Carnal Violento.

Interlocutorio: 2022-0549.

Ocaiia, seis (06) de mayo de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy,
contentivo de respuesta concluyente por parte de las autoridades policivas, mas
exactamente del C. T. |. de la Fiscalia General de la Nacidn, por requerimiento
realizado mediante autos anteriores fechados 24 de noviembre de 2021, 7 de
febrero de 2022 y 2 de mayo de 2022 (visibles a folios 8, 48 y 72 del cuaderno
original de este Juzgado) en el sentido de que se informara, con destino a esta
VIgllanC|a ‘cumplimiento de la Orden de Captura No. 008 de fecha 14 de agosto de
2009 ‘en ‘contra del sentenciado LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ, es
menester del Despacho, adoptar las decisiones que en derecho correspondan y
pronunciarse de fondo respecto de la solicitud de Extincion y/o Liberacion
Def|n|t|va de la Pena presentada por el sentenciado prenombrado.

En re,IaCIon a la primera solicitud elevada y de acuerdo con las disposiciones legales
el mismo no es acreedor que se declare a su favor la Extincion de la pena, ya que,
en primer lugar, el Juez fallador en la sentencia condenatoria no le concedié
beneficio alguno por el contrario le negé la Suspension Condicional de la Ejecucion
de la Pena e igualmente.

En segundo lugar, posterior a dicha sentencia condenatoria no se profirid decisién
alguna al interior del plenario por parte de autoridad judicial que avocara el
conocimiento de este asunto a través de la cual se le concediera libertad al
condenado, asi como ningun otro beneficio.

En tércer lugar, teniendo en cuenta el contenido tanto de la ORDEN DE CAPTURA
No 008 de fecha 14 de agosto de 2009, emitida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Ocafa, como respuesta otorgada por la Policia Nacional a través del
Mayor. Héctor Camilo Vidal Rivera, Jefe Seccional de Investigacion Criminal
DENOR, quien textualmente redacta lo siguiente: “...informo que por parte de esta
Secmonal de Investigacion Criminal DENOR, se adelant la verificacion de la
informacion solicitada con las diferentes dependencias de la unidad, asi como en
los diferentes sistemas de informacién de la Policia Nacional, de lo cual no se hallé
informacion correspondiente a la captura del sefior en mencion, en el departamento
Norte de Santander. Por lo anterior se recomienda adelantar solicitud dirigida a la

Fiscalia General de Nacion...” (visible a folio 46 cuaderno original de este Juzgado),
aunado a la respuesta concluyente por parte del Cuerpo Técnico de Investigacion
de la Fiscalia General de la Nacion, quienes el dia 04 de mayo de los corrientes,
suministraron respuesta concluyente siendo las 4:27 p.m., pasada al despacho el



dia de hoy con el correspondiente proceso a través de secretaria, suscrita por la -
Dra. Ana Elvira Quintero Torrado — Lider Unidad Local Ocafia, Unidad Local
CTI Ocaiia — Subdireccion Seccional de Policia Judicial de Norte de Santander:
— Fiscalia General de la Nacion, ... “1. Se allega informe de campo de fecha 28 de
diciembre de 2012, suscrito por el investigador Néstor Molina Antolinez adscrito al
CT/ — Cuacuta, donde informa que consultadas bases de datos el sefior LUIS =
HERNANDO NOVOA SANCHEZ se encuentra activo en la ciudad de Ocafia, motivo
por el cual envié apoyo investigativo a esta Unidad Local. 2. De acuerdo a lo anterior,
se realiza consulta en los archivos documentales de esta unidad investigativa, donde
existe registro de la orden de captura relacionada asignada mediante orden de
trabajo N° 1404 al investigador Edgar Sanchez, el cual rindi6 informe N° 5425399,
de fecha 19 de diciembre de 2012 con resultados negativos para la captura s
(visible a folio 90 cuaderno original de este Juzgado).

Circunstancias éstas unidas, reitero, que no cumplen con los requisitos para efecto
de conceder la Extincion de la Pena solicitada por el condenado, sefior LUIS ;
HERNANDO NOVOA SANCHEZ, de conformidad a lo consagrado en el articulo 67
del codigo Penal.

Sea del caso, puntualizar que el aqui condenado, contrario a elio nunca fue puesto .
a disposicion de las autoridades competentes para el cumplimiento de la penay
que igualmente, las autoridades policivas pertinentes no cumplieron con -
materializar dicha Orden de Captura, motivo por el cual procedera el Despacho.a '
estudiar la viabilidad de conceder o no la Prescripcion de la Sancién Penal. -

ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, a través de sentencia del 5 de
octubre de 2010, condené a LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ a la pena )
principal de 9 ANOS Y 6 MESES DE PRISION (es decir, 114 meses), a la"
inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un término |gual .
al de la pena principal y al pago de 30 SMLMV como indemnizacion de perjuicios

morales, al encontrarle responsable de la conducta punible de ACCESO CARNAL

VIOLENTO, segtn hechos ocurridos el 26 de noviembre de 2005, oportunidad en
la que fueron denegadas la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena y
la Prisiébn Domiciliaria, determinacion que quedo ejecutoriada el dia 5 de octubre de -
2010, segun ficha técnica. : ;

A fin de materializar el cumplimento de la sentencia el Juzgado fallador Iibré.la:_ ‘
Orden de Captura No. 008. 7

El Extinto Juzgado en Descongestién, AVOCO el conocimiento de la Ejecucion
Punitiva el 14 de agosto de 2020.

Es de anotar que este Despacho AVOCO las diligencias el 24 de noviembre de
2021, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA
20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020), proferido por el-:

Consejo Seccional de la Judicatura — Sala Administrativa. Y por auto separado de:..-

la misma fecha, REQUIRIO a la Policia Nacional para que aportara los"
antecedentes penales del referido condenado; OFICIO a la Oficinas del Sistema, -
Penal Acusatorio de Ocafia y Clcuta para que informaran si contaban con procesos’
en contra del sentenciado, asi mismo REQUIRIO a la Policia Nacional y al Cuerpo
Técnico de Investigacion CTl de la Fiscalia General de la Nacién para que
informaran si habian cumplido con la Orden de Captura en contra del senor LUIS: -
HERNANDO NOVOA SANCHEZ.



Este Despacho por auto del pasado 24 de enero de 2022, ORDENO que se
notificara al sentenciado de autos anteriores; y por auto separado de la misma fecha
REITERO al Cuerpo Técnico de Investigacion CTI de la Fiscalia General de la
Nacion y a la Policia Nacional para que informaran si habian cumplido con la Orden
de Captura en contra del sefior LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ, yaque ala
fecha no habian dado respuesta.

Mediante auto del 7 de febrero del 2022, este Juzgado REITERO al Cuerpo Técnico
de Investigacion CTI de la Fiscalia General de la Nacién el requerimiento arriba
descrito. Asi mismo, REQUIRIO al Juzgado fallador para que informara si contaban
con informacion referente al cumplimiento de la Orden de Captura en contra del
sentenciado.

El 25 de marzo de 2022 se recibi6 a las 06:22 p.m. , por parte de la Secretaria de la
Sala Penal del Tribunal Superior de Cucuta, ADMISION DE TUTELA presentada
por el sefior LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ en contra del CTI, Policia
Nacional, Oficina del Sistema Penal Acusatorio de Ocafia, Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Ocafia y de este Juzgado por parte del TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — SALA PENAL DE DECISION ADMISION DE
TUTELA en (visible a folio 54 al 61 cuaderno original de este Juzgado).

El 28 de marzo de 2022, mediante oficio No. 0476 se rindi6 informe detallado dando
respuesta a la admision de la tutela. Con constancia de entrega a las 02:33 p.m.
(VISIble a folios 63 al 65 cuaderno original de este Juzgado).

EI pasado 2 de mayo de 2022, este Juzgado mediante auto se ORDENO
REITERAR al Cuerpo Técnico de Investigacion CTI de la Fiscalia General de la
Nacion, teniendo en cuenta que mediante oficio manifestaban no poder otorgar una
respuesta concluyente por estar el encargado de vacaciones y no tenian acceso al
|nforme del investigador que tenia asignado el caso.

EI 3. de mayo de la anualidad siendo las 2:42 p.m. se recibié por parte del correo
institucional de la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de Cucuta, Fallo
de Tutela a través del cual el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUCUTA SALA PENAL DE DECISION, resolvi6 CONCEDER el amparo del
derecho fundamental al debido proceso del sefior LUIS HERNANDO NOVOA
SANCHEZ ORDENANDO al Coordinador de la Unidad del Cuerpo Técnico de
lnvestlgaC|on de la Fiscalia General de la Nacion con sede en Ocafia — N.S., un
término maximo de 48 HORAS para que diera respuesta completa a la |nforma0|on
requerida por este Juzgado.

Por Oficio No. 0712 del 3 de mayo de 2022, se realiz6 el requerimiento al CUERPO
TECNICO DE INVESTIGACION ordenado en auto del pasado 2 de mayo proferido
por la titular de este Despacho, y asi mismo se le envi6 el fallo de tutela. (visible a

folio. 82 cuaderno original de este Juzgado). El cual tiene constancia de entrega a
las 15:28 horas del 03/05/2022.

'Mediante Oficio No. 0714 del 4 de mayo de 2022, se le informo al Dr. Juan Carlos

Conde Serrano, Magistrado del Tribunal Superior Del Distrito Judicial De Cucuta —
Sala Penal De Decision, que una vez se recibiera respuesta completa por parte del
CTI se procederia a continuar con el estudio pertinente y proferiria la decision que
en derecho corresponda. (visible a folio 84 cuaderno original de este Juzgado). El
cual tlene constancia de entrega a las 10:44 a.m. del 04/05/2022.

EI 4 de mayo de 2022, a las 4:24 p.m., se recibid respuesta por parte de Dra. Ana
EIV|ra Quintero Torrado — Lider Unldad Local Ocana, Unidad Local CTI Ocana —
Subdlrecmon Seccional de Policia Judicial de Norte de Santander — Fiscalia
General de la Nacion, informando que no se habia cumplido con la orden de captura



de acuerdo a los informes rendidos por los investigadores que tenian asignado el
caso (visible a folio 90 al 95 cuaderno original de este Juzgado). La cual fue pasada
al despacho el dia de hoy 06 de mayo de 2022 mediante informe secretanal V|31ble
a folio 96 del cuaderno original de este Juzgado. SR

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL ‘
DESPACHO

De la prescripcion de la pena.

El articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, modificé el articulo 89 del
Cédigo Penal, quedando este asi:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancion penal. La
pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o
en el que falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser
inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la .
correspondiente sentencia. (Negrillas nuestro).

Desde la ejecutoria de la sentencia, es decir, 5 de octubre de 2010, (fecha en que
empezé el término prescriptivo de la pena), al dia de hoy, ya ha operado la
prescripcion de la sancién penal impuesta al condenado en cita, habiendo
transcurrido a la fecha 139 meses y 1 dia, lapso superior al término de la pena
impuesta, sin que la misma se ejecute.

Durante ese tiempo el condenado no fue aprehendido en virtud de la sentencia
referida, ni fue puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma, aunado a la verificacion de las distintas consultas, como
por ejemplo la del aplicativo SISIPEC WEB que no arroja reporte alguno en contra
del condenado prenombrado y las respuestas remitidas por la Policia Nacional y el:
CTl de la Fiscalia General de la Nacion (4 de mayo de 2022).

Asi las cosas, por cuanto ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verifico6 mientras estaba corriendo el término previsto, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la pena .
principal y accesorias impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto en el
articulo 53 del Cddigo Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan simultaneamente
con esta.

Con fundamento en lo anterior, se declarara la prescripcion de la pena privativa de
la libertad impuesta a LUIS HERNANDO NOVOA SANCHEZ y se ordenara la
cancelacion de la orden de captura librada por el Juzgado fallador. ’

Igual situacion se advierte en lo que concierne a la pena accesoria de inhabilitacion -
para el ejercicio de derecho y funciones publicas, pues al consultarse el portal web
de la Procuraduria General de la Nacién no se advierte que la misma se hubiere
hecho efectiva con posterioridad a la emisién de la sentencia condenatoria, toda
vez que, a la fecha, el penado no registra antecedentes en dicho portal, motivo por
el cual también se declarara su prescripcion.

En el eventual caso que el condenado no hubiese cancelado los perjuicios que le
fueron impuestos como pago de indemnizacion a favor de la victima, los cuales .
fueron arriba relacionado, la beneficiaria puede acudir a la Jurisdicciéon Civil. para

su reclamacion. '



En firme este auto, se comunicaré la decision a las autoridades que conocieron del
fallo Yy que registran los antecedentes personales para la anotacion
correspondlente y previo registro, se enviara la actuacién al Juzgado fallador para
la unificacién y archivo definitivo de las diligencias.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

- PRIMERO: Declarar la prescripcion de la pena principal de 9 afios y 6 meses de
prision, y de las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual término, impuestas a LUIS HERNANDO NOVOA
SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 88.278.550 expedida en
Ocana (Norte de Santander), por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia,
en sentencia del 5 de octubre de 2010, al encontrarle responsable de la conducta
punlble de ACCESO CARNAL VIOLENTO, conforme lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO En firme la presente decision se ordena, a través de secretaria,
comunicar lo aqui decidido a las mismas autoridades que se informé la condena y
ENVIESE la actuacion a través de secretaria al Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Ocafa, para su archivo definitivo.

TERCERO: Cancélese, de inmediato, la Orden de Captura No. 008 del 14 de
agosto de 2009, librada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafa.

CUARTO: Comunicar de inmediato esta decision al Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta — Sala Penal de Decision, Despacho que conocié de la Accion
de Tutela, asi como a todas las partes, a la victima y su representante, reconocidos
al mterlor de la sentencia condenatoria e intervinientes.

QUINTO. Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y de
apelacion. . )
LA NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




Mo 2RISR BF OERG COf aga WenUficacion v srimer ity

Identificacion

Cs
e

Neamero anice : §
URPECY 3 Na‘)mbw e i -Estado c!e ingreso .

ituacion juridica

¢ hehay datos

Esxal:le«.ummla a
50

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES Wit
15 3R0%
CERTIFICADO ORDINARIO g 1 1
Mo, 198802350

Loy FROCLFESTERG TERERAL DE LA 1AL T e afidcend §OoRmaEins of Biteena iz Sk an @5 B

SR etinl ey LSS HEREANDCE NS0 BaROHE T strnsframdst com i e muabiidanin rdmenn S8XTR580

SRR LGRS HBEMTES

Tt AR R P ErF ! otviti g Yo st L My
SetiRG Sud 36 WP oven » 1 ¥ I 5 wiguries o o9hes
S UL R NI T T w-rwu&.; 1 QRIBIOR, BT COETIRE TR CRDDI DI S R de LB St By
SEGIFERRS Qe Mg regpato S 1T ey 734 de 2GR
MOTA: B oo de ardnladurtes st ¢ w Sl gus Contens fes DR Fu duks PO SRTE A PN,
o s, W R ARG Y B dlatiennt ol G LRGN ek e AR e Wi Al 00k ORRHCARSEERA Tl du % # o
34 iy g dem ¥ . K AR ¥ L i ¥ ¥
TRNIITD SR b ey e » Sy N ti Eate ot Hons ploctivk i » Yoy ik pactor gititheo, ¢ m b A58
pStabiaIca i ey O GOMmas He wilegean ¥ beypsteg 4 e repotes. o bagan fes ssmdates
s - Ers pse e e Sdr nplide: go s ondt o) eatads, o3 resdeosabdidad de o Endidad e e it
ok BHESITE BGSLEII R N PIGIHG A SRR SIOCHT DI G e s et i

By PR GASTRO GUNIALET

Sosier iee

sty §leeanse e Rigteeiae i iR




