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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200232500

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00471 00
Condenado: DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA
Delito: Hurto calificado y agravado

Interlocutorio No. 2022-0679

Ocaifia, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenbién de pena de DANIEL
ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
22/11/2021 - 30/11/2021 - 42
18355530
01/12/2021 - 31/12/2021 - 102
TOTAL HORAS ENVIADAS - 144 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 144 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Caédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DANIEL ALEJANDRO

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ORTIZ GUEVARA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 12 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DANIEL ALEJANDRO
ORTIZ GUEVARA, 12 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200232500

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00471 00
Condenado: DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA
Delito: Hurto calificado y agravado

Interlocutorio No. 2022-0680

Ocania, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DANIEL
ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redenciéon de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120 -
18460680 01/02/2022 — 28/02/2022 - 36 -
01/03/2022 - 31/03/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 288 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 288 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DANIEL ALEJANDRO
ORTIZ GUEVARA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 24 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DANIEL ALEJANDRO
ORTIZ GUEVARA, 24 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LALIR inN A RIT A NIINDIOTA ASQUIEZ
SJUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113201902667 :
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00237 00
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0681

Ocainia, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun fonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
31/07/2021 - 31/07/2021 160
18262100 01/08/2021 — 31/08/2021 164 - -
01/09/2021 - 29/09/2021 168 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 492
TOTAL HORAS REDIMIDAS 492 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BRAYAN MAURICIO

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S A




REPUBLIC COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00237 00
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0682

Ocana, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de Ila
redencion de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
30/10/2021 — 31/10/2021 160
18359709 01/11/2021 - 30/11/2021 160
01/12/2021 - 31/12/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 496
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BRAYAN MAURICIO

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicioén y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o~ AT O AR E R i ASQUEZL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113201902667
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00237 00
Condenado: BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO
Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0683

Ocaiia, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BRAYAN
MAURICIO OVALLOS CASTRO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado BRAYAN MAURICIO OVALLOS CASTRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdodigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 160 - -
18460703 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 - 31/03/2022 0 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 320
TOTAL HORAS REDIMIDAS 320

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BRAYAN MAURICIO

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



OVALLOS CASTRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 20 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BRAYAN MAURICIO
OVALLOS CASTRO, 20 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MIQEW&@Q&E%
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986000000202100023

Radicado Interno: 54-498-3187-001-2022-00086

Condenada: DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO

Delito: Concierto Para Delinquir en Concurso Heterogéneo con Hurto Calificado.
Sustanciacion: 2022-0443

Ocana, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidds (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso. de la referencia,
seguido contra el sentenciado DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO
identificado con cedula de ciudadania No. 1.091.684.707 de Venezuela, condenado
por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO a Ia pena de TREINTA'Y TRES (33)
MESES DE PRISION y como pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones ptblicas por un término igual al de la pena principal impuesta.
Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision
~ Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE OCANA, el dia 19 de mayo
de 2022, quedando ejecutoriada el mismo dia, seguin ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como
.a] sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se
sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al DJORKAEFF JIM
MARTINEZ SANTIAGO.

4.-. REQUERIR al INPEC — OCANA, para que, con destino a esta vigilancia, aclare
el motivo por el cual al realizar consulta en el aplicativo SISIPEC WEB el sefior
DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO se relaciona: “Activo, Sindicado y a
Cargo del EPMSC — OCANA”. Lo anterior, teniendo en cuenta que al interior del
proceso se observa sentencia condenatoria en su contra debidamente ejecutoria
desde el 19 de mayo de 2022, en la cual no se les concedio beneficio alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

.\ RITA IVHRNDIOLA ASQIIEZ
SULUIEZA







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI 54670610000020180000100

Radicado Interno: 54-498-3187-001-2022-00087
Condenada: ELKN FABIAN SANABRIA ALVERNIA
Delito: Concierto Para Delinquir Agravado y Rebelién
Sustanciacion: 2022-0444

Ocaiia, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, seguido
contra el sentenciado ELKIN FABIAN SANABRIA ALVERNIA identificado con cedula de
ciudadania No. 1.094.347.723 de San Cayetano — Norte de Santander, condenado por el
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y REBELION a la pena de
CINCUENTA (50) MESES DE PRISION, multa de 1.350 SMLMV Yy COMO pena accesoria la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de
la pena principal impuesta. Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la
Penay la Prisién Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUCUTA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO,
el dia2 de mayo de 2022, quedando ejecutoriada el mismo dia, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia Judicial, asi
como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se sirva
remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al ELKIN FABIAN SANABRIA
ALVERNIA.

4.-. REQUERIR al INPEC — OCANA, para que con destino a eta vigilancia, aclare el motivo
por el cual al realizar consulta en el aplicativo SISIPEC WEB el sefior ELKIN FABIAN
SANABRIA ALVERNIA se relaciona en: “Detencién Domiciliaria, Sindicado y a Cargo
del EPMSC — OCANA”. Lo anterior, teniendo en cuenta que al interior del proceso se
observa sentencia condenatoria en su contra debidamente ejecutoria desde el 2 de mayo
de 2022, en la cual no se le concedio beneficio alguno, disponiendo en su numeral tercero
lo siguiente: “...se ordena al INPEC el traslado del mismo desde su lugar de residencia
hasta el Centro Penitenciario que el Instituto considere como su lugar de reclusién...”
e igualmente a folio 4 del plenario se vislumbra ORDEN DE ENCARCELACION N° 38 del
19 de mayo de 2022, dirigida al Director del Inpec de esta municipalidad, con constancia de
envio ‘via correo electrénico por parte correo institucional del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de Cucuta a los correos
institucionales de la Direccion y Oficina Juridica del Inpec — Ocanfia, el dia 20/05/2022 visible
al'reveso del mismo folio.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

AéiRlTA :qu: DIOTA ASQUEZl/
SUEESIZ A







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 20011600118720170027300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 006438 00
Condenado: GABRIEL ANGEL PINTO SUAREZ

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0684

Ocana, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de GABRIEL
ANGEL PINTO SUAREZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, ia Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado GABRIEL ANGEL PINTO SUAREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 19283 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensenanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena. '

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
22/10/2021 —- 31/10/2021 - 36 -
18355403 01/11/2021 — 30/11/2021 - 96
01/12/2021 - 31/12/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 264 -
ITOTAL HORAS REDIMIDAS - 264 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado GABRIEL ANGEL
PINTO SUAREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de pena de 22 dias por estudio.
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GABRIEL ANGEL PINTO
SUAREZ, 22 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=
~BL3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 20011600118720170027300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00648 00
Condenado: GABRIEL ANGEL PINTO SUAREZ

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0685

Ocana, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintid6s (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de GABRIEL
ANGEL PINTO SUAREZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado GABRIEL ANGEL PINTO SUAREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120 -
18460817 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120
01/03/2022 - 31/03/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 372 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 372 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado GABRIEL ANGEL
PINTO SUAREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de pena de 1 mes y 1 dia por estudio.
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GABRIEL ANGEL PINTO
SUAREZ, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i RQMM! :&’;{%@m@%
SUIEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUIi: 54498600113520150058300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00285 00
Condenado: LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ
Delito: Actos sexuales con menor de catorce afios
Interlocutorio No. 2022-0686

Ocania, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de LUIS
ALBERTO QUINTERO ALVAREZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 160 - -
18262870 01/08/2021 — 31/08/2021 168 - -
01/09/2021 — 30/09/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior QUINTERO ALVAREZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sanciéon penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva Ia
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de reconocer la redenciéon de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113520150058300

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2021 00285 00
Condenado: LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ
Delito: Actos sexuales con menor de catorce afios
Interlocutorio No. 2022-0687

Ocaiia, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de LUIS
ALBERTO QUINTERO ALVAREZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 - -
18356023 01/11/2021 — 30/11/2021 160 - -
01/12/2021 — 31/12/2021 176
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior QUINTERO ALVAREZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ . esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113520150058300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00285 00
Condenado: LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ
Delito: Actos sexuales con menor de catorce afios
Interlocutorio No. 2022-0688

Ocania, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de LUIS
ALBERTO QUINTERO ALVAREZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado LUIS ALBERTO QUINTERO ALVAREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de estabiecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificaciéon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidén de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE GERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 160 - -
18464033 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 .- -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior QUINTERO ALVAREZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se frae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ .. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALBERTO
QUINTERO ALVAREZ, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFiQUI?SE Y CUMPLASE,

-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132 2020 00991

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00424 00

Condenado: WILMER ALFREDO DIAMONT HERNANDEZ
Delito: Hurto Calificado y Agravado

Interlocutorio No. 2022-0689

Ocaiia, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el Despacho a
resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del sentenciado WILMER ALFREDO
DIAMONT HERNANDEZ, quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia con funciones de Conocimiento, mediante sentencia
del 19 de abril de 2021, condend a WILMER ALFREDO DIAMONT HERNANDEZ identificado con
la cédula de identidad venezolana N° 21.335.963 a la pena principal de 36 meses de prisién, pena
accesoria de Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual a
la pena principal, y le neg6 los subrogados de suspension condicional de la ejecucion de la pena y
la prisién domiciliaria, como complice responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. Decision que cobré ejecutoria el 28 de abril de 2021, segtn ficha técnica'.

En auto del 25 de mayo de 2021, este Despacho avoco el conocimiento del presente proceso.

Mediante auto del 25 de octubre de 2021 se ordend poner de presente al EPMSC de Ocafia, el oficio
remitido por el Comandante de la Policia de Ocafia con el fin de que se ingresara al penal al aqui
condenado.

Mediante oficio del 18 de noviembre de 2021, el EPMSC Ocaia informé a esta agencia judicial que
el condenado WILMER ALFREDO DIAMONT HERNANDEZ fue trasladado a las instalaciones del
penal.

El 23 de marzo de 2022, la directora del EPMSC de Ocafia solicité libertad condicional a favor del
condenado.

Mediante auto del 29 de marzo de 2022, fueron requeridos las anotaciones y antecedentes penales
del condenado a la Policia Nacional.

Mediante auto del 01 de abril de 2022, se ordend remitir a través de la secretaria la sentencia
condenatoria teniendo en cuenta que en los antecedentes allegados no esta anotada la que vigila
este juzgado.

Mediante auto del 05 de abril de 2022, teniéndose por superado el presupuesto objetivo temporal
como superior a las 3/5 partes de la pena, se solicitd a la Asistente Social el estudio de arraigo social
y familiar del sentenciado.

CONSIDERACIONES
El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, vigente al
momento de ocurrencia de los hechos, regula la libertad condicional, asi:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
.prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaré exequible
la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en el entendido de
que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de gjecucion de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional’.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la victima o el
aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (jii) La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y comportamiento

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer fundadamente
que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

CASO CONCRETO

Mediante auto de sustanciacion No. 2022-0275 fechado 05 de abril de 2022 se establecid, por parte
de quien para ese entonces fungia como titular de este Juzgado, que el sefor Wilmer Alfredo
Diamont Hernandez supera las tres quintas de la pena impuesta, determinandose satisfecho el
primer presupuesto objetivo. El mismo auto referencié la necesidad de solicitar a la Asistente Social
adscrita al Juzgado, rindiera informe del arraigo social y familiar del condenado, indicandose el
mismo como presupuesto subjetivo, por lo que es menester del despacho dejar claridad que dicha
solicitud va encaminada a verificar el tercero de los requisitos objetivos exigidos por el Legislador, el
cual, aunado al factor temporal y a la debida indemnizacion y/o reparacion de la victima conforman
como ya se indico, los requisitos objetivos establecidos en el Articulo 64 del Cédigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014. En el presente caso, seria del caso seguir con
la comprobacion del segundo requisito el cual corresponde a la indemnizacion y/o reparacién de la
victima, aspecto sobre el cual no se hizo requerimiento en tal sentido; sin embargo, con la respuesta
suministrada por la Asistente Social en la que se sefala ausencia de otro de los requisitos objetivos
al no poderse constatar el arraigo familiar y social del condenado, a criterio del despacho no se
cumple con el mismo para efecto de concederse la solicitud de libertad condicional, por lo que no es
del caso continuar con el de la reparacion a la victima y tampoco con el estudio de los presupuestos
subjetivos.

En ese orden de ideas, se procede a indicar que, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el
numeral 3° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta
exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo
se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las
facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. De igual manera,
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la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de
2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que
la expresion arraigo, proviene del iatin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo
del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades.

En esta oportunidad, le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de arraigo
social y familiar una vez recibido el informe de visita social suscrito por la Asistente Social adscrita
a este Despacho?®, en el cual informé que, con ocasién a la pandemia Covid-19, la informacién
plasmada en el mismo, se obtuvo Unicamente a través del uso de las tecnologias, la informacion
y la comunicacion (TIC) de acuerdo con PCSJC 20-11 del 31 de marzo de 2020. La visita se
realizd en el inmueble ubicado en el KDX 880-145 APARTAMENTO 2 BARRIO NUEVO
HORIZONTE DEL MUNICIPIO DE OCANA (NORTE DE SANTANDER), realizandose entrevista
a Dilianni Colmenares quien manifesté ser la pareja del condenado, y a Diana Colmenares
indicando ser la cufiada del mismo. Determiné la Asistente Social que no existen registros de
visitas en el Inpec y la informacién proporcionada por las anteriores sobre el recluso es incipiente
para soportar arraigo familiar. El grupo de apoyo familiar primario del condenado reside en
Venezuela. Concluye el informe indicando: “... no fue posible validad arraigo familiar, pues, a
pesar de haberse realizado entrevista correspondiente a la sefiora Dilianni Colmenares residente
en la direccion KDX 880-145 barrio nuevo horizonte en Ocafia Norte de Santander, no fueron
enviados los soportes documentales necesarios para una correcta verificacion. En cuanto a la
verificacion del arraigo social se debe informar al despacho que no fue posible confirmar el mismo
teniendo en cuenta, que, a pesar de las multiples solicitudes realizadas, Dilianni Colmenares no
allego la documentacion pertinente.”

En vista de lo anterior, es decir, por no estar satisfecho el tercer requisito (arraigo familiar y social)
para acceder al subrogado pretendido, el despacho negara su otorgamiento, sin entrar a analizar
los presupuestos restantes, comoquiera que dichas exigencias son de caracter concurrente, esto
es, que basta con el incumplimiento de una, para que el Juez niegue su otorgamiento. .

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de ia Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de Libertad Condicional a favor de WILMER ALFREDO
DIAMONT HERNANDEZ, identificado con cédula de extranjeria venezolana N°21.335.963,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y sino
compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de apelacién.

NOTIFiQU__ESE Y CUMPLASE,

//)
‘l@@%}\ MIN: DIOEA VASQUEZ —
SUIEZ A
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REPUBLICE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE EGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132 2019 01462

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00572 00

Condenado: ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA

Delito: Hurto Calificado y Agravado y Fabricacion, Tréfico, Porte o Tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado

Interlocutorio No. 2022-0691

Ocaiia, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL, formulada a favor del
sentenciado ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA, quien actualmente se encuentra
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Ocaifia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Conocimiento de Ocafia, mediante
sentencia del 08 de junio de 2021', condené a ELIEZER ENRIQUE ARZOLA CABEZA
identificado con la Cédula de identificacién venezolana N° 19.855.544, a la pena
principal de 66 MESES DE PRISION, mas la pena accesoria de Inhabilitacién para el
Ejercicio de Derechos y Funciones Puablicas por un periodo igual al de la pena principal,
como complice de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en concurso
heterogeneo con el delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, le ordend la
prohibicién de portar armas de fuego por un tiempo igual al de la pena principal de
prision, no le concedid el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena ni la prisién domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria el mismo dia, segun Ficha
Técnica?,

Mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2021, este Juzgado avocod el
conocimiento del proceso.

En autos del 29 de septiembre de 2021, le fueron concedidas redenciones de pena al
sentenciado por: 9,5 dias; 1 mes y 1,5 dias; 1 mes y 0,5 dias; 1 mes y 0,5 dias; 1 mes.

En autos del 08 de marzo de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena al
sentenciado por: 1 mesy 1,5 dias; 1 mesy 1 dia.

En autos del 13 de abril de 2022, le fue concedida redencién de pena al sentenciado
por 1 mes y 1 dia; se requirid a la Policia Nacional las anotaciones y antecedentes
penales con ocasion de la solicitud de libertad condicional.

En auto de.I 21 de abril de 2022, se requiridé al EPMSC de Ocafa aclaracion de la
direccién para verificacion de arraigo del condenado.

Mediante auto del 27 de abril de 2022, esta Agencia Judicial se pronuncié en relacion a
la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado. En dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta; sin
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embargo, se negé el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de
arraigo social y familiar por parte de la Asistente Social adscrita a este Juzgado.
Respuesta allegada el 27 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que, en este caso los hechos que originaron la condena tuvieron
ocurrencia en vigencia del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo un frata-
miento mas favorable al instituto de la libertad condicional, norma aplicable en este
caso.

El articulo 64 del Cédigo Penal actualmente se encuentra redactado en los siguientes
términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederé la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparaciéon a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declaré exequible la expresién “previa valoracioén de la conducta” contenida en la norma
en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (jii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (i) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

CASO CONCRETO

Mediante auto del 27 de abril de 2022, esta Agencia Judicial se pronuncio en relacion a



la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, habiéndose
evidenciado que el sentenciado cumplié con el primer y tercer requisito sefialado en el
articulo 64 del C.P., es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta y con
haber indemnizado y/o reparado a la victima, y se negd el subrogado pretendido hasta
tanto fuera allegado el informe de arraigo social y familiar por parte de la Asistente
Social adscrita a este Juzgado, el cual fue recibido el 27 de mayo de 2022.

En esa medida, corresponde al Despacho estudiar el requisito de arraigo social y
familiar, suscrito por la Asistente Social adscrita a este Despacho3, en el cual informd
que, con ocasion a la pandemia Covid-19, la informacién plasmada en el mismo, se
obtuvo unicamente a través del uso de las tecnologias, la informacién y la
comunicacion (TIC) de acuerdo con PCSJC 20-11 del 31 de marzo de 2020. La visita la
realizé en el inmueble ubicado en el KDX 124-753 Apto. 1 BARRIO BETANIA DEL
MUNICIPIO DE OCANA (NORTE DE SANTANDER). Indica el informe que el
condenado cuenta con grupo de apoyo familiar y las sefioras Yulimar la Cruz en calidad
de suegra, y Williamnys Yudexith Teran la Cruz como cényuge demuestran disposicion
de recibir al procesado. Concluye el informe “... de acuerdo a la informacién
recolectada se puede observar que Eliezer Enrique Arzola Cabeza, cumple con arraigo
familiar en el barrio Betania de Ocafia Norte de Santander. Respecto a su arraigo
social, el condenado habitdé durante un afio aproximadamente en territorio colombiano
en los municipios de Abrego y Ocafia en Norte de Santander, fue residente en
Guanare, Estado Portuguesa Venezuela”. Luego entonces ha de entenderse superado
este requisito.

En cuanto a la valoracién de la conducta punible, vale la pena indicar que el
sentenciado incurrié en el delito de Hurto Calificado y Fabricacidn, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones; sin embargo, siguiendo los
parametros de la Corte Constitucional, nada impide tener como satisfecho este
presupuesto, si tenemos en cuenta que no existen elementos, circunstancias o
consideraciones hechas por el Juzgado fallador que sean desfavorables para el
otorgamiento de la libertad condicional e imponer pago de caucion.

En relacién con su adecuado desempeiio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, observa que no presenta
sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como buena, ademas de
no presentar antecedentes diferentes al proceso que actualmente vigila este Despacho.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefor ELIEZER ENRIQUE
ARZOLA CABEZA la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo
que resta para cumplir la pena que es de 23 meses y 19,5 dias y a la prohibicién
de portar armas de fueqo por el mismo término previa suscripcion de diligencia de
compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito,
se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER LIBERTAD CONDICIONAL a ELIEZER ENRIQUE ARZOLA
CABEZA, identificado con Cédula de identificacion venezolana N°19.855.544, bajo un
periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 23
meses y 19,5 dias y a la prohibicién de portar armas de fuego por el mismo
término previa suscripcion de diligencia de compromiso a tenor de lo sefalado en el
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articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no
sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir
en otro delito, se revocaré el beneficio y descontard la restante pena privado de
Ia libertad.

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente
y sino compareciere, realicese dicha notificacion por estado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

“ (,C&%&))\&
Q;W@h@élo ’A ASQUEZ%
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