REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI:-544986001131201000735

Radicado Interno: 54-498-3187001-2022-00125
Condenado: DIEGO FERNANDO CEPEDA URIZA
Delito: Favorecimiento de Contrabando
Sustanciacion: 2022-0619

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado DIEGO FERNANDO CEPEDA URIZA identificado
con cedula de ciudadania No. 91.508.583 de Bucaramanga, condenado por el delito
de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO ala pena de DIECISEIS (16) MESES
DE PRISION, multa de 266.66 SMLMV y como pena accesoria la inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena
principal impuesta. concediéndole la Suspension Condicional de la Ejecucion de la
Pena por un periodo de prueba de 2 afios, previo pago de caucidn prendaria por
valor de $200.000 y suscripcién de diligencia de compromiso. Sentencia proferida
por. el - JUZGADO SEGUNDO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE OCANA, el dia 3 de febrero de 2015,
deC|S|on que se encuentra ejecutoriada desde el mismo dia, segun ficha técnica. El
pago de caucién se encuentra soportado mediante consignacién de depdsito judicial
de fecha 22 de agosto de 2019 y el acta fue suscrita el 11 de septiembre de 2019

2_.: Comumquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicidn de esta Agencia Judicial,
asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.-Conminar a Secretaria, para que una vez se surtan las comunicaciones, proceda
a pasar al Despacho el presente proceso para estudiar la viabilidad de la solicitud
de la extincion de la pena presentada con anterioridad a la asignacion de la presente
vigilancia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Aij/éR!TA VIITNEDI O I ASCNIED
~IUNEEZIA







REPUBLICA DE COLOMBIA

, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
i JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
' DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101302

Radicado Interno: 54-498-3187001-2022-00126

Condenados JUAN ALEJANDRO JIMENEZ PEREZ y MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES
Dellto Violencia Contra Servidor Publico.

Sustam:lac:on 2022-0618

~ Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

Ehéohsideracién al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra los sentenciados JUAN ALEJANDRO JIMENEZ PEREZ identificado
con cedula de extranjeria No. 28.299.606 de Venezuela y MAICOR LEONEL RIVAS
COLMENARES identificado con cédula de extranjeria No. 30.664.096 de
Venezuela, condenados por el delito de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO a la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION, como pena
accesoria la inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
término igual al de la pena principal. Negandoles la Suspensién Condicional de la
Ejecucién de la Pena y la Prisién Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO
TERCERO PENAL DEL CIRCUITO MIXTO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE OCANA, el dia 29 de noviembre de 2021, quedando
utgrlada el mismo dia, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decisién, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como
a los sentenciados, quienes a partir de la fecha quedan a disposicién de esta
Agencia Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que se

Sirve_i,:-_‘remitir’cartilla biografica actualizada correspondiente a JUAN ALEJANDRO
JIMENEZ PEREZ y MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ijéRITA MEND 1O ABOUIEZ L

SRIEEZA







REPUBLICA DE COLOMBIA

e RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
‘ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
: DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 542066106116201280020

Radicado Interno: 54-498-3187001-2022-00124

Condenado: NIXON YUBAN AMAYA LOPEZ

Delito: Homicidio Agravado Tentado en Concurso Homogéneo y Heterogéneo con el llicito de Fabricacién, Trafico y
Porte de Armas, Municiones de Uso Restringido, de Uso Privativo de las Fuerzas Armadas o Explosivos.
Sustanciacion: 2022-0617

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado NIXON YUBAN AMAYA LOPEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 1.094.322.090 de San Calixto — Norte de Santander,
condenado por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y HETEROGENEO CON EL ILICITO DE FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS a la pena de
DOSCIENTOS DOCE (212) MESES DE PRISION, como pena accesoria la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo de
60 meses y la privacién a la tenencia y porte de armas por un periodo de 12 meses.
Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision
Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUCUTA CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO, el dia 6 de febrero de 2020, quedando ejecutoriada el mismo dia,
segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.-,O'F|YCIAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa para que se

sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente a NIXON YUBAN
- AMAYA LOPEZ.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

é ib QJ@‘ J@
¥ FRATEA. MIERESICOLTTA, AASIOLIEESZ
SUUEZA







REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320178091700
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00415 00

Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2022-0917

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 200 - -
18463516 01/02/2022 - 28/02/2022 192 | - -
01/03/2022 — 31/03/2022 212 - -
ITOTAL HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RAFAEL MORALES
GAITAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 8 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

 Articulo 64. Adicidénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RAFAEL MORALES
GAITAN, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursosj de reposicidn y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




* REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498610611320178091700
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00415 00
Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2022-0918

Ocaia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de RAFAEL
MORALES GAITAN recluida en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidén del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 196 - -
18541120 01/05/2022 — 31/05/2022 . 204 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 200 - -
ITOTAL HORAS ENVIADAS 600 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 600 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RAFAEL MORALES
GAITAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 7,5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RAFAEL MORALES
GAITAN, 1 mes y 7,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido. f

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apélacic’m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T ;mé - A“SZV

SIS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 254498610611320178001600

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00197 00

Condenado: LUIS ALFREDO SOTO NAVARRO

Delito: Homicidio Agravado en Concurso con Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de armas de fuego, partes, accesorios o
municiones

Interlocutorio No. 2022-0919

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LUIS
ALFREDO SOTO NAVARRO quien se encuentra en Prisidn Domiciliaria y a cargo del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado LUIS ALFREDO SOTO NAVARRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 172 - -
18458964 01/02/2022 — 28/02/2022 183 - -
) 01/03/2022 — 31/03/2022 188 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 543 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 543 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFREDO SOTO
NAVARRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez fa persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



pena de 1 mes y 4 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFREDO SOTO
NAVARRO, 1 mes y 4 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursoé de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T
Aij/;RITA nREIOLA ASQUEZ .

~SKIEZ LA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54 498 61 61 113 2018 85098

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0043

Condenado: FERNANDO VEGA MORA

Delito: Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de armas de fuego, Accesorios, partes o municiones en concurso
heterogéneo con el delito de Hurto Calificado y Agravado con las circunstancias antes sefialadas en Concurso
Homogéneo.

Interlocutorio No. 2022-0920

Ocainia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de FERNANDO
VEGA MORA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia, remite la documentacion para el estudio de
la redencion de pena del sentenciado FERNANDO VEGA MORA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién seguin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentesactividades
y la calificaciéon de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en
cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014%, en la cual
establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo
procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 204 - -
18464511 01/02/2022 — 28/02/2022 192 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 212 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 608 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 192 - -

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién
de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de Ia pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta que, las horas trabajadas durante los |periodos de enero y marzo de
2022 superan el nimero legal, las mismas no seran objeto de redencion y se requerira
al EPMSC Ocafia para que allegue el registro de horas trabajadas durante los meses
mencionados.

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el artlculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FERNANDO VEGA
MORA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 12 dias por trabajo. i

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenmado FERNANDO VEGA
MORA, 12 dias, con fundamento en lo indicado en Ia parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Pemtenmano de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, para que allegue las Planillas de Reglstro de horas trabajadas
correspondientes a los periodos de enero y marzo de 2022

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54 498 61 61 113 2018 85098

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0043

Condenado: FERNANDO VEGA MORA

Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de armas de fuego, Accesorios, partes o municiones en concurso
heterogéneo con el delito de Hurto Calificado y Agravado con las circunstancias antes sefialadas en Concurso
Homogéneo.

Interlocutorio No. 2022-0921

Ocaiia, veintiocho (28) de jul‘io' de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de FERNANDO
VEGA MORA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de
la redencion de pena del sentenciado FERNANDO VEGA MORA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentesactividades
y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en
cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual
establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo
procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 200 - -
18544346 01/05/2022 — 31/05/2022 196 - -
01/06/2022 - 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 596 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 0 - -

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion
de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta que, las horas trabajadas durante los periodos de abril, mayo y
junio de 2022 superan el numero legal, las mismas no seran objeto de redencién y se
requerira al EPMSC Ocafia para que allegue el registro de horas trabajadas durante los
meses mencionados. |

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el artlculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenmado FERNANDO VEGA
MORA, por cumplir con las exigencias legales, se le con¢ederé una redencion de pena
de 12 dias por trabajo. f

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,
RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER pena redimida al sen’jtenciado FERNANDO VEGA
MORA, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitencia;’io de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, para que allegue las Planillas de |Registro de horas trabajadas
correspondientes a los periodos de abril, mayo y junio de 2022.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apelacion.




REPl.'lBLIC COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986100000201800001
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00281 00
Condenado: ROBINSON SUMALAVE GOMEZ
Delito: Concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con rebelién.
Interlocutorio No. 2022-0922

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidos (2022).
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROBINSON
SUMALAVE GOMEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciép para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROBINSON SUMALAVE GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 203 -
01/02/2022 — 15/02/2022 104 -
18458965 16/02/2022 — 28/02/2022 a8 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 211
TOTAL HORAS ENVIADAS 606 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 606 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROBINSON
SUMALAVE GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo. :

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocainia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al ROBINSON SUMALAVE GOMEZ, 1
mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motlva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s 0\




REPUBLICA COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986100000201800001
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00281 00
Condenado: ROBINSON SUMALAVE GOMEZ
Delito: Concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con rebelién.
Interlocutorio No. 2022-0923

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022).
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ROBINSON
SUMALAVE GOMEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciér:n para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ROBINSON SUMALAVE GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas para los periodos de abril y mayo de
2022:

NUMERGO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 192 -
18544473 01/05/2022 — 31/05/2022 208 -
01/06/2022 ~ 30/06/2022 196 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 596 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 400

Teniendo en cuenta que, las horas trabajadas en el periodo de junio de 2022 exceden el

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencion de
pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



namero legal y al no allegarse la planilla correspondiente Ias mismas no seran objeto de
redencién, por lo que se requerira al EPMSC Ocafa para que allegue la planilla del
mencionado periodo.

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el artlculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROBINSON
SUMALAVE GOMEZ, por cumplir con las exigencias Iegales se le concedera una
redencion de pena de 25 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecu0|on de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al ROBIN$ON SUMALAVE GOMEZ, 25
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del jpresente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciaﬁio de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa para que allegue la Planilla de Horas Trabajadas por el condenado,
correspondiente al periodo de junio de 2022. ‘

TERCERO: Contra esta providencia proceden ios recursoé. de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUIL: 54001600113420080146700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00411 00
Condenado: YESIR LOPEZ

Delito: Secuestro Extorsivo

Interlocutorio No. 2022-0924

Ocaifia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de YESIR
LOPEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidén del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado YESIR LOPEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. ’

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
- las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 192
1# 443048 01/02/2022 — 28/02/2022 192 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 204 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 588
TOTAL HORAS REDIMIDAS 384

Teniendo en cuenta que las horas trabajadas en el mes de marzo de 2022 superan el

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



numero legal, las mismas no seran objeto de redencién y ise solicitara al EPMSC Ocaria
para que allegue la Planilla correspondiente al precitado penodo

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el arhculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YESIR LOPEZ, por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 24 dias por
trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al senten@iado YESIR LOPEZ, 24 dias,
con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Pemtencnaho de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia, para que allegue la Planilla de Reglstro de Horas Trabajadas
correspondiente al periodo de marzo de 2022.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursoside reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54001600113420080146700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00411 00
Condenado: YESIR LOPEZ

Delito: Secuestro Extorsivo

Interlocutorio No. 2022-0925

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de YESIR
LOPEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado YESIR LOPEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redenc{;ic’m de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 192 - -
01/05/2022 — 02/05/2022 8

18540002 03/05/2022 - 31/05/2022 196

01/06/2022 — 09/06/2022 64 - -
10/06/2022 — 30/06/2022 136 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 596 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS 192 - -

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Tgdas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta que las horas trabajadas en los meses de mayo y junio de 2022
superan el numero legal, las mismas no seran objeto de redencion y se solicitara al
EPMSC Ocana para que alleguen las Planillas correspondiente a los precitados periodos.

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YESIR LOPEZ, por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 12 dias por
trabajo. :

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de %Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenfciado YESIR LOPEZ, 12 dias,
con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presejnte proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitencia}rio de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia, para que allegue las Planillas de Registro de Horas Trabajadas
correspondiente a los periodos de mayo y junio de 2022.}

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursosf de reposicion y de apelacion.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

e
CUI: 544986100000202100010
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: ROLANDO ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0928

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de ROLANDO
ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafna, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ROLANDO ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cbodigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
18463509 01/03/2022 - 31/03/2022 - 132 -
ITOTAL HORAS ENVIADAS - 132 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 132 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROLANDO ANTONIO
LOPEZ RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 11 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecu0|on de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROLANDO ANTONIO
LOPEZ RODRIGUEZ, 11 dias, con fundamento en lo |nd|cado en la parte motiva del
presente proveido. ‘

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursosf de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g RN
FRAUTA VTN IO A A"‘SQL}EZ
SUSEEZA |




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: ROLANDO ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ
Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0929

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de ROLANDO
ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROLANDO ANTONIO LOPEZ RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 - 0 -
18542758 01/05/2022 — 31/05/2022 - 30 -
01/06/2022 — 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 150 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 120

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenmado ROLANDO ANTONIO
LOPEZ RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias \legales se le concedera una
redencion de pena de 10 dias por estudio. ‘

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocainia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida -al sentenciado ROLANDO ANTONIO
LOPEZ RODRIGUEZ, 10 dias, con fundamento en lo |nd|cado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursoé de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiiﬂl‘r)\ na 2 DIOA ASQU ez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: YORGER JESUS DIAZ GUZMAN

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0930

Ocafia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de YORGER
JESUS DIAZ GUZMAN recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado YORGER JESUS DIAZ GUZMAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdodigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga-de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 160 - -
18459527 01/02/2022 — 28/02/2022 160 -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 -
ITOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 64. Adicidonese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencidén de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al senténmado YORGER JESUS DIAZ
GUZMAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de . Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenmado YORGER JESUS DIAZ
GUZMAN, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado | en la parte motiva del presente
proveido. ‘

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursoé de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiiiﬂl‘f;\ MIF}éD!O ~ .ASQUEZ

~SOIEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: YORGER JESUS DIAZ GUZMAN

Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-0931

Ocana, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redenciéon de pena de YORGER
JESUS DIAZ GUZMAN recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado YORGER JESUS DIAZ GUZMAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidén de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18539618 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
ITOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al senténciado YORGER JESUS DIAZ
GUZMAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes por trabajo. ‘

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de%Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YORGER JESUS DIAZ
GUZMAN, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. ‘

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recurso$ de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A;/ﬁeianA MlgolOA vy
A i

~SCIEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 080016099031201700068
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0653
Condenado: EISER HOMER CACERES MENESES

Delito: Concierto para delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2022-0932

Ocafia, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EISER
HOMER CACERES MENESES recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EISER HOMER CACERES MENESES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
‘de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 ~ 31/01/2022 160 - -
18459375 01/02/2022 - 28/02/2022 160 -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EISER HOMER
CACERES MENESES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante 10s Jueces competentes.



redencién de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de§ Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocainia, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al  sentenciado EISER HOMER
CACERES MENESES, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido. ‘

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursoé de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@&@ SUBTE
PN RATA MINDIODA VASQUEZ
SUIEZA !




REPUBLlC E COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ;
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 080016099031201700068
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0653
Condenado: EISER HOMER CACERES MENESES

Delito: Concierto para delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2022-0933

Ocaiia, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EISER
HOMER CACERES MENESES recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EISER HOMER CACERES MENESES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para elio exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 —- 30/04/2022 152 - -
18537809 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
[TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EISER HOMER
CACERES MENESES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

* Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al éentenciado EISER HOMER
CACERES MENESES, 1 mes, con fundamento en lo mdlcado en la parte motiva del
presente proveido. :

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recurso§ de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPL'IBLICAE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 080016099031201700068

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00653 00
Condenado: EISER HOMER CACERES MENESES
Delito: Concierto para delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2022-0935

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
directora del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana
a favor del condenado EISER HOMER CACERES MENESES.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante
sentencia del 21 de julio de 2021, condené a EISER HOMER CACERES MENESES,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.110.087.518, a la pena principal de 48
MESES DE PRISION, y multa de 1.350 S.M.L.M.V., mas la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de
la pena de prisidén, como responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica para
radicacion de procesos’. '

Mediante auto del 24/11/2021, esta Agencia Judicial avocd el conocimiento del proceso.

El 01/12/2021, fueron requeridos los antecedentes penales del condenado en razon a la
solicitud de libertad condicional elevada por el EPMSC Ocafia.

Mediante autos interlocutorios fechado 01/12/2021 le fueron concedidas redenciones de
pena de: 23.5 dias; 9.5 dias; 1 mes y 1.5 dias; 1 mes y 1.5 dias; 1 mes y 0.5 dias; 1 mes.

El 07/12/2021, fue requerido al Juzgado fallador la Ficha Técnica por encontrarse esta
sin diligenciar en su totalidad (control de privacion de la libertad del condenado).

El 22/02/2022, se requirid al Centro de Servicios del SPA de Santa Marta la Ficha
Técnica con ocasion de la respuesta obtenida del Juzgado fallador, quien trasladé la
solicitud.

Mediante autos interlocutorios del 22/02/2022 le fueron concedidas redenciones de pena
de: 1 mes y 5 dias; 1 mesy 1dia.

El 24/03/2022 tras haberse allegado la ficha técnica,v se solicité a la Asistente Social el
estudio de arraigo correspondiente, el cual fue recibido por el Juzgado el 22 de abril de
2022. '

En auto del 25/04/2022 teniendo en cuenta que en el informe social se observd que al
validar la pagina de la Fiscalia aparece referenciado el condenado por presuntos
vinculos con el grupo criminal Los Pachenca, observandose ademas en los antecedentes
penales otra sentencia condenatoria vigente por el delito de Uso de documento falso con
radicado CUl 054406100119201480187, se requiri6 a la secretaria si este mismo

1 Folio 27 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocafa.



Juzgado esta vigilando la misma, y a la Fiscalia General de la Nacién el estado actual de
las investigaciones. 3

En auto del 28/04/2022 fueron requeridas las Flscahas 31 de Santa Marta, 26 de
Fundacién, 30 de Marinilla, 57 y 58 de Rio Negro (Antioquia), para que se informara el
estado actual de los procesos con radicados referenciados en cada solicitud.

El 29/06/2022 se requirié a la Fiscalia 31 Unidad seccional Patrimonio Econémico Fe
Publica y Otros de Santa Marta, dado que se encuentra en estado de indagacion, les fue
solicitada informacion y documentacién que reflejen circujnstancias de tiempo, modo y
lugar del proceso radicado CUI 544986106113201780493 por el Fuga de Presos; se
conmind a secretaria que cumpla lo requerido con ocasion de la respuesta dada por la
Fiscalia 26 de Fundacién respecto del radicado CUI| 472886001025201500480 al
haberse dictado sentencia condenatoria por el Juzgado Unico Penal del Circuito de
Fundacién por el delito de Trafico, Fabricacion o porte de Estupefacientes; y se requirié a
la Fiscalia 58 de Rio Negro (Antioquia) para que remita la documentacmn que soporte el
archivo del proceso CUI 056156000364201300261 por el dellto de Trafico, Fabricacién o
Porte de Estupefacientes.

Mediante autos interlocutorios del 28/07/2022 le fueron concedldas redenciones de pena
de: 1 mes y 1 dia; 1 mes.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. :

Seifiala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo éiguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de gjecucion de penas y medidas de segur/dad conoceran de las siguientes
actuaciones: ‘

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Peﬁas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicior@al.

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos: : |

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) ban‘es de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y compon‘am/ento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la Ilbeﬁad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a /a actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo. |

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al



aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exequible la expresién “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoraciéon de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefo y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccién de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De ofro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cddigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se lrate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal.

6. En ningun caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucién de la ejecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencién, deteccion, investigacién y sancién de la financiacioén del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisiéon, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion




consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, $iempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado HOMER CACERES MENESES, fue condenado a prisién
intramural por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, el cual no esta
comprendido en el listado de conductas punibles exclwdas del beneficio de Libertad
Condicional, motivo por el cual se encuentra superada dlcha exigencia.

El sentenciado fue desprovisto de la libertad el 10 de mayog de 20192,

Lo anterior indica que ha descontado por concepto de pnvaCIon efectiva, 38 meses y 18
dias.

de otra parte, le han sido concedidas redenciones de pena asi:

FECHA AUTO MESES DIAS
01/12/2021 - 23.5
01/12/2021 - 1 9.5
01/12/2021 1 1.5
01/12/2021 1 0.5
01/12/2021 1 0.5
01/12/2021 1 -
22/02/2022 1 1.5
22/02/2022 1 L1
28/07/2022 1 1
28/07/2022 1 -

TOTAL 9 meses y 9 dias

Sumando los anteriores guarismos, se tiene que en privacién fisica de la libertad y
redencion de pena EISER HOMER CACERES MENESES ha descontado a la fecha un
total de 47 meses y 27 dias, tiempo que SUPERA las tres quintas partes de la pena
impuesta, equivalentes a 28 meses y 24 dias, dado que fue condenado a la pena de 48
meses de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora bien, se analizara lo que atafie a los presupuestos \de orden subjetivo a saber, la
valoracion sobre la conducta punible y el adecuado desempefio y comportamiento.

Respecto del primer requisito de orden subjetivo, la Corte Constitucional en sentencia C-
757 de 2014, al examinar la constitucionalidad del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
modificatorio del articulo 64 del Codigo Penal, y en concreto respecto de la valoracion de
la conducta punible, concluyo: ‘

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de
ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir
acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in
idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del
Estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y prevencion
especial positiva de la pena privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de Defechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de Iegalldad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de
penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de
ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas
privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible,
siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y

2 Ficha técnica visible a folio 115 cuaderno original este Juzgado, y Caﬁtilla Biografica.
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consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucién de penas y medidas de
sequridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion ‘previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
fodos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados’.

Ahora bien, en cuanto al a lo concerniente a que el adecuado desempefio y
comportamiento del interno durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer, fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena; resulta pertinente citar un pronunciamiento de la Honorable Corte
Constitucional, en el cual, frente al subrogado de la libertad condicional, se dijo lo
siguiente:

“3.1. De conformidad con el precedente de la Corporacién los subrogados penales son
medidas sustitutivas de las penas de prision y arresto, siempre y cuando se cumplan los
requisitos establecidos por el legislador. De acuerdo con la legislacion, los subrogados
penales son: 1) la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, 2) la libertad
condicional, 3) reclusién hospitalaria o domiciliaria, y prisién domiciliaria.

3.2. Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condicional,
éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo primero, porque estimula al
condenado que ha dado muestra de su readaptacién, y lo segundo, porque motiva a los
demas convictos a seguir el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad
rehabilitadora de la pena. El principal _argumento para que esta figura haya sido
incorporada dentro de nuestra leqgislacion es la resocializacion del condenado, ‘pues si
una de las finalidades de la pena es obtener su readaptacién y enmienda y esta ya se ha
logrado por la _buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario
prolongar la duracion de la ejecucién de la pena privativa de la libertad. En este sentido,
puede afirmarse que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que
busca evitar la_carcel a_quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanto puede
reincorporarse a la sociedad”. (Subrayado fuera del texto original)

En el caso en concreto y de cara al analisis de este presupuesto, dira el despacho que, si
bien es cierto que la Asesoria Juridica de la penitenciaria local informa que el sefior
EISER HOMER CACERES MENESES durante su periodo de reclusion ha mantenido
conducta buena-ejemplar, existiendo concepto favorable para su libertad condicional, el
despacho observa que tal afirmacion no corresponde a la realidad, teniendo en cuenta
que este Juzgado ademas de la presente vigilancia, ejerce una segunda con radicado
interno 2021-0546 por el delito de USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, por hechos
acontecidos en el 2014 y por la que el Juez fallador le concedié el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de 2 anos; ademas,
encontrandose en prisidbn domiciliaria concedida igualmente por el Juez fallador dentro
del proceso radicado CUI 47-288-60-01025-2015-00480 dentro del cual fue condenado a
la pena de 48 meses de prision por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, fue capturado por el delito de FUGA DE PRESOS el 08 de junio
de 2017, segun informacién remitida por la Fiscalia 31 Delegada ante Jueces Penales
del Circuito Direccidon Seccional del Magdalena®, por lo que, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta le revocd el sustituto y
dispuso la ejecucién en prisién carcelaria de lo que resta de la condena en providencia
del 09 de junio de 20174.

Lo anterior denota que su conducta es contraria a las obligaciones que le han sido
impuestas por los diferentes operadores judiciales y una conducta evasiva del
cumplimiento de sus obligaciones, maxime que han sido contraidas mediante suscripcién
de Actas de Compromiso las que claramente ha incumplido, lo que denota que al

3 Folio 205 cuaderno original este Juzgado.
4 Folios 225-226 cuaderno original este Juzgado.



sentenciado EISER HOMER CACERES MENESES no le asiste voluntad de acatamiento
a lo decidido por las autoridades de contera, y permite det:erminar gue no cumple con el
tercer requisito (adecuado desempefio y conducta) para acceder al mecanismo
pretendido. Asi las cosas, el Despacho negard la concesién del subrogado de la libertad
condicional, relevandose del andlisis de los restantes presupuestos contemplados en la norma
previamente referida.

Cabe resaltar que de concederse al penado la libertad condicional, se estaria enviando un
mensaje equivoco a la poblacién penitenciaria, en el sentido de que aun cuando incumplan los
mandatos judiciales y se ausenten del proceso penal que cursa en su contra ante autoridad
judicial, pueden ser beneficiados con el otorgamiento de subrogados penales, como si ninguna
consecuencia se derivara de tal proceder. ;
Lo anterior constituye razdn suficiente para que este juzgado concluya que existe la necesidad de
que el sefior EISER HOMER CACERES MENESES continde descontando la_condena
impuesta en las instalaciones de la Penitenciaria Local. |

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocaiia, ]

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a EISER HOMER CACERES MENESES, el beneficio dev la libertad
condicional, con fundamento en las razones expuestas en la par;e motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de réposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICAE COLOMBIA
o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202100531 :
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00064 00
Condenado: BLADIMIR ALEXANDER CARRILLO SANCHEZ
Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto Calificado
Interlocutorio No. 2022-0936 ’

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo normado
en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
formulada por la Apoderada del sentenciado BLADIMIR ALEXANDER CARRILLO
SANCHEZ, interno en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Ocanfa.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 14 de diciembre de 2021, el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Ocafia, conden6 a BLADIMIR ALEXANDER CARRILLO SANCHEZ con cédula de
extranjeria No. 20.999.148 de Venezuela a la pena principal de 31.5 MESES DE
PR_ISIéN y a la pena accesoria de Inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena de prisién, como cémplice del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADO, no le fueron concedidas la sustitucién de la ejecucion de la pena ni la
prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision. Decisién que cobrd ejecutoria el 22 de
marzo de 2022 segun Ficha Técnica'.

Este Juzgado avoco el conocimiento de la presente vigilancia mediante auto del 20 de
abril de 2022. :

Mediante autos del 04 de mayo de 2022, le fueron reconocidas redenciones de pena
de: 12,5 dias; 1 mes y 1 dia; 1 mes y 1 dia. :

El 11 de julio de 2022, fue solicitada la prision domiciliaria, por lo que este Juzgado
mediante autos del 12 de los mismos mes y afio reconoci6é Personeria Juridica para
actuar dentro de esta vigilancia a la Dra. Maria Camila Manzano Gaona; y requirié los
antecedentes y anotaciones penales del condenado, ademés de poner en conocimiento
del EPMSC de Ocaiia el contenido de la solicitud y requirié se allegue la documentacion
necesaria para el estudio de la solicitud, documentacion que fue allegada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C.P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable
en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, senala que la
gjecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran
los presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 388 del
presente codigo, excepto:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siquientes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; ftrafico- de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de

1 Folio 7 Cuaderno original Juzgado 01 EPMS de Ocaia.



migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexual; extorsién; concierto para delinquir agravado lavado de activos;
terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publlcas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos de actividades terror/stas fabricacion, tréfico y porte
de armas de uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo; peculado por apropiacioén; concusion;
cohecho propio; cohecho impropio;, cohecho por dar u ofrecer; interés indebido
en la celebracién de contratos; contrato sin cumpﬂimientos de requisitos legales;
acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de jinfluencias de servidor publico;
enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno
en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultam/ento alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado. PARAGRAFO. Los particulares que hublgran participado en los delitos
de peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos Iegalesr acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publlco enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, $oborno en la actuacioén penal,
amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material probatorio, no
tendran el beneficio de que trata este articulo.

El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado

El numeral 4° del articulo 38B, exige que se qarantlce medlante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término-que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe, ‘asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia. 1

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad q,ue vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello. |

d) Perm/tlr la entrada a la residencia de los seNiHores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la recld/sién.

CASO CONCRETO

Advierte el despacho que los delitos en los cuales se

funda la condena objeto de

vigilancia no estan comprendidos en el listado de conductas punibles excluidas del

beneficio por la naturaleza de esta.

En aras de verificar el primer requisito objetivo, se tiene que el sentenciado se
encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 23

de mayo de 20212, motivo por el cual a la fecha ha desc
privacion fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenci
redencién de pena que a continuacion se relacionan:

ontado 14 meses y 5 dias de

iado los reconocimientos de

. Dias

Fecha de la Meses

Redencién

04/05/2022 - 12.5
04/05/2022 1 1

2 Segtin Ficha Técnica visible a folio 7 y Sentencia Condenatoria vnsnb

Juzgado.

le a folio 15 cuaderno original este



-~

04/05/2022 1 | 1
Total 2 meses y 14.5 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que, ha descontado un total de 16 meses y
19,5 dias, tiempo SUPERIOR a la mitad de la pena impuesta, equivalente a 15
meses y 22,5 dias de prision, luego entonces se encuentra satisfecho este
presupuesto.

Ahora bien, en relacién con el siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por
el numeral 3° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la
comprension de esta exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906
del 2004, segun el cual el arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de
la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar
definitivamente el pais o permanecer oculio. De igual manera, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015,
radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6
que la expresion arraigo, proviene del latin ad radicare (echar raices), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita
con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella
junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades.

En esa medida, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia,
pues, aunque se allegd (i) Declaraciéon extraprocesal rendida por la sefiora ANGELA
MARCELA LAZARO CARRASCAL; (ii) Certificacion de JOSE GEOVANY YARURO
CASTILLA en calidad de Vicepresidente de la Junta de accion comunal de residencia
de la seinora antes mencionada; (iii) Fotocopia de recibo de servicio publico del
inmueble ubicado en el KDX 422-105-1 Barrio Villa Paraiso del municipio de Ocaina
(N.S.); esto, a criterio del Despacho no es suficiente para soportar el arraigo social y
familiar del condenado. Por ello, se torna necesario realizar la verificacion de la
informacién aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo
social y familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en
aras de verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, para que realice visita en el inmueble ubicado en el KDX 422-105-1 Barrio
Villa Paraiso del municipio de Ocaia (N.S.), con el debido protocolo de seguridad
y bioseguridad que ello _demande, para lo cual, podrd hacer uso de las
Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién (TIC). Para efecto de rendir
informe de arraigo familiar y social del condenado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a BLADIMIR ALEXANDER CARRILLO SANCHEZ, identificado
con cédula de Identidad No. 20.999.148 de Venezuela, la prisién domiciliaria, hasta
tanto se cuente con la informacion faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la
siguiente direccion: KDX_422-105-1 BARRIO VILLA PARAISO DEL MUNICIPIO DE
OCANA (N.S.), en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempeio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.



Su desempenio familiar, o sea, la forma como ha cumphdo con sus deberes en el
nucleo familiar. !

Cuanto tiempo llevan viviendo con el sentenciado. |

Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

Su desempefio social, para examinar cual ha SIdO su proyeccion como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Tiempo que llevan viviendo en esa residencia. |

\
Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de| contrato tiene en caso de ser
arrendada. ,

Si se esta en disposicion de recibir al condenado con las obligaciones que
ello le impone, en el evento de concedérsele la PRISION DOMICILIARIA.

Para lo anterior, la sefiora Asistente Social podra hacer uso de las Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacién (TIC). ‘

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesai notifiquesele personalmente
y si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado fal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos }de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




CaiaN

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202100531

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00064 00

Condenado: RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO

Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto calificado
Interlocutorio No. 2022-0937

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de RICARDO
ANDRES AMAYA MALDONADO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado RICARDO ANDRES AMAYA MALDONADO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numerai 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO .ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 ‘ - - 86
18539199 01/05/2022 — 31/05/2022 - - 92
01/06/2022 — 30/06/2022 - - 88
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 266
TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 266

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes y 3 dias por ensefianza.

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, |

|

'RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sen{enciado RICARDO ANDRES
AMAYA MALDONADO, 1 mes y 3 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido. |

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recurso§ de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132201901031

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00513 00
Condenado: BENEDICTO LOPEZ NINO
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-0938

Ocainia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de BENEDICTO
LOPEZ NINO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado BENEDICTO LOPEZ NINO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. ‘

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120
18463506 01/02/2022 - 28/02/2022 - 120 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 132 -
ITOTAL HORAS ENVIADAS - 372 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 372 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BENEDICTO LOPEZ
NINO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



1 mes y 1 dia por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BENEDICTO LOPEZ NINO,
1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLlCAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201901031
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00513 00
Condenado: BENEDICTO LOPEZ NINO
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-0939

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BENEDICTO
LOPEZ NINO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado BENEDICTO LOPEZ NINO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 - 114 -
18542738 01/05/2022 — 31/05/2022 - 126 -
01/06/2022 - 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BENEDICTO LOPEZ
NINO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



1 mes por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, '

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BENEDICTO LOPEZ NINO,
1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva dfal presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recurso$ de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

{ =)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986113220200001600

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00046 00
Condenado: GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA
Delito: Homicidio en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-0941

Ocaiia, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de GIOVANNY
ANTONIO PEREZ GARCIA quien. se encuentra en prision domiciliaria y tiene permiso
para trabajar, a cargo del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafna.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
24/12/2020 — 31/12/2020 32 - -
01/01/2021 — 31/01/2021 152 - -
01/02/2021 — 28/02/2021 160 - -
01/03/2021 — 31/03/2021 176 - -
18357034 01/04/2021 — 30/04/2021 160 - -
01/05/2021 — 31/05/2021 160 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 160 - -
01/07/2021 — 31/07/2021 160 - -

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



01/08/2021 ~ 31/08/2021 168
01/09/2021 — 30/09/2021 176
01/10/2021 - 31/10/2021 160 | - -
01/11/2021 - 30/11/2021 160\ - -
01/12/2021 - 31/12/2021 168 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 1992 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 1992

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el artlculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenmado GIOVANNY ANTONIO

PEREZ GARCIA, por cumplir con las exigencias legales,
de pena de 4 meses y 4,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de
de Seguridad de Ocaria,

se le concedera una redencién

Ejecucion de Penas y Medidas

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al senténciado GIOVANNY ANTONIO
PEREZ GARCIA, 4 meses y 4,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursosi. de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986113220200001600

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00046 00
Condenado: GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA
Delito: Homicidio en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-0942

Ocaiia, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de GIOVANNY
ANTONIO PEREZ GARCIA quien se encuentra en prisidn domiciliaria y tiene permiso
para ftrabajar, a cargo del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que. por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 160 - -
18506949 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 - 31/03/2022 176 - -
ITOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
ITOTAL HORAS REDIMIDAS 496

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado GIOVANNY ANTONIO

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



PEREZ GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién
de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GIOVANNY ANTONIO
PEREZ GARCIA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en loindicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

[<~7
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113201902667

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0237

Condenado: ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0943 :

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ANDRES
MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia. '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para elio exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 160 - -
18463148 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANDRES MAURICIO

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion depena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



FLOREZ CARVAJALINO, por cumpllr con las eX|genc1as legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo. ‘

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria, :

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al seﬁtenciado ANDRES MAURICIO
FLOREZ CARVAJALINO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido. |

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursojs de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




;
RAMA JUDICIAL DEV PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113201902667

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0237

Condenado: ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-0944

REPUBLICA DE COLOMBIA

g
N

Ocaiia, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ANDRES
MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades vy la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18541254 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 - 30/06/2022 160 -
TOTAL HORAS ENVIADAS ' 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANDRES MAURICIO

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion depena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



FLOREZ CARVAJALINO, por cumplir con las eX|genC|asw legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecu0|on de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, |

RESUELVE: |
PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al senténmado ANDRES MAURICIO
FLOREZ CARVAJALINO, 1 mes, con fundamento en lo lndlcado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursosi de repaosicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




