REPUBLICA DE COLOMBIA
g

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001 135202100023,
Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00158.
Condenado: JESUS CONTRERAS DURAN.

Delito: Extorsion Agravada en Grado de Tentativa.
Sustanciacion: 2022-0869.

Ocaiia, quince (15) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado JESUS CONTRERAS DURAN identificado con
cedula de ciudadania No. 13.140.972 de Abrego — Norte de Santander
condenado a VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION, multa de 2.000
SMLMV y como pena accesoria por un término igual de la pena, para el gjercicio
~ de funciones publicas e inhabilitacion 'de derechos por el delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA. Negandole la Suspensién
Condicional de la Ejecucién de la Pena y la Prisiobn Domiciliaria. Sentencia
proferida por el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE ABREGO — NORTE DE SANTANDER, el dia 11 de mayo
de 2022. Decisién que cobré ejecutoria el mismo dia, segin ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia para que se sirva remitir cartilla biografica actualizada
correspondiente al condenado JESUS CONTRERAS DURAN.

Una vez se surtan las comunicaciones y se cuente con la respuesta requerida, a
través de secretaria pasarlo de nuevo al despacho para estudiar la solicitud
radicada. '

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544983104001200100073.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00159.
Condenado: AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO.
Delito: Homigcidio.

Sustanciacion: 2622-0871.

Ocafia, quince (15) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO identificado
con cedula de ciudadania No. 5.469.733 de Ocafa — Norte de Santander
condenado a TRECE (13) ANOS DE PRISION y como pena accesoria por un
teérmino igual de la pena para el ejercicio de funciones publicas e inhabilitacion de
derechos; igualmente al pago de 100 SMLMV por dafios morales, por el delito de
HOMICIDIO. Negandole la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena.
Sentencia proferida por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUCUTA - SALA DE DECISION PENAL, el dia 27 de enero de 2006 a través de
la cual REVOCO la decisién de primera instancia proferida por el JUZGADO
PRIMERO PENAL. DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
OCANA - NORTE DE SANTANDER, el cual mediante sentencia del 2 de mayo
de 2022 resolvi6 ABSOLVER al sentenciado prenombrado. Decisién que cobré
ejecutoria el 2 de marzo de 20086, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocafa — Norte de Santander, para que con CARACTER
URGENTE explique el motivo por el cual mantuvo dicho proceso sin remitirlo para
que se ejerciera su vigilancia oportuna, muy a pesar que la sentencia proferida
tanfo por su Juzgado como la sentencia condenatoria proferida por el Honorable
Tribunal, datan de las fechas arriba sefaladas y quedd ejecutoriada desde el 2 de
marzo de 2006, aunado a que existe orden de captura como se observa en la
parte resolutiva numeral 2° de dicha sentencia condenatoria, la cual fue
comunicada mediante oficios que van del nimero 505 al 510 visibles a folios del
20 al 23 del cuaderno original de este despacho, entre ellos uno dirigido a su
despacho como a las autoridades competentes, sin que se emitiera ninguna
actuacion referente a reiterar a las autoridades dicha orden de captura, asi como
tampoco que se remitiera, repito, al juez competente ya que solo hasta el dia 12
de septiembre del cursante afio mediante auto se decide remitir copia de las
sentencias de primera y segunda instancia, orden de captura y demas piezas
procesales a este juzgado, teniendo en cuenta lo consagrado en el numeral 1 art.
79 Ley 600 de 2002 por factor de competencia, reconociendo que desde la
gjecutoria han transcurrido 16 afios y 6 meses. '

4.- REQUERIR al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocafia — Norte de Santander, para que con CARACTER
URGENTE aclare lo expuesto en el numeral 2 del auto del 12 de septiembre de
2022, donde hace referencia a un solicitante, sin que se remitiera con el proceso
ninguna solicitud.
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Una vez se surtan las comunicaciones y se cuente con la respuesta requerida, a
través de|secretaria pasario inmediatamente de nuevo ai despacho para tomar la
decisién que en derecho corresponda. .
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498 60 00000 2021 00008 0O

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00576 00

Condenado: LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ

Delito: Trafico de sustancias para el procesamiento de Narcéticos,
Interlocutorio No, 2022-1197

Ocafia, quince (15) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el director
(E) del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a
favor del condenado LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, mediante sentencia
del 19 de mayo de 2021, condené a LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.090.373.753, a la pena principal de 48 MESES DE
PRISION, y multa de 1.500 S.M.L.M.V., mas la pena accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision,
como responsable del delito de TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL
PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS, negandole la suspensidn condicional de Ia
ejecucion de la pena y la prisiéon domiciliaria, decisién que cobrd ejecutoria en esa misma
fecha, segun ficha técnica para radicacion de procesos’.

En auto de fecha 27 de septiembre de 2021, este Despacho avocd el conocimiento del
presente asunto.

El 01 de octubre de 2021, se aclard el auto anterior en relacion al registro del segundo
apellido del condenado.

En la misma fecha, le fueron reconocidas redenciones de pena de: 9,5 dias; 1 mes y 1,5
dias; 25,5 dias; 1 mes y 0,5 dias; y 1 mes.

El 16 de diciembre de 2021, el EPMSC Ocafia solicitd estudio de Beneficio Administrativo
de hasta 72 horas a favor del sentenciado.

El 20 de enero de 2022, el EPMSC Ocaria solicitd Libertad Condicional y redencion de
pena a favor del condenado.

Mediante autos del 21 de enero de 2022, le fueron reconocidas redenciones de pena de:
1mesy1dia;y 1t mesy 0,5 dias.

En la misma fecha, mediante auto se ordené remitir copia de la sentencia a la Direccién
de Investigacion Criminal de la INTERPOL seccional Investigacion criminal MECUC de la
Policia Nacional, a fin de que obre dentro de los antecedentes del condenado y con elio
proceder a estudiar la solicitud de permiso administrativo solicitado.

Igualmente, en la misma fecha, mediante auto se ordend remitir copia de la sentencia a
la Direccion de Investigacién Criminal de la INTERPOL seccional Investigacion criminal
MECUC de la Policia Nacicnal, a fin de que obre dentro de los antecedentes del
condenado y con ello proceder a estudiar la solicitud de libertad condicional solicitado.

En auto interlocutorio del 07 de febrero de 2022, se improbd la propuesta de permiso
administrativo de salida de hasta por 72 horas al existir prohibicion expresa para
otorgamiento de dicho beneficio.

1 Folio 170 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocafia.




En la misma fecha del 07 de febrero de 2022, a través de auto interlocutorio No. 2022-
0110 se ntlegé al condenado la libertad condicional teniendo en cuenta que no reune el
requisito temporal para abtener dicho beneficio.

Mediante auto del 15 de febrero de 2022, se requiri6 a la directora del CPMSC Ocana,
para que aclare a qué auto interlocutorio va dirigida solicitud de aclaracion de fecha de
captura del sentenciado.

El 22 de febrero de 2022, se declard la nulidad oficiosa del auto interlocutorio No. 2022-
0110 del 07 de febrero de 2022.

En la misn?a fecha, se requiri6 al Juzgado fallador que aclare y corrija la pieza procesal
(Ficha Téqnica), por contener esta fecha diferente a la de privacion de la libertad de!
condenado.

En auto del 07 de abril de 2022, se ordend reiterar lo requerido en auto anterior.

Ei 09 de mayo de 2022, se ordend requerir al Juzgado fallador remita la Ficha Tecnica
solicitada de conformidad con el Art. 2 Acuerdo No. 1590 de 2022.

El 28 de junio de 2022, se ordend reiterar al Juzgado fallador lo requerido en autos
anteriores y poner de presente al sentenciado las decisiones tomadas.

Mediante 6!1Ut0 del 07 de julio de 2022, le fue reconocida personeria Juridica al Dr. Jorge
Alberto Gonzalez Dulcey como apoderado del condenado.

En la misrpa fecha, se ordend reiterar con caracter urgente y por ultima vez al Juzgado
fallador y se requirié al Centro de Servicios del SPA de Valledupar, ademas de poner en
conocimiento al condenado a través del CPMSC Ocana.

En auto del 14 de julio de 2022, se ordend reiterar al Juzgado Fallador quien, a pesar de
remitir la Ficha Técnica, esta mantiene error en la fecha de privacion de la libertad; poner
en conocimiento del Sr. Procurador 284 Judicial | Penal de Ocafna, al Apoderado del
sentenciado y a este ultimo de las decisiones proferidas para su conocimiento, y conmina
a secretaria para verifique y si es del caso corrija el radicado unico de la presente
vigilancia.

El 19 de julio de 2022, se reitero nuevamente y con caracter urgente al Juzgado fallador
y al Centro de Servicios de Valledupar, teniendo en cuenta que el error persiste. Ademas
de poner en conocimiento de las partes el contenido del auto.

En la misma fecha del 19 de julio de 2022, se allegd auto que admitio Habeas Corpus
promovido por el apoderado del sentenciado en contra de este Juzgado, el que fue
declarado |improcedente el mismo dia.

El 22 de julio de 2022, mediante auto se corrige el radicado CUl de acuerdo al lapsus de
digitacion |de la secretaria. En la misma fecha mediante auto interlocutorio No. 2022-
0912 se |negc') al condenado la libertad condicional hasta tanto se cuente con la
informacian faltante por lo que se solicité a la asistente social del juzgado la visita social,
y se comunicé al H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta Sala Penal
informacién en relacion a la accion constitucional de Habeas Corpus.

En auto del 08/09/2022 se puso de presente al condenado el tramite surtido con
posterioridad a su solicitud, ello en relacion a derecho de peticion presentado.

En auto dtle[ 14/09/2022 se puso de presente a apoderado del sentenciado las decisiones
y tramite surtido con posterioridad a la solicitud de libertad condicional que hiciera el
EPMSC Ocafia y se reiter6 a la asistente social.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los




jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre-la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi [as cosas, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederé la liberfad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente gue no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a fa victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto
igual, de considerario necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exequible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de fa libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a |a libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o

mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio v
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.




Requisitos lque por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro [adlo, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusion de beneficios y subrogados

[,
penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos conira la
Iiberftad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra ninos,
nifigs v adolescentes, se aplicaran las siquientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 a"el Cédigo Penal.

6. En ningtin caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de
sus{itucién de la ejecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, ell Articuio 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por fa cual se dictan normas para la
prevenciérlw, deteccion, investigacién y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se lrate de
deh‘{os de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederéan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni .s%‘e concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privf'ativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningtn otro beneficio o
sub'rogado legal, judicial 0 administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
con'sagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo len cuenta que, mediante auto de fecha 22 de julio de 2022 esta Agencia
Judicial se pronuncié en relacién a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidencié que el sentenciado cumplid con el primer requisito sefialado en
el articulo| 64 del C.P.: es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, no se contaba con el requisito objetivo de arraigo y sélo hasta hoy fue pasado
al despacho informe de arraigo familiar y social por parte de la Asistente social, el cual
fue recibido el 14 de septiembre de 2022 en secretaria.

Respecto del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, debemos remitirnos
al articulo|312 de ia Ley 906 del 2004 segln el cual el arraigo se encuentra determinado
por el dorlnicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que
tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculio. De igual manera, la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de
mayo de ‘2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO
CAMACHO, sefiald que la expresidén arraigo, proviene del latin ad radicare (echar
raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se a:credita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y
estable, vilvir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del sentenciado, maxime
cuando se encuentra privado de la libertad en su lugar de domicilio.




En esta oportunidad también le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al
requisito de arraigo social y familiar, una vez recibido el informe de visita social suscrito
por la asistente social adscrita a este Despacho, en el cual se informé que la visita fue
realizada a través de medios virtuales teniendo en cuenta el acuerdo PCSJA22-11072
del 30 de junio de 2022.

El informe sostiene que la visita se realizd al inmueble ubicado en la Calle 28 # 16-08
aguas calientes en Cuacuta (N. S.), de estrato 1 y de propiedad de Luis Uriel Vargas
Figueroa quien es el padre del condenado, el cual habitan desde hace 40 afos
aproximadamente y en el cual vivid el sentenciado durante su infancia y adolescencia, y
en ella actualmente residen el padre, la madrastra y la hermanastra del condenado. Al
momento de la captura, LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ residia con su pareja e hijos
en ofra vivienda en el mismo barrio Aguas calientes de Cucuta. Laboraimente, el
sentenciado antes de ser privado de la libertad se desempefiaba como conductor de taxi
y camion, mantuvo buen comportamiento y es descrito como persona responsable,
trabajador y respetuoso. El padre del condenado demuestra disposicién de recibir a su
hijo LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ en su hogar.

En relacidn al arraigo social y familiar en el informe mencionado se concluye que el
condenado es oriundo de Cucuta (N.S.), segundo de cinco hermanos que durante su
infancia y adolescencia habitd en el inmueble objeto de visita, cursé estudios de
bachillerato, ha laborado como conductor de taxi y camidn, establecid tres relaciones
sentimentales de [as cuales tiene cuatro hijos, actualmente su compariera sentimental es
Darly Andrea Rojas Meza con quien tiene ocho afios de convivencia la cual reside en un
inmueble cercano al que el condenado solicité el beneficio, ademas, es reconocido en su
comunidad como trabajador, responsable y respetuoso. Que de acuerdo a la
informacién recolectada que LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ cumple con
arraigo familiar y social en el barrio Aguas Calientes de la ciudad de Cuacuta (Norte
de Santander), por lo que se tiene por superado dicho requisito.

Ahora, en cuanto a la valoracidn de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialé “De lo
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de sequridad, a
efectos de conceder el subrogado penal de liberfad condicional, debe revisar si la
conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como fo son
el cumplimiento de la pena exigida por la ley y el cerlificado de buena conducta en el sitio
de reclusion exigido en el articulo 64 del Codigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. “Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacién, constituye una orientacion para el
juez el regimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendra relevancia las
circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

Asi las cosas, el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta operadora
judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para evaluar |la
procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto indispensable para que
se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o falta de la misma
plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del subrogado
peticionado. Esta valoracidén debera atenerse a los términos en que fue evaluada la
gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo el precedente de la Corporacién en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a |a libertad del condenado.



En este punto, es menester del Despacho resaltar que si bien, el delito de TRAFICO DE
SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS por el cual se
encuenira |condenado LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ como coautor penalmente
responsable, igualmente debe tenerse en cuenta la conducta desplegada por éste y que
se extrae qe los hechos de la sentencia condenatoria: “De fo relatado por el delegado del
ente acusador en las audiencias de formulacion de imputacion y de verificacion de
legalidad del Preacuerdo, se extrae que el 26 de febrero de 2020, siendo las 23:50 horas,
miembros |de la Policia y del Ejército Nacional adscritos al grupo de operaciones
especiales| de hidrocarburos NO. 4 “San Rafael’, reciben una llamada telefénica desde
donde se informa que en la vereda El Méarquez comprensién del municipio de San Martin
(Cesar) sel encontraba un vehiculo automotor que transportaba varias canecas de metal,
razén éstalpor la que los uniformados se dirigieron al sitio indicado y al legar observaron
un camion de placa WTG087, donde proceden a revisar la parte trasera del rodante
hallando cuarenta y (41) canecas metalicas con capacidad para cincuenta y cinco (59)
galones qilie contenian una sustancia liquida identificadas como: UN 1268, _UN 1173 y
UN 1193. las cuales resuitaron ser METIL ETIL. ACETONA, DISOLVENTE 1% APIASOL y
ACETADO DE TILO. Quien conducia el vehiculo fue identificado como LUIS ALVEIRO
VARGAS Ii?AMIRE

De lo anterior se denota que la gravedad de la conducta desplegada por el condenado
prenombrado solicitante de la libertad condicional, la cual estd enmarcada como bien lo
indica el Juez fallador en las consideraciones de la sentencia?, “en transportar una
importante} cantidad de insumo para la produccion de alucinégenos, valiéndose para elfo
de un vehiicu!o automotor que obviamente utilizé como herramienta para el fin ilicito e
incurriendo con ello en el delifo cuya auforia acepté”, poniendo en riesgo y sin
justificacié:n alguna la salud poablica bien juridico protegido que, “estuvo
permanentemente en alto riesgo, debido a que existié no un riesgo potencial sino real, ya
que diversas personas eniraron en contacto con diversas sustancias liquidas utilizadas
para la prc:Jduccién de estupefacientes prohibidas en su comercializacion, entre ellos los
agentes del del orden que realizaron los respectivos allanamientos y analisis de las
.sust‘ancias| retenidas.”™ Asi mismo, este tipo de conductas generan un impacto negativo
en la comunidad y que inclusive, como ya se dijo afecta el bien juridico tutelado de la
salud publica teniendo en cuenta que, en la cadena ilicita de produccion, trafico,
distribucién y comercializacién de dicha sustancia, el trafico de sustancias para
procesamiento de narcoticos es un eslabon més dela misma ubicandose como el Ultimo
a los consumidores.

Es import:lmte igualmente precisar que LUIS ALVEIRO VARGAS RAMIREZ preacordd
con el ente acusador, lo cual consisti6 en aceptar la responsabilidad penal por la
comision c;iel delito?, por lo que el Juzgado fallador sefialé® “De entrada, expréses que
ese acervo probatorio del cual se habla, acontece que se advierte colmado con creces en
este asuntlo, lograndose establecer, a partir del mismo, la existencia o materialidad de la
conducta punible cometida por LUIS AL VEIRO VARGAS RAMIREZ y su responsabilidad,
en el grado de participacion de coautor, atribuida por la fiscalfa, situacion que lo hace
merecer a la sentencia condenatoria...”, circunstancia que igualmente se refleja en el
numeral 1|° de la parte resolutiva de la sentenciab la que expresa declarar al
prenombralldo coautor penalmente responsable del delito de Trafico de Sustancias
para el Procesamiento de Narcéticos, articulo 382 del Codigo Penal, cuyas ilicitud
y culpabilidad libremente acepté a través de preacuerdo celebrado con la Fiscalia,
lo que de| conformidad a los presupuestos facticos y juridicos alli relatados, s¢ toma
como favorable en relacion a la valoracion de la conducta que el Juez de Conocimiento
realizd en especifico frente al sefior condenado Luis Alveiro Vargas Ramirez.

Asi las cosas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo 65
del C.P., que ella serd impuesta en el presente caso, teniendo en cuenta que dicha

2 Folio 53 cuaderno original Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar.

3 Folio 52 re&erso cuaderno original Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar.
4 vfisible a folio 54 cuaderno originai Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar.
5 Folio 54 (reverso) cuaderno original Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar.
8 Folio 57 cuaderno original Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar.




actividad delictiva afecta el entorno social tanto local como nacional y transnacional, ya
que es una actividad lesiva del bien juridico tutelado de la salud publica, e igualmente
menoscabando la imagen del pais ya suficientemente estigmatizado y afectando por elio
a todos sus ciudadanos por el flagelo generado por la droga ilicita que es posible
producir con sustancias como las que transportaba el condenado, quien igualmente
colabord con la justicia al haber preacordado y aceptado su responsabilidad, lo que
denota la necesidad en este caso concreto de fijar una caucién prendaria, equivalente a
UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la
cuenta de depositos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, nlmero
244982037101, en el Banco Agrario de Colombia.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior LUIS ALVEIRO
VARGAS RAMIREZ ia libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 11 meses y 1,5 dias, previo pago de la caucion
equivalente a UN (1) SMLMV, y suscripcién de diligencia de compromiso al tenor de [o
sefialado en el articulo 65 del C.P.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilia biografica del interno y el certificado de conducta, no presenta sanciones
disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Ejemplar, y de los antecedentes
penales expedidos por la Policia Nacional se tiene que el sentenciado no cuenta con
otros antecedentes vigentes, aparte de la condena que actualmente vigila este despacho.

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito, se
revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a LUIS ALVEIRO VARGAS
RAMIREZ, identificado con la C.C. No. 1.090.373.753, bajo un periodo de prueba por el
tiempo que resta para cumplir la pena que es de 11 meses y 1,5 dias previo pago de
caucion equivalente a UN (1) SMLMV, el cual debera efectuarse a través de
consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN
OCANA, numero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y suscripciéon de
diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con
fundamento en las razones. expuestas en ia parte motiva de este proveido y previo el
cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra
autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocard el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERGO: Conira esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

[ = F1Y) @IN&Q@;&%
SUEZA
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00415 00

Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Interlocutario No, 2022-1198

Ocaiia, quince (15) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional solicitada por el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del sentenciado
RAFAEL MORALES GAITAN interno en ese centro carcelario,

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cudcuta con funciones de
Conocimiento, mediante sentencia del 28 de agosto de 2018 condendé a RAFAEL
MORALES GAITAN identificado con cédula de ciudadania No. 4.148.487, a la pena
principal de 128 meses de prisiéon y multa de 1.334 s.m.l.m.v. para el afio 2017 como en
calidad de complice penalmente responsable de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO, pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena principal impuesta, se le negd el beneficio de la
suspension condicional de la pena y la sustitucién de la prisién intramural por la
domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria en la misma fecha segln Ficha Técnica’

El Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Jose de Cucuta,
avocd el conocimiento de la ejecucion punitiva mediante auto del 17 de septiembre de
2018.

El 02/10/2019, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocaiia-
Descongestion, avoco el conocimiento de la ejecucion punitiva de la sentencia. El
08/11/2019, le reconocié como pena redimida al sentenciado 5 meses y 28,5 dias.

El 23/07/2020, reconocié personeria juridica para' actuar dentro de las presentes
diligencias a la Dra. Lida Patricia Becerra Ramirez.

El 29/10/2020, reconocid como pena redimida al sentenciado; 1 mes y 7 dias; 1Tmes y 9
dias; 1 mes y 4 dias.

El 19/11/2020, reconocié como pena redimida al sentenciado 1 mes y 9 dias.

El 24/05/2021, este juzgado avocd el conocimiento de la vigilancia.

El 11/07/2021, se le reconocié como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8 dias; 1 mes
y 8 dias.

El 18/08/2021, le fue improbado permiso administrativo de salida de hasta por 72 horas
por prohibicién expresa para el otorgamiento del beneficio en razdn al delito.

El 27/08/2021, se le reconocié como pena redimida al sentenciado 1 mes y 8 dias.

El 27/01/2022, se le reconocié como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8,75 dias; 1
mes y 8,25 dias.

1 Folio 18 cuaderno original Juzgado 5° de EPMS de Cucuta.



El 28/07/2022, se le reconocio como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8 dias; 1 mes

y 7,5 dias.

El 22 de agosto de 2022, el EPMSC Ocafia solicitod estudio de libertad condicional a favor
del sentenciado.

El 30/08/2022 fueron requeridos los antecedentes penales del condenado para verificar
los reqU|S|tos objetivo temporal y subjetivo comportamental.

El 06/09/2
misma fec

022, se le reconocid como pena redimida al sentenciado 12,5 dias. En la
ha se ordend poner en conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la

sentencia condenatoria teniendo en cuenta que los antecedentes allegados la anotacion

registra qu

e la autoridad y el delito difieren de los consignados en fa sentencia.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunio, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los

jueces

de ejecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes

actuaciones:

3. Sob

re Ia libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional. :

E| articulo|684 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera |

. que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condlmonal asi:

“Ef juez) previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
pemtenc:ano en el centro de reclusién permita suponer fundadamente queno existe
necles:dad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la liberfad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramfento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodode prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto
:gual de considerario necesario”.

De igual forma vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declar6
exequnble Ia expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita

‘en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la liberfad condicional de



.

C

los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La
existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se
lrate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo _modalidad dolosa,
delitos confra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos
conira nifios, ninas y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

9. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal.

6. En ningun caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccién, investigacion y sancion de la financiacién del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusidon de beneficios y subrogados penales, asi:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se
frate de delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de gjecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a fa prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habré lugar ningtin otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Advierte el despacho que el delito en el cual se funda la condena objeto de vigilancia no
esta comprendido en el listado de conductas punibles excluidas del beneficio por la
naturaleza de la misma.

En aras de verificar el primer requisito objetivo, se tiene que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 23 de




noviembre de 20172, motivo por el cual a la fecha ha descontado 57 meses y 23 dias de
privacion fisica de la libertad. '

Asi mismo! se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion
de pena que a continuacion se relacionan:

Fecha de la Meses Dias
Redencién
08/11/2019
29/10/2020
29/10/2020
29/10/2020
19/11/2020
11/07/2021
11/07/2021
27/08/2021
27/01/2022
27/01/2022
28/07/2022 8
28/07/2022 7.5
06/09/2022 - 12,5
Total 20 meses y 6,5 dias

0o|oo|oo | |4 ||~ [0

8,75
8,25

aAlajlalalasla]la]alal=aialog

lLa suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 77 meses y L,

29,5 dias, [tiempo SUPERIOR a las tres quintas de la pena impuesta, equivalente a 76
meses daclio que fue condenado a Ia pena de 128 meses de prisidn, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

En cuanto|al requisito de la reparacion de las victimas o el aseguramiento del pago, se
tiene que fratandose del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEF:ACIENTES AGRAVADO ello no se genero, por lo que se tiene que este
presupuesto se encuentra satisfecho.

Ahora bien, en relacion al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el
numeral 3° del articuto 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de
esta exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el
cual el arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus
negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No.
184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefiald que la expresidn arraigo, proviene

. | . . . . . :
del latin ag radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con
el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,

tener residencia fija v estable, vivir en ella junto con [a familia y estar presto a atender el

requerimiénto de las autoridades.

En esa mtladida, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia, al
haberse anexado (i) Declaraciones de MARIA IGNACIA GAITAN FRANCO, LUZ YANIRA
CASTANE;DA MARTINEZ y HERNAN FRANCISCO AVILA VACCA, (ii) Constancias
suscritas por JAVIER ANDRES SOLANO ROJAS (Alcalde municipal), LUIS HERNANDO
RUIZ MAlRTIN (Parroco), CLARA ROCIO PERILLA PINEDA (Inspectora de Policia,
JENITH ROCIO AGUILLON ALFONSO (Comisaria de Familia), y (iii) Recibo de servicio
publico de! energia EBSA E.S.P. Calle 3 No. 2-10 del municipio de Macanal (Boyaca);
esto, a criterio del despacho no es suficiente para soportar el arraigo social y familiar del
condenado, segun exigencia del legislador. Por ello, se torna necesario realizar la

L cel . . s .
verificacion de la informacion aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo .

. | " . . .
social y lea\mlllar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en
aras de verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este

despacho| para que realice visita en el inmueble ubicado en la CALLE 3 NO. 2-10

2 Segln fich'a técnica, sentencia y cartilla biografica.




BARRIO EL COGOLLO DEL MUNICIPIO DE MACANAL (BOYACA), con el debido
protocolo de sequridad y bioseguridad que ello demande, para lo cual, podra hacer
uso de las Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién (TIC), para gque rinda
informe de arraiqo familiar y social pertinente.

En mérito de lo expuesto el JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a RAFEL MORALES GAITAN, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 4.148.487, la libertad condicional, hasta tanto se cuente con la
informacién faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la
siguiente direccién: CALLE 3 NO. 2-10 BARRIO EL COGOLLO DEL MUNICIPIO DE
MACANAL (BOYACA), en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nucleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro
responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

- Que informen si estdan en la disposicion de recibir al condenado con las
obligaciones que esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la
LIBERTAD CONDICIONAL.

Para lo anterior, la sefiora Asistente Social podra hacer uso de las Tecnologias de la
Informacién y la Comunicacién (TIC).

TERCERQO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

x@%@@%ﬁ@a@ ﬁsounzz o
B AUEZA






