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Interlocutorio: 2022-1215.

Ocaiia, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y solicitud contentiva de
Extincion de la Pena validada por el sentenciado, procede el Despacho a adoptar
las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y
juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 14 de febrero de 2019, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Ocafia, condené a ESTEBAN PINEDA
MANZANO a la pena principal de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION,
multa de 20 SMLMV vy a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena principal, asi como la prohibicién para
el ejercicio del comercio por 36 meses, por el delito de FAVORECIMIENTO AL
CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS Y SUS DERIVADOS. Concediendole la
Suspension Condicional de la Ejecucién de la Pena, previo pago de caucion
prendaria por valor de $100.000 y suscripcién de diligencia de compromiso.
Sentencia que cobrd ejecutoria el 14 de febrero de 2019, segun ficha técnica.

Por lo que el sentenciado pagoé caucion mediante consignacion de depbsito judicial
el 21 de febrero de 2019 y suscribid diligencia de compromiso el mismo dia
(visibles a folio 12 al 17 cuaderno original extinto Juzgado de Descongestion).

El 19 de septiembre de 2018, el extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia de Descongestion AVOCO el conocimiento de la
Ejecucién Punitiva de la sentencia emitida en contra de ESTEBAN PINEDA
MANZANO.

El 22 de agosto de 2022, el condenado ESTEBAN PINEDA MANZANO, a través
del correo electrénico cayita for@hotmail.com allegd al correo institucional de
este Despacho escrito contentivo de solicitud de “Solficitud de Extincion de la
Pena’.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 7 de septiembre de 2022, una vez fue pasado por secretaria con
el informe respectivo, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero
del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte
(2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.
Asi mismo, por auto separado conmind a secretaria para que se validara la
autenticidad de la solicitud de la Extincion de la Pena.
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El 20 de septiembre de 2022, se contactd al sentenciado ESTEBAN PINEDA
MANZANO por medio de [Iamada via celular validando la solicitud arriba
mencionada, tal como se ve reflejado en constancia visible a folio 7 (cuademo
original de este Juzgado).

CONSIDERACIONES

Apreciados los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del
presente expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, la
extincion [de la pena impuesta en el presente procesc en contra de ESTEBAN
PINEDA MANZANO, por las siguientes consideraciones:

Es de anbtar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, fa condena queda extinguida...” Por su parte, el articulo 66 de la misma
obra indica: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de
las obligéficiones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiese sido motivo de suspensién...”

Como quiera, que el Juez fallador no menciono el término del periodo de prueba
de la suspension de la ejecucion de la pena, se tiene que conforme al articulo 63
del C.P. la misma se suspendera por un perfodo de dos (2) a cinco (5) afios, y
como quiera que la pena es inferior a dicho termino se aplicara el periodo minimo
de 2 anos.

Temendo' en cuenta que no obra en el expediente comunicacién que indique
que ESTEBAN PINEDA MANZANO, hubiese incurrido en nueva conducta
delictiva, [no obra constancia de que hubiese violado cualquiera ofra de las
ob[igacioﬁes impuestas, y que el periodo de prueba impuesto en virtud del
subrogado penal concedido se encuentra ampliamente superado, procede
la declaracion de extincion de la pena principal de prisidn y accesoria impuestas y
consecuelnCIaImente se dispondra comunicar [a decision adoptada a las mismas
autoridades a las que se informd del fallo condenatorio, asi mismo se
efectuarajdevolucion a favor del sentenciado de la caucién prestada para gozar
del subrogado penal.

En lo qué atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente
aplicar Io; ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros
derechos|concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
s:multaneamente con ésta”, se decretara la extincion de las penas accesorias
senaladas en la providencia condenatoria. Por lo que, segan lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacidn, por lo que Secretaria
oficiara a Ias autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constanma del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sanciény
dispone dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.
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Finalmente se dispondra el archivo definitivo de las presentes diligencias, remitiendolas al
Juzgado de origen, para su unificacion con las alli existentes.

En mérito de lo expuesto eI'Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Repiublica
de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR a favor de ESTEBAN PINEDA MANZANO, identificado
con la cedula de ciudadania No. 88.175.590 expedida en Tiba — Norte de
Santander, LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO vy se tendra en
consecuencia la liberacién definitiva de ‘las penas principales y accesorias
impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo
que a través de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de
su cargo.

TERCERO: En cuanio a la multa se dispone dar aplicacién a lo normado en el
articulo 41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira
al Juzgado de conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

CUARTO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se
les enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las ordenes
de privacién de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en
contra del sefior ESTEBAN PINEDA MANZANO.

QUINTO: DISPONER la devolucion a ESTEBAN PINEDA MANZANO, de la
caucion prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones,
lo que se advertira por secretaria, al juzgado fallador para lo de su cargo.

SEXTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

SETIMO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@%&MAR T A NS DIt I, SOUEZ -~
SEIESZA
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Condenado: YILMAR YOUSED DURAN CANAS

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes en la modalidad de conservar para la comercializacion o venta
Interlacutorio No. 2022-1214

Ocafna, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintidds (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de Libertad Condicional, formulada a favor del
sentenciado YILMAR YOUSED DURAN CANAS, quien actualmente se encuentra
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Ocania.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 11 de noviembre de 2021, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocaria, condend a YILMAR YOUSED
DURAN CANAS identificado con cédula de ciudadania No. 1.091.682.389, a la pena
principal de 32 MESES DE PRISION y MULTA DE 1 S.M.L.V, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD
DE CONSERVAR PARA LA COMERCIALIZACION O VENTA, le impusc pena
accesoria de Inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual al de la sancién principal, le negd el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria como sustituta de la pena
de prision. Decision que cobré ejecutoria en la misma fecha, segun Ficha Técnica™.

En auto fechado 17 de mayo de 2022, esta Agencia Judicial avoco el conocimiento del
presente asunto.

El 24 de mayo de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena de: 25,5 dias; 16
dias; 28,5 dias; y 28, 5 dias.

El 01 de junio de 2022, se solicité a favor del sentenciado la prision domiciliaria
mediante abogado.

Ei 07 de junio de 2022, una vez se levant6 el cierre del Juzgado se emitieron los autos
de sustanciaciéon No. 2022-0472 y No. 2022-0473, a través de los cuales no se
reconocié personeria juridica a la abogada y se requirié al interno la validacion de la
solicitud de prision domiciliaria.

En la misma fecha se presentd solicitud de Libertad condicional a favor del
sentenciado, suscrito por {a misma abogada, la cual pasé al despacho el 13 de junio
hogafo, fecha en la que se reconocidé personeria juridica a la abogada una vez
subsand y se requirieron los antecedentes penales y la documentacion pertinente a
efectos del estudio de la libertad condicional.

El 16 de junio de 2022, se negd la libertad condicional al sentenciado hasta tanto se
cuente con la informacién faltante vy se solicité a la asistente social el estudio de
arraigo; ademas se emitié auto para gue se ponga en conocimiento de la apoderada
del condenado de los pronunciamientos anteriores por esta Agencia Judicial, sobre los
cuales se soporta el estudio de la libertad condicional del sentenciado.

1 Folio 8 reverso, cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocafia.



Recibido! el informe de la asistente social el 05 de agosto de 2022, y pasado al
despacho el 08 del mismo mes y afio, se emitid auto interlocutorio No. 2022-0992 el
cual niega la libertad condicional y solicita aclaracién del informe de arraigo social y
familiar del condenado a la asistente social.

MedianteE auto del 08/09/2022 se reiteré al EPMSC Ocarfia, para que allegue lo
requerido en auto del 13 de junio hogario para decidir sobre ia libertad condicionai del
sentencie}\do, documentacion que fue allegada el 22/09/2022.

' CONSIDERACIONES

Es cornpietente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala eI articulo 38 numera[ 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

‘UArt:culo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad.
Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las
siguientes actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi [as cfosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder 0 no conceder el beneficio de la libertad condicional.

|
El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como
quiera que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P.,
modificado por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad
Condicioha! asi:

“Elj juez previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuandohaya cumplido con
Ios siguientes requisitos:

1. Qt.ile la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
ex.'ste necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Qqe demuestre arraigo familiar y social.
Correéponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tlerﬁpo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba Cuando este sea inferior a tres anos el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

De |guall forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declard exeqwble la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma
en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condlc:ional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas



favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempeiio Yy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta
coh la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y
relevarse de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de fa Ley 1098 de 2006
“Codigo de Infancia y Adolescencia’, establece la exclusién de beneficios y
subrogados penales, asi:

- “Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra
la libertad, integridad v formacidn sexuales, 0 secuestro, cometidos contra nifios,
nifias vy adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Conb’icional, previsto en el
articulo 64 def Codigo Penal. :

6. En ningin caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906
de 2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 .de 2006 “Por la cual se dictan normas para fa
prevencion, deteccién, investigacion y sancién de la financiacion del terrorismo y ofras
L disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se frate de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por Sentencia anticipada y
confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de
la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional ©
suspension condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco
a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningun otro
beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracion consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que
esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto de fecha 16 de junio de 2022 esta Agencia
Judicial se pronuncié en relacién a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidencid que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado
en el articulo 64 del C.P.; es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, se nego el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar
y social por parte de la Asistente social, el cual fue recibido el 05 de agosto de 2022, y
con base en ello se emitid el auto interlocutorio No. 2022-0992 fechado 08/08/2022 el
cual nego igualmente la libertad condicional y solicitd aclaracion del informe de arraigo
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social y fam[har del condenado, en relacién a la disparidad de informacién entre la
ublcaclon del arraigo social y familiar y lo consignado en la sentencia por el Juez
fallador respecto del lugar de residencia del sentenciado donde fue capturado.

En esa medlda y respecto del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta
eX|genC|a debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004 segun el cual el
arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios
0 trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitvamente el pais o
permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta
No. 184,‘ MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefiald que la expresién arraigo,
proviene! del latin ad radicare (echar raices), supone‘ la existencia de un vinculo del
procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de
juicio, enltre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar
presto a atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden
pred:carse respecto del sentenciado.

En relacnon a la aclaracion solicitada por el despacho a la sefiora asistente social en
relacion a la ubicacién dispar entre el inmueble objeto de visita y el lugar en el que fue
capturado en medio de un allanamiento y registro que contempla la sentencia
condena@oria, dicha aclaracion? se presenta en los siguientes términos: “En razon al
auto interlocutorio 2022-0992 del 08 de agosto de 2022 el cual fue entregado el 30 de
agosto de la anualidad en donde fa Titular del Despacho solicita aclaracion frente al
domicilio| ubicado en la carrera 15 A Coordenadas N-8° 14" 16.6” W:73 21727.4 en
donde lemar Yoused residia al momento en que fue capturado en el marco de la
d:hgenc;a de registro de allanamiento me permito aclarar lo siguiente: si bien, en el
momento de la captura el condenado habitaba en ese domicilio junto a Yanci
Giolemi ISilva Lépez, la permanencia tanto del condenado como de su pareja no
superé el mes de residencia. En entrevista realizada con Yancy Giolemi Silva Lopez
mann‘esto si, esa casa donde lo cogieron a él era por los lados de la cuesta del
mercado, nosotros feniamos como veinte dias viviendo allé; ahorita esa casa esta muy
d:ferentef ya no es como antes porque la remodelaron. Por lo anterior se reitera que /a
mayor parte de su vida el condenado ha habitado el barrio Juan XXill en Ocafia Norte
de Santander.”.

Asi las cosas, si bien en el informe rendido por la sefiora asistente social® se aclara lo
referente a las coordenadas registradas en la sentencia donde fue aprehendido el
condenado, la conclusion del informe anterior se refiere a una direccion diferente siendo
esta la aportada por el solicitante, como la Carrera 13 # 2-44 Barrio Juan XXIiI del
municipio de Ocaiia en el cual se observo lo siguiente: El inmuebie es de propiedad de
Amelia Hernandez de Pacheco quien es la abuela materna del condenado y tanto el
como suifamilia han residido en esa unidad de vivienda hace mas de 20 afios. Quienes
habitan él inmueble son su sefiora madre, su abuela, fias y tios maternos, hermanos y
sobrinos] siendo en total 10 integrantes, que mantienen relaciones cercanas y
armonlcas con espacios de diadlogo y afecto constante, siendo sus principales
prob[emas de caracter econémico y que ademas se encuentran en situacion de
hacmamlento Del desarrollo personal del condenado se concluyé que es un joven con
normal desarro[lo cognitivo y psicomotor, es el menor de tres hermanos, proviene de un
hogar nuclear de condiciones socioeconomicas bajas y descrito como conflictivo y
dlsfunclonal que en su adolescencia se enganchd con un grupo inadecuado de pares y
empezo a mostrar un patrén de desobediencia crdnica y apatia por el estudio; la baja
contenmon familiar facilité su permanencia en la calle iniciando consumo de sustancias
a temprana edad y afectando notoriamente la convivencia familiar. Como consecuencia,
fue habitante de calle y estuvo recluido en un centro de rehabilitacién en el 2017 por
consumo de SPA con diagndstico principal F19.20 Trastornos mentales y de
comportamlento por el uso de multiples drogas y de otras sustancias psicoactivas,
smdrome dependencia. Fue ayudante de construccion, es descrito como persona

2 Folios 12;1 y 122 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Qcaiia.
3 Folios 121 y 122 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocania.



servicial, carifiosa y respetuosa con buen comportamiento en la comunidad. Su sefiora
madre Torcoroma Cafias Hernandez demuestra disposicién de recibir a su hijo en
el hogar.

Concluye el informe indicando que, “... de acuerdo a la informacion recolectada se
puede observar que Yilmar Yoused Durdn Cafias cumple con arraigo familiar y
social en el barrio Juan XXIll en Ocana Norte de Santander.”

Por lo anterior, se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenciado YILMAR YOUSED DURAN CANAS.

Ahora, en cuanto a la .valoraciéon de la conducta punible, la Corte Constitucional
mediante sentencia T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialé “De
lo expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, a efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe
revisar si fa conducta fue considerada como grave por el legisfador de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de fa Ley 1121 de
2006, y 1098 de 2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos
objetivos como lo son el cumplimiento de la pena exigida por fa ley y el certificado de
buena conducta en el sitio de reclusién exigido en el arficulo 64 del Cédigo Penal, fo
anterior, teniendo en cuenta la vigencia temporal de las normas que regulan el tema’.
“Al momento de estudiar los subrogados penales consagrados en la legislacion,
constifuye una orientacion para el juez el régimen de excepciones sefialado en fa ley,
en la medida en que estas son un tamiz a efectos de verificar la gravedad de la
conducta. Es asi como tendra relevancia las circunstancias y consideraciones
efectuadas por el juez penal en la sentencia condenaloria, sean estas favorables o
desfavorables al condenado.”

Asi las cosas, el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
funcion valorativa determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta
operadora judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para
evaluar la procedencia de! subrogado solicitado, al ser este un presupuesto
indispensable para que se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o
falta de la misma plasmada en ia sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del
subrogado peticionado. Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue
evaluada la gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que si bien, el delito por el cual se
encuenira condenado el sentenciado YILMAR YOUSED DURAN CANAS, corresponde
al de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA
MODALIDAD DE CONSERVAR PARA LA COMERCIALIZACION O VENTA es
relevante y de gran importancia tener en cuenta la conducta desplegada por el
sentenciado la cual se observa en la sentencia condenatoria, la que expone en su
acapite de los hechos* que ello se debid a que: “...en el inmueble ubicado en la carrera
15 A coordenadas N-8° 14715.6” W: 73° 217 27.4” ...conservaba en su lugar de
residencia con fines de comercializacion o venta, la cantidad de 130.2 gramos neto de
sustancia estupefaciente tipo cannabis y sus derivados dosificadas en 43 bolsas
plasticas sin permiso de autoridad competente.”, ademas, sostiene el fallador que®
« ..en el presente caso se encuentra establecido que se esta frente a un ciudadano que
hacia parte de un grupo de personas al servicio del micro trafico o de bandas
dedicadas a esta actividad...” y lo reitera dos péarrafos mas adelante “...sf se deduce
que pertenecen a un narcotrafico, asi sea en la modalidad de micro menudeo, es decir,

4 Folio 3 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocana.
5 Folio 6 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocafia.
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todo se desprende que se ha dedicado a el o, lo convirti6 en su modo de vida, como
ciertamente lo hizo saber un informante.”

Lo anterior denota la gravedad de su conducta a favor de quien se solicité la libertad
condicional, la cual estd enmarcada en la pertenencia a un grupo o estructura delictiva
dedicada! al micro menudeo de sustancias estupefacientes que, ademas de generar un
impacto negativo en la comunidad también afecta el bien juridico tutelado de la salud
publica, teniendo en cuenta que, en la cadena ilicita de produccion, trafico, distribucion,
comercia;lizacién de dicha sustancia, el dltimo eslabén es el consumidor.

De otra parte, se tiene que el condenado preacords con ia Fiscalia y aceptd en forma
voluntarié libre, espontanea y expresa, a motu proprio aceptar la responsabilidad como
autor del dellto y en virtud de ello la sentencia condenatoria contiene en su parte
resolutiva numeral primero “APROBAR el Acta de Preacuerdo firmada entre fa Fiscalia
. Secc;onal y la acusada YILMAR YOUSED DURAN CANAS, pues no se observan
:rregulandades 0 Violacion de garantias fundamentales que puedan invalidarlo.”, por lo
que degrado su grado de participacion a complice, entendiéndose con ello que
colaboré| con la administracion de justicia optimizando los recursos de ésta y
descongestlonando los Despachos judiciales.

Asi las cosas ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado,
si blen fue capturado cuando en el lugar en el que residia, conservaba estupefacientes
con fmes de comercializacién y venta, ademas de haber establecido el Juez fallador
que YILMAR YOUSED DURAN CANAS hacia parte de un grupo de personas al
servicio del micro trafico o de bandas dedicadas a dicha actividad, y como ya se dijo no
solo afecto el entorno social sino que ademas lesiond el bien juridico tutelado de la
salud, lo! que denota la necesidad en el presente caso de fijar una caucién prendaria,
equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a través de consignacion
bancaria |a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA,
numero 544982037101 en el Banco Agrario de Colombia.

En relacnpn con su adecuado desempefio y comportamienio, l[a suscrita al revisar la
cartilla biogréafica del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademés su conducta es calificada como
ejemplar; igualmente el ceriificado de antecedentes penales emitido por la Policia
Nacional ida cuenta que el sentenciado no cuenta con otros antecedentes vigentes,
aparte de la condena que actualmente vigila este despacho.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior YILMAR YOUSED
DURAN CANAS la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 9 meses y 8,5 dias, previo pago de la caucion
equivalente a UN (1) SMLMV, y suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo
sefialadolen el articulo 65 del C.P, entre los cuales desde ya se le impone la obligacion
de preseriltarse personalmente cada mes ante esta Agencia Judicial (contados a partir
de materializarse su libertad), lo cual se torna necesario teniendo en cuenta lo expuesto
por el mismo juez fallador al interior de su sentencia condenatoria en lo que respecta a
que el co’ndenado muy a pesar de que verificado por la asistente social, el mismo ha
vivido la mayor parte de su vida en la residencia de su abuela materna en el barrio
Juan XXiII de esta mumclpa!ldad y para efectos de realizar la conducta delictiva por la
cual se Ie condend la misma la realizaba en una residencia o domicilio diferente a esta
en el mismo municipio de Ocafia; es decir, tal como esta plasmado en la sentencia
tenia quelestar en otro lugar para la comisidn delictiva.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior YILMAR YOUSED
DURAN CANAS la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 9 meses y 8,5 dias, previo pago de la caucién
equwalente a UN (1) SMLMV, y suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo
sefialado! 'en el articulo 65 del C.P, entre los cuales desde ya se le impone la obligacion
de preser)tarse personalmente, cada mes ante esta Agencia Judicial (contados a partir



de materializarse su libertad).

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en ofro delito, se
revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER [.A LIBERTAD CONDICIONAL a YILMAR YOUSED DURAN
CANAS, identificado con la C.C. No. 1.091.682.389, bajo un periodo de prueba por €l
tiempo que resta para cumplir la pena que es de 9 meses y 8,5 dias previo pago de
caucion equivalente a UN (1) SMLMV, el cual debera efectuarse a través de
consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN
OCANA, numero 544982037101 en el Banco Agrario de Colombia, y suscripcion de
diligencia de compromiso a tenor de lo seialado en el articulo 65 del C.P., entre los
cuales desde ya se le impone la obligacion de presentarse personalmente, cada mes
ante esta Agencia Judicial (contados a partir de materializarse su libertad), con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo al
cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra
autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

AiﬁlTA MIN: DIOCA VASQUERZ

SUEZA







