REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202102006.

Radicado [nterno: 54-498-31-87001-2022-00186.

Condenado: SERGIO LUIS GUERRERO PACHECO.

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de Catorce Afios en Concurso Homogéneo Sucesivo, en Concurso
Heterogéneo con Actos Sexuales con Menor de Catorce aiios en Concurso Homogéneo Sucesivo.

Sustanciacion: 2022-0908.

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciadc SERGIO LUIS GUERRERO PACHECO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.007.949.868 de Ocafia — Norte de
Santander, condenado a CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE
PRISION y como pena accesoria por un término igual de la pena, para el
ejercicio de funciones publicas e inhabilitacién de derechos por el delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN
CONCURSO HOMOGENEO SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO
HOMOGENEO SUCESIVO. Negandole la Prision Domiciliaria y la Suspension
Condicional de la Ejecucion de la Pena. Sentencia proferida por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
OCANA, el dia 15 de septiembre de 2022. Decisién que cobré ejecutoria el
mismo dia, segln ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decisién, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocana para que se sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente
al condenado SERGIO LUIS GUERRERO PACHECO.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUIL: 544986001132202002738.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00164.
Condenado: HUBERT AVENDANO.

Delito: Hurto Calificado.

Sustanciacion: 2022-0907.

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado HUBERT AVENDANO identificado con cédula de
ciudadania No. 6.664.247 de Cucuta, condenado a NUEVE (9) MESES DE
PRISION y como pena accesotia por un término igual de la pena, para el
gjercicio de funciones plblicas e inhabilitacion de derechos por el delito de
HURTO CALIFICADO. Negandole la Prision Domiciliaria y la Suspension
Condicional de ia Ejecucion de la Pena. Sentencia proferida por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
OCANA, el dia 4 de mayo de 2021. El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA - SALA PENAL DE DECISION, mediante proveido del
16 de agosto de 2022 CONFIRMO la sentencia de primera instancia. Decision
que cobro ejecuioria el 26 de agosto de 2022, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- OFICIAR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario
de Ocaiia para que se sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente
al condenado HUBERT AVENDANO. Teniendo en cuenta la anotacion realizada
por el Juzgado de origen asi: ... ADJUNTO ENVIO DILIGENCIAS PARA VIGILANCIA
DE PENA, PERO EL SENTENCIADO YA CUMPLIO LA PENA, ESTANDO
RESOLVIENDQO RECURSO DE APELACION...

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 680816000135201601181 -
Rad. Interno: 55-883187001-2022-0114
Condenado: KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA
Delito: Hurto Calificado en Grade Tentativa.
Interlocutorio No. 2022-1217

Ocafia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos (2022}).

MOTIVO DE LA VIDEN

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a decidir sobre la revocatoria del beneficio de suspensién condicional de la
ejecucion de la pena que le fue otorgado al sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ
CORREA.

1. TECEDE PR ALE

A través de sentencia adiada el 05 de febrero de 2018, el Juzgado Primero Penal Municipal
con Funciones de conocimiento de Barrancabermeja, condend a KEVIN SNEYDER PEREZ
CORREA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.090.519.244, a las penas
principales de 31.5 meses de prisién, mas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas como responsable del delito HURTO CALIFICADO EN
GRADO DE TENTATIVA, concediéndole el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de fa pena, previo pago de caucién prendaria por valor de $100.000 y suscripcion
de diligencia de compromiso, la cual fue suscrita en fecha 05 de marzo de 2018,
decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha segun ficha técnica de radicacion de
procesos.

Mediante auto de fecha 08 de julio de la anualidad, esta Agencia Judicial avoco el
conocimiento del presente asunto.

En auto de fecha 27 de junio de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento de la
vigilancia seguida en contra del sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA, por el
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADOQ, condena emitida por el Juzgado Segundo
Penal Municipal con Funciones de conocimiento de Barrancabermeja, en fecha 30 de
septiembre de 2019, por hechos ocurridos el 27 de agosto de 2019.

Teniendo en cuenta lo anterior, en auto de fecha 14 de julio de la anualidad, este despacho
resolvié iniciar y correr trasiado de lo preceptuado en el articulo 477 del C.P.P.
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Frente alitra_slado contemplado en el articulo 477 del C. P. P., que se le corrid al
sentencia@io KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA dentro del tramite de revocatoria del
beneficio suspension condicional de la ejecucién de la pena concedida por el juzgado
fallador._ !

IV.  CONSIDERACIONES
Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segan el articulo 38
de la Ley|906 de 2004. De cara a la revocatoria de la prision domiciliaria, es importante
destacar que el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, establece lo siguiente:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos
para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de fa pena privativa de fa libertad,
el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondréd en conocimiento
del condenado para dentro del término de tres (3) dfas presente las explicaciones
periinentes. La decision se adoptard por auto motivado en los diez (10) dfas
siguientes”.

Implica !oianterior que, bajo el criterio sefialado por la norma en torno a la naturaleza del
beneficio de la prision domiciliaria, le corresponde al Juez vigilante de la pena, examinar si
existe Justlf cacion razonable para que el sentenciado hubiere incumplido con las
obhgacmn:es a que se comprometio cuando se le otorgd la prision domiciliaria.

CASO CO:NCRETO

El Despacho tiene conocimiento que el sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA,
se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Ocafia, en virtud de la sentencia condenatoria emitida en su contra por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADQ, condena emitida por el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funclones de conocimiento de Barrancabermeja, en fecha 30 de septiembre de 2019,
por hechos ocurridos el 27 de agosto de 2019,

Asi mlsmo, se tiene que en auto de fecha 08 de julio de la anualidad, esta Agencia Judicial
avoco el conocimiento de la presente vigilancia y en donde fe fue concedido el beneficio de
suspensién condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de tres (3) afios,
segun consta a folio 14 y 34 del cuaderno original de este Juzgado suscribiendo diligencia
de compromlso en fecha 05 de marzo de 2018. Es decir, incurrié en la segunda conducta
delictiva arrlba sefalada, encontrandose disfrutando de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y dentro del periodo de prueba otorgado que le fue concedido por el
Juzgado Prlmero Penal Municipal con Funciones de conocimiento de Barrancabermeja en
sentencia condenator:a al interior de esta vigilancia e igualmente incumplié el compromiso
adquirido para ello.

Igualmente se tiene en cuenta el informe secretarial a través del cual se paso al despacho
el presente proceso, en el que se expone que el sefior KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA,
dentro del|término de traslado otorgado, a pesar que secretarfa cumplio con lo ordenado en
auto anterior, no dio respuesta al tramite del articulo 477 del C.P.P., quien fue notificado
personalmente y a pesar que el Establecimiento Pemtenmano y Carcelano de Ocafia, dejo
constancna “El interno no firma por decision propia” segun consta a folio 45 del cuaderno
original de este Juzgado, estos no devolvieron el traslado con el oficio, por lo que se



entiende el mismo le fue entrega al sentenciado. Igualmente fue devuelto despacho
comisorio debidamente diligenciado por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito de
Barrancabermeja, en el cual allegan constancia de notificacion realizada a la Dra. Bernarda
Bernal, sin embargo, vencido el término no se allegd respuesta alguna.

Como se puede inferir, el sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA, infringi¢ la
obligacion de gbservar buena conducta, connatural al otorgamiento de dicho beneficio,
por lo tanto, y teniendo en cuenta que el mismo no presentd justificacion alguna,
se REVOCARA al sefior KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA el subrogado de
suspensién condicional de la ejecucién dela pena y se oficiara, de inmediato, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, con el
fin que el sentenciado sea dejado a disposicion de la presente vigilancia.

En mérito de lo expuesio el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el beneficic de la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA, concedido al sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.090.519. 244.de conformidad a lo
consagrado en los considerandos.

SEGUNDO: En consecuencia, se DISPONE, OQFICIAR DE _INMEDIATO, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Sequridad y Carcelario de Ocaiia, con el fin
que el sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA, ideniificado con la cedula de
ciudadania No. 1.090.519.244, sea dejado a disposicion de la presente vigilancia.

- TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DE
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Ni: 544986113220200001600

Rad. Interno: 55-983187001-2022-0046

Condenado: GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA
Delito: Homicidio en grado tentativa.
Interlocutorio No. 2022-1219

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos (2022).
ASUNTO ARESOLVER

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través
del cual se pasa al Despacho el presente proceso, procede este despacho a resolver la
viabilidad de dar aplicacién a lo prescrito en el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal
dentro de proceso seguido contra el sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 03 de julic de 2020, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Ocania, condend a GIOVANNY ANTONIC PEREZ GARCIA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 88.278.014, a las penas principales de 52 meses de prisién, mas las accesorias
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas como responsable del delito
HOMICIDIO EN GRADO TENTATIVA, negandole el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena y concediéndole el beneficio de prision domiciliaria, cobrando ejecutoria en
esa misma fecha, segun ficha técnica de radicacion de procesos.

En auto de fecha 14 de agosto de 2020, el extinto Juzgado Homologo de Ocafia — Descongestion,
avoco el conocimiento del presente asunto.

En auto de fecha 24 de marzo de la anualidad, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento del
presente asunto.

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede donde se expone: “La suscrita
secretaria procedié a realizar llamada al abonado telefonico correspondiente a fa victima reconocida
al interior de la presente vigilancia, para efecto de informarle de la reiteracion elevada por el
despacho en auto de fecha 21 de septiembre de la anualidad, quien mediante llamada telefonica
ampli6 su respuesta cumpliendo con lo reiterado por el despacho y asi mismo informo: “varias veces
me he encontrado a ese sefior en la calle, se burla de mi en la cara y me dice groserias.”

CONSIDERACIONES

1. Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede donde se expone: “La
suscrita secretaria procedié a realizar llamada al abonado telefénico correspondiente a la victima
reconocida al interior de la presente vigilancia, para efecto de informarle de la reiteracion elevada
por el despacho en auto de fecha 21 de septiembre de la anualidad, quien mediante lfamada
telefonica amplio su respuesta cumpliendo con lo reiterado por el despacho y asi mismo informo:
“varias veces me he encontrado a ese sefior en la calle, se burla de mi en la cara y me dice

groserias.”

Por lo que se hace necesario adelantar el tramite expresamente sefialado en el articulo 477 de
la ley 906 del 2004:

“De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del
condenado para dentro del término de tres (03) dias presente las explicaciones que considere
pertinente. La decisién se adoptara por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Asi mismo, es menester resaltar lo sefialado en el inciso tercero del articulo 29F de la ley 65
de 1993: '

“ARTICULO 29F. REVOCATORIA DE LA DETENCION Y PRISION DOMICILIARIA La
revocatoria de la medida se dispondra con independencia de la correspondiente investigacion



por el delito de fuga de presos, si fuere procedente”

2. En el caso en estudio, con fundamento en las normas penales y la interpretacion
constitucional es preciso evaluar las circunstancias que ha tenido el sentenciado para el
incumplimiénto a las obligaciones suscritas mediante acta de compromiso suscrita en fecha 15
de julio de 2020 al ser beneficiado con el beneficio de prisién domiciliaria por parte del Juzgado
fallador, por lo que se procedera a notificarlo, y correrle traslado en la direccion CARRERA 29
No. 92 -39 BARRIO ALTO DE CANAVERAL EN OCANA. Advirtiéndole que el incumplimiento
puede acafrrearle consecuencias como la revocatoria del beneficio de prision domiciliaria y
consecuencnalmente la reclusion en un centro carcelario, asi mismo, se correra traslado a su
abogado defensor del sentenciado, Dr. Pier Paolo Serna Paez en la dlreccmn OFIC 223 CC
CANAVERAL OCANA.

Asi mlsmol para su conocimiento y fines pertinentes se ordenara COMPULSAR copias del
expediente|de la referencia ante la Fiscalia General de la Nacién, de conformidad a lo normado
en el articulo 67 del Codigo de Procedimiento Penal. Deber de denunciar “Toda persona debe
denunciar a la autoridad los delitos de cuya comision tenga conocimiento y que deban
investigarse de offcio. El servidor pUblico que conozca de la comision de un delito que deba
investigarsé de oficio, iniciara sin tardanza la investigacion si tuviere competencia para ello; en
caso contrano pondra inmediatamente el hecho en conocimiento ante la autoridad competente”,
por la presunta comision de las conductas descritas en los articulos 347 y 448 DEL CODIGO
PENAL. Amenazas “El que por cualquier medio atemorice o amenace a una persona, familia,
comunidad;o institucion, con el propésito de causar alarma, zozobra o terror en la pobfacion o en
un sector de ella, incurrira por esta sola conducta, en prisién de cuatro (4) a ocho (8} afios y multa
de trece pu:ntos treinta y tres (13.33) a ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales
vigentes. S{ fa amenaza o intimidacion recayere sobre un miembro de una organizacion sindical,
un periodista o sus familiares, en razén o con ocasion al cargo o funcion que desemperie, la pena
se aumentara en una tercera parte.” Como por el de Fuga de Presos “El que se fugue estando
privado de su libertad en ceniro de reclusion, hospital o domiciliariamente, en virtud de
prowdenc:a o sentencia que le haya sido notificada, incurriré en prision de cuarenta y ocho (48)
a ciento ocho (108) meses.” para que se investiguen las conductas punibles en que se hubiere
podido incurrir con lo manifestado por la victima reconocida al interior del proceso “varias veces
me he encontrado a ese sefior en la calle, se burla de mi en la cara y me dice groserias” para que
se lnvestlgue al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la cedula
de cnudadanla No. 88.278.014, por la presunta comision de dichos delitos a de los que se estime
pertinente. |

E igualmente, se requerira a la Asistente Social adscrita a este Juzgado, para que se sirva aclarar
el informe rendldo en fecha 26 de julio de la anualidad, ya que este se le demandd Unica y
excluswamente a la direccion CARRERA 26 No. 14-16 BARRIO COMUNEROS DE OCANA,
feniendo en cuenta que la orden emitida por el Juez que concedid el permiso de trabajo al
sentenmado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, lo hizo Unica y exclusivamente para esa
direccion en el horario de 8 a 12 y de 1 a 5 de lunes a sabado medio dia, enire otros datos que
estan iegajados en el proceso para que de acuerdo con los mismos rindiera informe.

Por otra parte, se ordenara requerir al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conommlento de Ocaria, para que aclare y/o adicione el contenido de la sentencia condenatoria
emitida en contra del sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la
cedula de mudadama No. 88.278.014, por el delito de HOMICIDIO EN GRADO TENTATIVA, en
lo que respecta al permiso otorgado para trabajar al condenado prenombrado cuando ostentaba
la calidad de imputado por parte del Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Control
de Garantias de Ocafia, al interior de la audiencia de permiso para trabajar fechada 29 de mayo
de 2020, es' decir, con antelacion a haberse emitido sentencia condenatoria. Lo anterior, teniendo
en cuenta que en la decision no se hace referencia a ello, es decir si con la restriccion de su
libertad COMO CONDENADO CONTINUABA CON DICHA AUTORIZACION O NO y la victima
reconocidaal interior de la presente vigilancia informa a este despacho: “varias veces me he
encontradola ese sefior en la calle, se burla de mi en la cara y me dice groserias’. Asi mismo
teniendo en cuenta lo solicitado por parte del INPEC para que se le redima pena por esa actividad
laboral que le fue concedida siendo imputado, en la CARRERA 26 No. 14-16 BARRIO
COMUNEROS DE OCANA.

Por dltimo, | irequerlr a la Policia Nacional para que se sirva allegar los antecedentes penales
correspondientes al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la
cedula de cliudadanl'a No. 88.278.014.

En mérito!de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y



MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Reptblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: INICIAR el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad
de la revocatoria de la prision domiciliaria, concedida al sefior GIOVANNY ANTONIO PEREZ
GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.278.014.

SEGUNDO: CORRER traslado preceptuado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
por el término de TRES (3) DIAS, al sentenciado a GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.278.014, para que presente las explicaciones
pertinentes con relacién al no cumplimiento de las obligaciones impuestas, una vez
reciba la correspondiente comunicacion y sea notificado, conforme a lo previsto en la parte
considerativa de este proveido.

TERCERO: ADVERTIR al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 88.278.014, que el incumplimiento puede acarrarle
consecuencias como la revocatoria del beneficio de la libertad condicional vy
consecuencialmente la reclusion en centro carcelario.

CUARTO: Por conducto de secretaria, se sirva notificar personalmente de la presente decision
al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 88.278.014, en la direccion CARRERA 29 No. 9° -38 BARRIO ALTO DE
CANAVERAL EN OCANA y a su abogado defensor del sentenciado, Dr. Pier Paolo Serna
Paez en la direccion OFIC 223 CC CANAVERAL OCANA. y deje las constancias pertinentes
con ocasién al traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, acorde con lo sefialado en fa
parte motiva de este auto.

QUINTO: REQUERIR al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Ocafia, para que aclare y/o adicione el contenido de la sentencia condenatoria emitida en
contra del sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 88.278.014, por el delito de HOMICIDIO EN GRADO TENTATIVA, en lo que
respecta al permiso otorgado para trabajar al condenado prenombrado cuando ostentaba la
calidad de imputado por parte del Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Control
de Garantias de Ocaiia, al interior de la audiencia de permiso para trabajar fechada 29 de mayo
de 2020, es decir, con antelacién a haberse emitido sentencia condenatoria. Lo anterior, teniendo
en cuenta que en la decisién no se hace referencia a ello, es decir si con la restriccion de su
libertad COMO CONDENADO CONTINUABA CON DICHA AUTORIZACION O NO y la victima
reconocida al interior de la presente vigilancia informa a este despacho: “varias veces me he
encontrado a ese sefior en la calle, se burla de mi en la cara y me dice groserias’. Asi mismo
teniendo en cuenta lo solicitado por parte del INPEC para que se le redima pena por esa actividad
laboral que le fue concedida siendo imputado, en la CARRERA 26 No. 14-16 BARRIO
COMUNEROS DE OCANA.

SEXTO: COMPULSAR copias del expediente de la referencia ante la Fiscalia General de la
Nacién, de conformidad a lo normado en el articulo 67 dei Codigo de Procedimiento Penal. Deber
de denunciar “Toda persona debe denunciar a la autoridad los delitos de cuya comision tenga
conocimiento y que deban investigarse de oficio. El servidor publico que conozca de la comision
de un delito que deba investigarse de oficio, iniciara sin fardanza la investigacion si tuviere
competencia para ello; en caso contrario, pondra inmediatamente el hecho en conocimiento ante
la autoridad competente”, por la presunta comision de las conductas descritas en los articulos
347 y 448 DEL CODIGO PENAL. Amenazas "El que por cualquier medio atemorice o amenace
a una persona, familia, comunidad o institucién, con el propésito de causar alarma, zozobra o
terror en la poblacion o en un sector de ella, incurriré por esta sola conducta, en prisién de cuatro
(4) a ocho (8) afios y multa de trece puntos treinta y fres (13.33) a ciento cincuenta (150) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Si la amenaza o intimidacion recayere sobre un miembro
de una organizacion sindical, un periodista o sus familiares, en razon o con ocasion al cargo o
funcion que desempefie, la pena se aumentara en una tercera parte.” Como por el de Fuga de
Presos “El que se fugue estando privado de su liberfad en centro de reclusion, hospital o
domiciliariamente, en virtud de providencia o sentencia que le haya sido notificada, incurrirg en
prision de cuarenta y ocho (48) a ciento ocho (108) meses.” para que se investiguen las
conductas punibles en que se hubiere podido incurrir con lo manifestado por la victima reconocida
al interior del proceso “varias veces me he encontrado a ese seiior en la calle, se burla de mi en la
cara y me dice groserias™ para que se investigue al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ



GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.278.014, por la presunta comision de
dichos delitos a de los que se estime pertinente.

SEPTIMO:|REQUERIR a la Asistente Social adscrita a este Juzgado, para que se sirva aclarar
el informe rendldo en fecha 26 de julio de la anualidad, ya que este se le demandé (nica y
excluswamente a la direccion CARRERA 26 No. 14-16 BARRIO COMUNEROS DE OCANA,
teniendo en cuenta que la orden emitida por el Juez que concedié el permiso de trabajo al
sentenmado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, lo hizo Gnica y exclusivamente para esa
direccion eln el horario de 8 a 12 y de 1 a 5 de lunes a sadbado medio dia, entre otros datos que
estan legajados en el proceso para que de acuerdo con los mismos rindiera informe.

OCTAVO:i REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocaiia, el
certificado actualizado de visitas domiciliarias y por permiso de trabajo realizadas al
sentenciaqlo GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania
No. 88.278.014.

NOVENO: REQUER]R a la Policia Nacional para que se sirva allegar los antecedentes penales
correspondientes al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA, identificado con la
cedula de ciudadania No. 88.278.014.

Por conducto de secretaria notifiquese al Procurador 284 Judicial | en lo Penal de
Ocaiia, para lo de su conocimiento.

DECIMO: éContra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion, de
conformidad con el articulo 176 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@RI;A Ml;DID A VASCQUEZ
SUEZa
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Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00167.

Condenado: FLAMINIO ROPERO TARAZONA.

Delito: Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones.
Interlocutorio: 20221220,

Ocana, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, pasando oficiosamente el .
proceso, pprocede el despacho a adoptar las decisiones que en derecho
correspondan, conforme a las situaciones facticas y juridicas que se evidencian en
el contenido del mismo.

ANTECEDENTES

En sentencia del 26 de julio de 2019, el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Ocafa, condené a FLAMINIO ROPERO
TARAZONA a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, a
la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pubiicas por un periodo
igual al de la pena principal y la prohibicién de tenencia y porte de armas por un
periodo de 4 meses, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.
Concediéndole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena, por un
periodo de prueba de 36 meses; previo pago de caucion prendaria por valor de 1
SMLMV y suscripcién de diligencia de compromiso. Sentencia que cobrd ejecutoria
el 26 de julio de 2019, segln ficha técnica.

Por lo que el sentenciado pagd cauciéon prendaria, mediante poliza de seguro
judicial de fecha el 26 de julio de 2019 y suscribid diligencia de compromiso el mismo
dia visibles a folio 9 y reverso (cuaderno original extinto Juzgado de Descongestion).

El 17 de septiembre de 2019, el extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia en Descongestion AVOCO el conocimiento de la Ejecucion
Punitiva de la sentencia emitida en contra de FLAMINIO ROPERO TARAZONA.

Este Despacho, avoco el conocimiento de la vigilancia de la sentencia condenatoria,
el 27 de septiembre de 2022, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral
tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil
veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa.

CONSIDERACIONES

Apreciados los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del
presente expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, Ia
extincién de la pena impuesta en el presente proceso en contra de FLAMINIO
ROPERO TARAZONA, por las siguientes consideraciones:

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
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anterior, la condena queda extinguida...” Por su parte, el articulo 66 de la misma
obra mdrca “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obhgac:ones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiese srdo motivo de suspension...”

Tenlendo en cuenta que no obra en el expedlente comunicacion que indique
que FLAMINIO ROPERO - TARAZONA, hubiese incurrido en nueva conducta
delictiva, i no obra constancia de que hubiese violado cualquiera otra de las
obligaciohes impuestas, y que el periodo de prueba impuesto en virtud del

subrogado penal concedido se encuentra ampliamente superado, procede

la declaracion de extincién de la pena principal de prision y accesoria impuestas y
consecuencialmente se dispondra comunicar la decision adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo condenatorio, asi mismo se
efectuaréj devolucion a favor del sentenciado de la caucién prestada para gozar del
subrogado penal.

En lo que|atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de ofros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretard la extincion de las penas accesorias
senaladas en la providencia condenatoria. Por lo que, segln lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a'las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

Flnalmente se dispondra el archivo definitivo de las presentes diligencias,
remitiéndolas al Juzgado de origen, para su unificacién con las alli existentes.
i

En merlto de lo expuesto el Juzgado Primero de Efecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, admm:strando;ustma en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

| . RESUELVE:

PRIMER(b: DECLARAR a favor de FLAMINIO ROPERO TARAZONA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 88.147.664 expedida en Abrego — Norte de
Santander, LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en
consecuencia la liberacion definitiva de las penas principales y accesorias
impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDb: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de las penas accesorias, por lo que a través
de Secret’aria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las ordenes de
privacién de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del
sefior de FLAMINIO ROPERO TARAZONA.
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CUARTO: DISPONER [a devolucion a FLAMINIO ROPERO TARAZONA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.147.664 expedida en Abrego —
Norte de Santander, de la caucion prendaria constituida como garantia del
cumplimiento de las obligaciones, lo que se advertira por secretaria, al Juzgado
fallador para lo de su cargo, en caso que haya lugar a ello.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lol R N k»‘@a; A r\mm5 DILCQL/J& %é.sczue“zy/
JUEZA
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Condenado: FREDY GUERRERO GALEANO

Delito: Concierto para delinquir en concurso heterogéneo con los delitos de Hurto Calificado, Agravado en concursa con el delito
de Porte llegal de armas de fuego de Defensa Personal.

Interlocutorio No, 2022-1221

Ocafia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022}

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Resolver la solicitud de permiso para trabajar, elevada por el sentenciado FREDY GUERRERO
GALEANO, quien se encuentra cumpliendo su pena en su lugar de residencia ubicada en la Calle
11 No. 19-12 Apto. 202 barrio El Martinete de esta ciudad.

DE LA PETICION

El sentenciado requiere permiso para trabajar en el Establecimiento de comercio denominado
“Henry-Car” ubicado en la carrera 14E # 18-64 Travesias Av. Circunvalar de esta ciudad, para
realizar labores de “mensaferia’.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga a traves
de auto fechado 18 de mayo de 2022, concedié @ FREDY GUERRERO GALEANO la sustitucion

de la prisién intramural por la domiciliaria, al tenor del articulo 38 G del C.P.

El 19 de julio de 2022, el sentenciado allegd solicitud para que se le concediera permiso para
trabajar en el establecimiento comercial llamado “Henry-Car”, anexando en aquella oportunidad
contrato de trabajo suscrito por Henry Marquez en calidad de empleador y propietario, y el
sentenciado como trabajador.

En virtud de lo anterior, este despacho mediante auto del 22 de julio de 2022, requirié al
sentenciado que allegara el Certificado de existencia y representacion legal del establecimiento de
comercio; igualmente se requirié al sefior empleador aclaraciones en relacion a la manera en que
el sentenciado desarrollaria las funciones de mensajeria, ademas de “ofras funciones” que
menciona el contrato de trabajo pero que no se especifican, la forma en que se cancelara el
salario, y la manifestacion de la clausula cuarta “... rebaja del monto de las multas establecidas en
el Reglamento Interno de orden, higiene y seguridad...”, tanto por los motivos y valores a que
ascienden.

Recibido el Certificado de existencia y representacion legal del establecimiento de comercio
Centro de Diagndstico - Automotor HENRYCAR, logré verificarse la calidad del seflor Henry
Marquez como su propietario, y aclaraciones en refacion a la actividad de mensajeria, otras dentro
del almacén, forma de pago, v valores de descuento para mantener el aseo y normas de
conducta, que condujeron a requerirle mediante auto del 29 de agosto de 2022 al seflor Henry
Mérquez, que ellas deben estar contenidas en el contrato de trabajo y remitir ademas el
reglamento interno relacionado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este juzgado es competente para resolver la solicitud permiso de trabajar allegada por el
sentenciado, conforme lo sefialado en el inciso 3° del articulo 38D del Cddigo Penal, adicionado
por el articulo 25 de la Ley 1709 de 2014, el cual dispone, que el Juez de Ejecucion de Penas
podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de su residencia, pero
controlando el cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electronica.



Descendiendo al caso en concreto, se tiene que el sentenciado allegod solicitud para que se le
concediera | permiso para trabajar en el establecimiento comercial llamado “Centro Diagndstico
Henry-Car”; ubicado en la carrera 11 No. 18-64 Travesias Av. Circunvalar de esta ciudad.

A raiz de la|solicitud, se recaudaron los siguientes elementos:

« Copia simple de contrato de trabajo a término fijo suscrito por Henry Marguez en calidad
de empleador y propietario, y Fredy Guerrero Galeano como trabajador, para realizar
trabajos de mensajeria en el perimetro urbano de la ciudad de Ocana, con una duracion de
12 meses prorrogables por mutuo acuerdo, en horario de lunes a viernes de 8 am. a 12
m., ¥y de 2 p.m. a 6 p.m., y los sabados y festivos de 8 a.m. a 12 m.; ademas de gjecutar
tare:as compatibles a condiciones climaticas determinadas libremente por el empleador,
con {salario mensual de $900.000, deducciones y descuentos por tiempo no laborado,
atrasos, inasistencias o permisos, y multas establecidas en el Reglamento interno de
orden, higiene y seguridad.

« Certificado de Matricula Mercantil de Persona Natural de Henry Marquez Carrascal
expedido por la Camara de Comercio de Ocafia, que certifica que es propietario del
establecimiento de comerio Centro de Diagnadstico Automotor HENRYCAR, ubicado en la
K 14E 18 82 Via Circunvalar del municipio de Ocafia N.S.

. Oficilo de fecha (03 de agosto de 2022 suscrito por Henry Marquez, que contiene
aclaraciones en relacion a la actividad de mensajeria “diligencias bancarias
consignaciones, retiros, radicacion de documentos y pago de facturas, traslado de
repuestos de automéviles desde los almacenes al taller y viceversa, las demas actividades
eventuales alineacién y balanceo de vehiculos dentro del almaceén, la forma de pago de la
remuneraclon y la no existencia de reglamento interno legalmente, refiriendo que se trata
de unas normas de convivencia internas con el fin de mantener el orden, el aseo y las
buer;as normas de conducta en el sitio de trabajo, es decir mas especificamente mantener
limpias las areas comunes de trabajo, los bafios, las zonas de alimentacion entre ofras y
estas sumas a las que se refiere el contrato, no son mas que valores de $5.000 a $10.000
pesos m/c mas que un valor monetario es un valor simbdlico...

. OfiCi:O suscrito por el sefior Henry Marquez, fechado 20/09/2022 remitiendo un nuevo
contrato de trabajo con las clausulas especificas y acordadas a contratar con Fredy
Guerreo Galeano.

. COpI.a de conirato de trabajo fechado 20/09/2022, el cual indica que los trabajos
relacionados en mensajeria en el perimetro urbano de la ciudad de Ocafia, duracién de 12
meses, tareas compatibles con las condiciones climéticas imperantes determinadas por el
empleador dentro del taller y puesto de trabajo, a término fijo, sueldo mensual de $900.000
pagéderos el tltimo dia de cada mes, reitera los horarios.

En virtud de jo anterior, considera el despacho que la presente solicitud no tiene vocacion de
prosperldad pues si bien es cierto, se allegé copia simple del contrato de trabajo a término fijo, en
él no se especifican y/o contienen cuales son esas otras labores por ‘luvia inclementes u otros
factores climaticas imperantes, las que seran determinadas por el empleador, dentro del talfer y
puesto de trabajo.”

Asimismo, ha de indicarse que las funciones de “en /os trabajos relacionados en mensajeria en el
perimetro urbano de la ciudad de Ocana” establecidas deniro de la clausula primera del
mencionado contrato, desconocen las limitaciones a las que estan sometidas las personas
privadas de la libertad, aun cuando estén bajo el beneficio de la prision domiciliaria. Al
respecto, la;Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en AP3580 del
08 de junio de 2016, radicado No. 47984, ha sefialado lo siguiente:

“Relevante resulta precisar al respecto, que aun cuando ef derecho al trabajo de los reclusos
merece reconacimiento y especial proteccion, no por ello puede colegirse que faculta al
reo alrealizar contratos laborales despojado de su condicién de sujecién frente al
Estado v en absoluta independencia del control de las autoridades judiciales y
carcelarias a quienes corresponde autorizar y fijar los limites y condiciones en que
puede ejercerse esta garantia, como fo sefala el articulo 84 madificado por el articulo 57
de la Ley 1709 de 2004".

1 Folio 105 cdaderno original este Juzgado.




-~

Atendiendo este criterio, el despacho considera, que las condiciones de trabajo planteadas por el
sentenciado, ignoran las restricciones a las que estan sometidas las personas privadas de la
libertad, pues el desplazamiento con independencia (labores de mensajero) impide que el INPEC
pueda controlar el cumplimiento de la pena en el domicilio y, por consiguiente, con mayor razon,
no es viable el otorgamiento del permiso para trabajar invocado.

Por Gltimo, se advierte al sentenciado, que el incumplimienio de las obligaciones a las que se
comprometié cuando se le otorgd la domiciliaria, dara lugar a su revocatoria y a su traslado
INMEDIATO al Establecimiento Penitenciario para el cumplimiento total de la pena.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: No conceder permiso para trabajar al sentenciado FREDY GUERRERO GALEANO,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. Adviértasele, que el
incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié cuando se le otorgd Ia
prisién domiciliaria, dard lugar a su revocatoria y a su traslado INMEDIATO al
Establecimiento Penitenciario para el cumplimiento total de la pena.

SEGUNDO: En conira de la presente decision proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA
Delito: Hurto Calificado y Agravado.
Interdocutorio No. 2022-1223

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional de KEVIN SNEYDER PEREZ
CORREA guien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Ocafia, eleva solicitud de estudio de libertad condicional a favor del sentenciado.

ANTECEDENTES PROCESALES

A través de sentencia adiada el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Barrancabermeja, condené a KEVIN SNEYDER PEREZ CO-
RREA, identificado con la cedula No.1.091.669.177 , a las penas principales de 72
meses de prisién, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de dere-
chos y funciones publicas por el término igual al de la pena de prision,por el delito
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria el 08 de
octubre de 2019, segun ficha técnica de radicacion de procesos.

En auto de fecha 27 de julio de la anualidad, esta Agencia Judicial avoco el conoci-
miento del presente asunto.

Mediante auto de fecha auto de fecha 14 de julio de la anualidad, este despacho
resolvig iniciar y correr traslado de lo preceptuado en el articulo 477 del C.P.P., dentro
de la vigilancia seguida en contra del sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ
CORREA, por el delito de HURTO CALIFICADO EN GRADO TENTATIVA, y en auto
de la misma fecha, se dispuso que una vez se decidiera de fondo sobre dicho tramite,
se emitiria decision de fondo en relacion a la solicitud de prision domiciliaria elevada a
favor del prenombrado.

Posteriormente, en escrito radicado en fecha 21 de septiembre de la anualidad, el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, elevo solicitud de libertad
condicional a favor del sentenciado KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA.

Mediante auto de fecha 22 de septiembre de la anualidad, se ordené requerir a la
Policia Nacional para que allegara los antecedentes penales correspondientes al
sentenciado, e igualmente se ordend comunicar al sentenciado PEREZ CORREA, que
la decision definitiva de libertad condicional esta supeditada a que se tome decision
respecto al fraslado del articlo 477 del C.P.P.



A través 'de auto de fecha 27 de septiembre de la anualidad, esta Agencia Judicial
resolvid revocar el beneficio de suspension condicional de la ejecucion de la pena
concedlda al sentenciado dentro de la vigilancia con radicado 2022-0114, al haber
mcumphdo compromiso sobre buen comportamiento y se ordeno oficiar al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que el sentenciado sea
dejado a dlsposmlon de dicha vigilancia.

CONSIDERACIONES

El artlculb 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, apllcable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad,
comoquiera que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C.
P., modificado por la Ley 890 de 2004) resulta ser mas estricto, regula la Libertad
Condicional, asi:

El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. ;Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. 1Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
pemtenc:ano en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
ex:ste necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. jQue demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
exgstenc:a o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al

aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancana o acuerdo de pago, salvo que se demueslre insolvencia del
ondenado

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de

prueba Cuando este sea inferior a tres anos el juez podra aumentario hasta en

otro tanto igual, de considerarlo necesario’.

De igual! forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14
declaré exequible la expresion ‘previa valoracién de la conducta” contenida en la
norma en cita “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas
por los ,tueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad cond!c.'onal de los condenados fengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

CASO CONGRETO

Se ana[iiaré lo que atafie a los presupuestos de orden subjetivo, a saber, [a valoracion
sobre la conducta punible y el adecuado desempefio y comportamiento.

Respectd del primer requisito de orden subjetivo, la Corte Constitucional en la sentencia
C-757 de 2014, al examinar la constitucionalidad del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
modifi catono del articulo 64 del Cédigo Penal, y en concreto respecto de la valoracion de
la conducta punible, concluyd:



« 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas
para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principios
del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de poderes (C.P.
art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden inferno (C.P. art. 93), pues no desconoce ef deber
del Estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial positiva de la pena privativas de la libertad (Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de Derechos
Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
ejecucién de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre fa libertad
condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion fenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al oforgamiento de
la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de efecucion de penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién
“orevia valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en fodos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas
favorable a los condenados».

Ahora bien, en cuanto al a lo concermiente a que el adecuado desempefio y
comportamiento del interno durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer, fundadamente que no existe necesidad de continuar con ia
ejecucion de la pena; resulta pertinente citar un pronunciamiento de la Honorable Corte
Constitucional, en el cual, frente al subrogado de la libertad condicional, se dijo lo
siguiente: '

“3.1. De conformidad con el precedente de la Corporacién los subrogados
penales son medidas sustitutivas de las penas de prisién y arresto, siempre y
cuando se cumplan los requisitos establecidos por el legislador. De acuerdo con
Ia legislacion, los subrogados penales son: 1) la suspensién condicional de la
gjecucion de la pena, 2) la libertad condicional, 3) reclusién hospitalaria o
domiciliaria, y prision domiciliaria.

3.2. Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad
condicional, éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo primero,
porque estimula al condenado que ha dado muestra de su readaptacion, y lo
segundo, porque moliva a los demas convictos a seguir el mismo ejemplo, con lo
cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la pena._El principal argumerito para
qgue esta fiqura haya sido incorporada dentro de nuestra legislacion es_la
resocializacion del condenado, “pues si_una de las finalidades de la pena es
obtener su readaptacion y enmienda y estd ya se_ha logrado por la_buena
conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario prolongar la
duracién de la ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede
afirmarse que la libertad condicional es unc de esos logros del derecho penal,
que busca evitar la carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanfo
puede reincorporarse a la sociedad”[1]”. (Subrayado fuera del texto original)_




|
CASO CONCRETO

En el caso en concreto, el despacho observa que mientras el sentenciado gozaba del
beneﬂcm' de suspension condicional de la ejecucién de la pena otorgado el Juzgado
Primero Pena[ Municipal con Funciones de conocimiento de Barrancabermeja, incurrié
enla presente conducta delictiva, toda vez que dentro del proceso radicado 2022-0114
suscnbloldzllgenma de compromiso en fecha 05 de marzo de 2018, por un periodo de
prueba de tres (3) afios, es decir, que encontrandose cumpliendo el periodo de prueba
por el beneficio concedido, incurrié en la presente conducta delictiva por hechos de
fecha 27 'de agosto de 2019.

lnformamon que se constata una vez revisado los antecedentes penales allegados por
la Pohc:la Nacional, en el cual se observa que el sentenciado KEVIN SNEYDER
PEREZ CORREA registra dos antecedentes por los delitos de HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO y TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO.

Se encuentra entonces, que KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA estando gozando del
beneficio de libertad condiciona! otorgado por el extinto Juzgade Homologo de Ocaiia
— Descongestlon beneficio que posteriormente fue revocado por incurrir en la presente
conducta delictiva, apreciandose que no le asiste voluntad de acatamiento a lo de-

cidido por las autoridades vy respeto por los compromisos_adquirides, previstos
enla Ley ?' ' '

Cabe resaltar que de concederse al penado la prisién domiciliaria, se estaria enviando
un mensaje equivoco a la poblacion penitenciaria, en el sentido de que aun cuando
incumplan!los compromisos adquiridos con la autoridad judicial y con la sociedad, pue-
den ser beheﬂciados con el otorgamiento de subrogados penales, como si ninguna con-
secuencia!se derivara de tal proceder.

Lo anterioi' constituye razon suficiente para que este juzgado concluya que existe la
necesidad| de que el sefior KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA,_continue descon-
tando la condena impuesta en las instalaciones del Establecimiento Penitenciario

y Carcelario.
Enrazén yI mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMER:O: KEVIN SNEYDER PEREZ CORREA, identificado con la cedula
No0.1.091.669.177, el beneficio de la libertad condicional, con fundamento en las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

RITA R IO1ITA ASOUIES
SUEZA
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MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de YESIR LOPEZ,
recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion de! Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelaric de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado YESIR LOPEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencidn de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
~ siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 de! 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

L Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencidn de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de ia libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las dedisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante [os Jueces competentes.



Con mira;s a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMEF%O DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
i 01/07/2022 - 31/07/2022 200 -
i 18612350 01/08/2022 — 31/08/2022 212 -

TOTAL; HORAS ENVIADAS M2

TOTAL;HORAS REDIMIDAS 412

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YESIR LOPEZ por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 26 dias,
por trabaj'o.

En razon y meérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado YESIR LOPEZ, 26
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.
l

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
! LAUR ™ A@Rli A MIN: DIOKA VASQUEZ
: JUEZA
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Ocafia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede &l
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de YESIR LOPEZ,
recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
QOcana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado YESIR LOPEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 206 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que 'a Ley 65 de 1993 o Cbdigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades vy |a calificacién de conducta, gue en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 prtfoulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a fa redencidn. La redencidn de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado
con sus respectivas planillas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
| -
i
i 18612635 01/09/2022 — 24/09/2022 168

TOTAL HORAS ENVIADAS 168

TOTAL HORAS REDIMIDAS 168

Al hacerlla conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YESIR LOPEZ por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 10,5
dias, por trabajo

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad de Ocania,

RESUELVE

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado YESIR LOPEZ, 10,5
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de
apeiacuon

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pasd al Despacho el presente proceso, siendo las 2:55 p.m., procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida del sentenciado YESIR
LOPEZ, quien actualmente se encuentra interno en el establecimiento carcelario de
Ocana.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento
de Cucuta, mediante sentencia de fecha 12 de junio de 2009, condené a YESIR LO-
PEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 88.285.113, a la pena principal de
18 ANOS Y 8 MESES DE PRISION, y multa de 3.333.33 mas la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la pena de prisién, como responsable del delito de SECUESTRO EXTORSIVO,
negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria,
decision que cobré ejecutoria en esa fecha.

En auto de fecha 03 de octubre de 2019, el extinto Juzgado de Descongestion, avoco
el conocimiento del presente asunto.

En auto de fecha 23 de abril de 2014, el Juzgado Segundo Homologo de Cucuta le
reconocio al sentenciado redencion de pena de 4 meses y 19 dias.

A través de auto de fecha 06 de octubre de 2014, ese mismo Juzgado Ie reconocio al
sentenciado redencion de pena de 13 meses y 17.75 dias. :

Mediante auto de fecha 05 de mayo de 2015, ese mismo Juzgado le reconocié al
sentenciado redencion de pena de 4 meses y 29 dias.

A través de auto de fecha 21 de marzo de 2017, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 4 meses Yy 28 dias.

En auto de fecha 27 de septiembre de 2017, se le reconocié al sentenc:ado redencién
de pena de 6 meses y 5,87 dias.

En auto de fecha 26 de julio de 2018, el Juzgado Quinto Homologo de Cucuta, le
reconocio al sentenciado redencién de pena de 4 meses y 15 dias.

A través de auto de fecha 13 de noviembre de 2018, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 1 mes y 29 dias.

Mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2018, se le reconocid al sentenciado
redencion de pena de 9.5 dias.



Medlante auto de fecha 08 de mayo de 2020, se le reconocidé al sentenciado
redencnones de pena de 1 mes y 8,5 dias, 1 mes y 8 dias, 1 mesy 7 dias, 1 mesy 5
dias, 1 rqes y 8,5 dias, 1 mes y 9,5 dias,

A través ?de auto de fecha 10 de junio de 2021, esta agencia Judicial le reconocio al
sentenciado redencion de pena de 12, 5 dias,

En auto cfie fecha 14 de diciembre de 2021, se le reconoci6 al sentenciado redencién
de pena de 5 meses y 15 dias,

Mediantef auto de fecha 08 de abril de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 1 mesy 8 diasy 1 mes y 7 dias

Mediante auto de fecha 28 de julio de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 24 dias y 12 dias

En autosi de fecha 23 de agosto de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 13 dias y 25 dias.

A fravés fde autos de la fecha se le reconocio al sentenciado redencién de pena de 26
dias, 10,5 dias.

CONSIDERACIONES

Este Desfpacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004,

De la libiertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado YESIR LOPEZ, se encuentra privado de la libertad desde el dia 19
de febrero de 20097, fecha en que fue capturado, no se refleja en el expediente
anotacion o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC. Finalmente se
observa que revisado el registro de poblacién de privada de la libertad SISIPEC WEB,
el condehado aun registra en calidad de condenado en establecimiento carcelario a
cargo de la EPMSC de Ocana, lo que indica que hasta la fecha ha descontado 163
meses y|7 dias.

Por otro Ilado, se le ha concedido por concepto de redencidn de penas, 60 meses y 24
dias, asi:

|

Auto Tiempo redimido
23/04/2014 4 meses y 19 dias
06/10/2014 ‘ 13 meses y 17,75 dias
26/07/2018 4 meses y 15 dias
05/05/2015 4 meses y 29 dias

i _ 21/03/2017 6 meses y 5,87 dias
2710972017 6 meses y 5,87 dias
13/11/2018 1mes y 29 dias
23M1/2018 9.5 dias

' 08/05/2020 1 mes y 8,5 dias

I 08/05/2020 1mes y 8 dias

i 08/05/2020 1mesy 7 dias

! Segun sentencia condenatoria y cartilla biografica del Interno.



08/05/2020 1mes ySdlas
08/05/2020 1 mes y 8,5 dias
08/a5/2020 1 mes y 9,5 dias
10/06/2021 12,5 dias
14/12{2021 S5 mesesy 15 dias
08/04/2022 1 mes y 9 dias
08/04/2022 1 mesy7 dlias
28/07/2022 ' 24 dias
2310872022 13 dfas
23/08/2022 25 dias
27/09/2022 26 dias
271092022 10.5 dias
Total 60 meses y 24 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 224 meses y 1 dia de prision (equivalente a 18 afios y 8 meses), razon por la
cual, este Despacho librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la
extincion de la pena privativa de la libertad, dejando la expresa salvedad que la
libertad del condenado se deberd hacer efectiva siempre y cuando no_se
encuentre requerido por otra autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a YESIR LOPEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 88.285.113, lo que implica su LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la libertad del
condenado se deberd hacer efectiva si no _estd requerido por otra autoridad
judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR, la extincion de la pena de 18 afios y 8 meses de prision
impuesta al sentenciado YESIR LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
88.285.113, como autor del delito de SECUESTRO EXTORSIVO, Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Cucuta, mediante
sentencia de fecha 12 de junio de 2009.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente

determinacion a la POLICIA NACIONAL (SIIN) y a la FISCALIA SIAN, asi como a
las mismas autoridades a las que se comunico la condena. Anexar decisién.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que confra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE






