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Condenado: YOELVER HOWARID REYES DIAZ

Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos en concurso con el delito de trifico, fabricacién o porte de estupefacientes.

Interlocutorio No, 2022-1297

Ocania, veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho, a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de YOELVER
HOWARD REYES I.'.lilAZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que alantecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la

redencién de pena del sentenciado YOELVER HOWARD REYES DIAZ.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun io normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a |Eli de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion :de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por i
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de en:ero de 2014 en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al

condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18355408 16/12/2021 — 31112/2021 - 72 -
TOTAL HORAS EN\:IIADAS ; 72
“TOTAL HORAS REDIMIDAS - 72 -

Al hacer la conversicfm, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciade YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, por cu;mplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 6 dias por estudio.

En razon y mérito de|lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

1 Articulo 84. Adicidnese !un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, pedran controv'ertirs;e ante los Jueces competentes.



de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:
PRIMERO:; RECONOCER como pena redimida al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, 6 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@RlTA MIN: .:&E’QR@:%&Z—%
SLIEZ L
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YES DIAZ

armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de [as fuerzas armadas o
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

Ocafia, vei

Procede el Despacho I.':1 f
HOWARD REYES DIAZ
Seguridad y Carce!arioi de

hte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

bsolver sobre la solicitud de redencién de pena de YOELVER
, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que afntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad y Carcelario
redencién de pena del ser

C

de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
tenciado YOELVER HOWARD REYES DIAZ,

ONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpdtente para conocer de la presente actuacién segun lo normado

en el articulo 38 de la Ley

De manera previa a lajde
de pena impetrada, es me
Carcelario, en concordang
al Juez de Ejecucién de H
las redenciones de ppna
sentenciado dentro del e
requisitos que para ello e
evaluacion que se haga ¢
ambos casos deben ser s
ley 1709 del 20 de enero
Derecho y no un benefic

906 de 2004.

establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
nester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
ia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
*enas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
stablecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
xige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
e las diferentesactividades v la calificaciéon de conducta, que en
atisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
He 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
o administrativo procedemos a estudiar si es viable oforgar al

condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le cor|

ceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 90 -
18463972 01/02/2022 — 28/02/2022 . 120 -
01/03/2022 — 31/03/2022 - 0
TOTAL HORAS ENVIADAS 210
TOTAL HORAS REDIIZUIIDI- S 210

Al hacer la conversiéfn, q
articulo 101 del Cddigo F

tonforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YOELVER HOWARD

REYES DIAZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de

pena de 17,5 dias por;est

Lidio.

T Articulo 84. Adiciénese un a
redencién. La redencién de pe
cumpla los requisitos exigidos
pena, podrén controvertirse an

ticulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
ha es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad

para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la
e los Jueces competenies.




En razon 3'/ merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PR!MEROI}: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, 17,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDC): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicic')n y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aijinrrp. Ml\é\ﬂlo . SQUIEZ
AU EZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202101574
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00168 00

Condenado: YOELVER HOWARD REYES DIAZ

Delito: Fahricacion, trifico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos en concurso con el dellto de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

Interlocutorio No, 2022-1299

Ocaiia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho |a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de YOELVER
HOWARD REYES DIAZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad vy Carcelamo de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de [a
redencién de pena del sentenciado YOELVER HOWARD REYES DIAZ,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la l|_ey 906 de 2004,

De manera previa a la|de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es' menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 33 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eIIlo exige el articulo 101 de ia aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un benéflmo administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena,

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:
!
NUMERO DE CERTIFfCADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 - 84 -
18543727 01/05/2022 — 31/05/2022 - 96 -
01/06/2022 - 30/06/2022 - 90
TOTAL HORAS ENVIIADAS - 270
TOTAL HORAS REDII?IIDAS - 270

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlg'o Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, por cumplu‘ con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 22,5 dias por |estudlo

T Articulo 64. Adicidnese uln articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos eXIgldOS para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controverttrsel‘ ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocafia,
| RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, 22,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

. P '
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@R!iﬁk m:;;ono A SQUEZ
JUIEZ A




JUZGADO PRIMERO

CUI: 544986001132202101574

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDIGIAL DEL PODER PUBLICO )
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00168 00

Condenado: YOELVER HOWARD

REYES DIAZ

Delito: Fabricacion, trifico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos en concurso con el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

Interlocutorio No. 2022-1300

Ocana,

Procede el Despacho

HOWARD REYES D
Seguridad y Carcelario

veinte (20) de octubre de dos mil veintidds (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de YOELVER
IAZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario deé Mediana
de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad vy Carcelano de Ocaiia,

redencion de pena del

remite la documentacion para el estudio de la
sentenciado YOELVER HOWARD REYES DIAZ,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la lley 906 de 2004.

De manera previa a la

de pena impetrada, es,

Carcelario, en concord
al Juez de Ejecucion o

de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
ancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
e Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con

las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben sér satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un benef|0|o administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERT[FIICADO MESES TRABAJOQ ESTUDIO ENSENANZA

01/07/2022 — 31/07/2022 36

18620924 01/08/2022 — 31/08/2022 60

01/09/2022 — 30/09/2022 102

TOTAL HORAS ENVI:ADAS 198

162

TOTAL HORAS REDIMIDAS

i ‘
Teniendo en cuenta que la calificacién de la actividad realizada por el condenado durante
el periodo de Julio de 2022 fue DEFICIENTE, las horas registradas en el mismo no seran
objeto de redencion.

' Articulo 64. Adiciénese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la

redencién. La redencion de
cumpla los requisitos exig

pena, podran controvertirsr:I

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
dos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
ante los Jueces competentes.




|
|
|
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Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencion de
pena de 13,5 dias por estudio.

En razén y mérito de fo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfa, '

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YOELVER HOWARD
REYES DIAZ, 13,5 dias con fundamento en o indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDCE): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A—i:j;rRITA MIEDIQ . ASOQUEZ
SAUVEZ L,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101574
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00168 00

Condenado: ROSMI RONIEL TOVAR
Delito: Fabricacian, trafico y porte de armas, municiones de uso restringito, de uso privativo de las fuerzas armadas o

explosivos en concurso con el dellto de trifico, fabricacion o porte de estupefacientes.
Interlocutorio No. 2022-1301 |

Ocaiia, jveinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

| MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

i
Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ROSMI
RONIEL TOVAR, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y

Carcelario de Ocana. .

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad vy Carcelano de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del 'sentenciado ROSM! RONIEL TOVAR.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a |a solicitud de redencién
de pena impetrada, es' menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancua con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eIIo exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneflcm administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFI:CADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
12/01/2022 — 31/01/2022 112 - -
18463405 01/02/2022 - 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIiADAS 448 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 448 . -

|

Al hacer la conver3|or]1 conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROSMI RONIEL
TOVAR, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 28 dias por frabajo. ‘

1 Articulo 64. Adiciénese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho gque sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos emgtdos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|

|
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

! RESUELVE:

PRIMEROE: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROSMI RONIEL TOVAR,
28 dias cop fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aéiﬁl'rﬁ\ MIQDIQ -8 SOUEES
SUEZN,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101574
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 40168 00

Condenado: ROSMI RONIEL TOVAR

Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas, municianes de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos en concurso con el delito de frafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

Interlocutorio No. 2022-1302 |

Ocafia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho|a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROSMI
RONIEL TOVAR, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad vy Carcelarlo de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ROSMI RONIEL TOVAR.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Lley 906 de 2004.

De manera previa a la|de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es|menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para e[Io exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién gque se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneflt:lo administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 152 - ]
18537983 01/05/2022 — 31/05/2022 168 i )
01/06/2022 — 30/06/2022 160 . -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 ] -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 -

Al hacer la converswh conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenclado ROSMI RONIEL
. TOVAR, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes por trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO%: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROSMI RONIEL TOVAR,
1 mes con: fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Aiiﬂl'rl\ MI;DIO P SQUEE
SAUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO!DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101574
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00168 00

Condenado: ROSMI RONIEL TOVAR

Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restrmgldo de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos en concurso con el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

Interlocutorio No. 2022-1203 |
Ocafia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ROSMI
RONIEL TOVAR, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena delisentenciado ROSMI RONIEL TOVAR.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion seguin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1893 o Caodigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de p|ena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eIIo exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficic administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:
|

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
| 01/07/2022 ~ 31/07/2022 152 - -
18622124 | 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVI;&DAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

|
Al hacer la conversnor‘1 conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROSMI RONIEL
TOVAR, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 1,5 dias po:r trabajo.

! Articulo 64. Adiciénese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi; Artfculo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos emgrdos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertlrse ante los Jueces competentes.



. En razdn yI mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,
| : RESUELVE:

PRIMERO:E RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROSMI RONIEL TOVAR,
1mesy1,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO:: Contra esta providencia pfoceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A:éjil?.l i A MMITNDIO! SQUEE
SUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO:DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540016100000202000057
Rad. Inferno: 54 498 3187 001 2022 00111 00
Condenado: DEIKER ANTON!O RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Concierto para delinquir:Agravado

Interlocutorio No. 2022-1304
Ocaﬁa,lveinte (20) de octubre de dos mil veintidos {2022)

|

|

|

|

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho, a resolver sobre la solicitud de redencidn de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y (iJarceIano de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacidon para el estudio de la
redencion de pena delisentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que |a Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordanCIa con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de plena gue por trabajo, estudio 0 ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumpian los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se hag’a de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben Ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redenciéon de pena es un
Derecho y no un beneflc:o administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

. 1 . » ] ] ] ¥
Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFI:CADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
! 15/01/2021 - 31/01/2021 - 66
18068272 01/02/2021 — 28/02/2021 - 120
01/03/2021 - 31/03/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIA:QDAS - 318
TOTAL HORAS REDII\:IIIDAS - 318

Al hacer la conversic’)rll, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencidén de pena de |26,5 dias por estudio.

1 Articulo 84. Adicidnese uh articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos ex19|dos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertlrse' ante los Jueces competentes.



| |
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

.RESUELVE:

| PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, 26,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente provmdo

SEGUNDO. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- \.\
< 1S RIT.A MIRNEIIOEA SO EZ

SUNEZN




REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA '
CUI: 540016100000202000057 |
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00111 00
Condenado: DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Concierto para delinquir Agravado
Interlocutorio No. 2022-1305

Ocafia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho; a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERQO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelano de Ocafia, remite la documentacién para el estudioc de la
redencion de pena del 'sentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la lley 906 de 2004,

De manera previa a la|de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es|menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eI[io exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio admlnlstratlvo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |a redencion de pena.

Con miras a que se le ?onceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:
|

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
01/04//2021 — 30/04/2021 - 120
18170467 01/05/2021 — 31/05/2021 - 90
. 01/06/2021 — 30/06/2021 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS . 330
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 330

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de |27,5 dias por estudio.

' Articulo 64. Adiciénese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos ex;gldos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten fa redencion de la
pena, podran controvertlrse ante los Jueces competentes.



!

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segurldad de Ocaria,

RESUELVE:

' PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, 27,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveldo

SEGUNDO Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aﬂiiiﬂl'rﬁk MISD]O _~ SOLIEZ
SLIFEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540016100000202000057 i
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00111 00
Condenado: DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Concierto para delinquir |Agra\.rado
Interlocutorio No. 20221306

Ocaiia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho|a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede la Dlrecc10n del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad vy Carcelano de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del 'sentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la|de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancla con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |o relacionado con
las redenciones de p‘ena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en |a cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07112021 — 31/07/2021 - a0 -
18261900 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126 .
01/09/2021 — 30/09/2021 - 132 ]
TOTAL HORAS ENVIADAS | ] 348 ]
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 .

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de i29 dias por estudio.

T Articulo 84. Adicidnese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos emgldos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran contrO\.rezrtlrSt-*-T ante los Jueces competentes.



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Segurldad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERDO, 29 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveldo

SEGUNDC:): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiﬂn’;\ Mle@M
SUEZA :




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEpIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUIl: 540016100000202000057
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00111 00
Condenado: DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERC
Delito: Concierto para delinquir, Agravado

Interlocutorio No. 2022-1307 |

Ocainia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del|sentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es! menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades vy la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un benef[mo administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la reden0|on de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFI|CADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10//2021 - 31/10/2021 - 120 -
18355521 01/11/2021 - 30/11/2021 - 96 -
01/12/2021 - 31112/2021 - 132
TOTAL HORAS ENV||ADAS - 348
TOTAL HORAS REDII\?IIDAS ' - 348

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en anmonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de l29 dias por estudio.

" Articulo 64. Adicidnese u% articulo ala Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn dre;I pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse: ante los Jueces competentes.



En razén y| mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO:E RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUI|EZ QUINTERO, 29 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de repoéicic’m y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N
i N A MINDIOEA SOUEZ

SUPEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 540016100000202000057
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 ¢0111 00
Condenado: DEIKER ANTONIO :RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Concierto para delinquiriAgravado

Interlocutorio No, 2022-1308 |

Ocaiia,| veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que cmtecede la Direccion del Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad vy Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena dellsentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es: menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de p;ena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para elllo exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben Ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneﬂmo administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redenmon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:
NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 - 120
18461680 01/02/2022 - 28/02/2022 - 66
01/03/2022 — 31/03/2022 - 132
TOTAL HORAS ENVIﬁDAS - 318
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 318

Al hacer la conversmn conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 26,5 dias por estudio.

T Articulo 64. Adicionese uln articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la perscna privada de la fibertad
cumpla los requisitos exlgldos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertlrsq ante los Jueces competentes.

i



|

En razdn yI mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PR]MERO:? RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, 26,5 dias con fundamenio en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDo:: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiﬂl”"l\ M!SD‘O B VASCQUEZ

SAREEEA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUl: 540016100000202000057
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00111 00
Condenado: DEIKER ANTONIO]RODRIGUEZ QUINTERO
Delito: Concierto para delinquir Agravado

Interlocutorio No. 2022-1309

Ocainia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIKER
ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que cntecede la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelatio de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena dellsentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 306 de 2004.

De manera previa a la|de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn
de pena impetrada, es' menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para el!o exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneflmo admmlstratlvo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redenmoln de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFI:CADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
' 01104/2022 - 30/04/2022 “ 114
18539271 I 01/05/2022 — 31/05/2022 - 96
l 01/06/2022 — 30/06/2022 - 120
TOTAL HORAS ENVU:RDAS - 330 -
TOTAL HORAS RED[IM:‘IIDAS - 330 -

Al hacer la conversmn conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 217,5 dias por estudio.

' Articulo 84. Adiciénese ur|1 articulo a [a Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de‘ pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse!ante los Jueces competentes.



En razén y/mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, 27,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente pr;ove ido.

| .
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiﬂl”r; o MISE}&&QL
RTIT-LFN




JUZGADO PRIMERO

CUI: 540016100000202000057

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00111 00

Condenado: DEIKER ANTONIO
Delito: Concierto para delinquir.
Interlocutorio Ne., 2022-1310

RODRIGUEZ QUINTERO

Agravado

Ocana,

Procede el Despacho

ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO,

\veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DEIKER
recluido en el Establecimiento Penitenciario de

Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

Mediante escrito que 3
Seguridad y Carcelar
- redencion de pena del

Este Despacho es con

DE LA PETICION

ntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
io de QOcafa, remite la documentacidon para el estudio de la

'sentenciado DEIKER ANTONIO RODRIGUEZ QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

npetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado

en el articulo 38 de la Ley 806 de 2004,

De manera previa a la

de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién

de pena impetrada, es

menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y

Carcelario, en concordanCIa con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pfana que por trabajo, estudio 0 ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en [a
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un benef|0|o administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencmn de pena.

| X .
Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

84

01/07/2022 — 31/07/2022

18619899 01/08/2022 — 31/08/2022 42

01/09/2022 — 30/09/2022 42

[
TOTAL HORAS ENVI‘ADAS 168

126

TOTAL HORAS RED[I;RIDAS

- Teniendo en cuenta que la calificacion obtenida por el condenado durante el periodo de
septiembre de 2022 fue DEFICIENTE las horas remitidas no seran objeto de redencion,
de acuerdo a los requisitos legales.

! Articulo 64. Adiciénese ul‘n articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion deI pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos EXIgIdDS para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer Ia conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

redencién de pena de 10,5 dias por estudio.
|

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucmn de Penas y Medidas
de Segundad de Ocana, :

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIKER ANTONIO
RODRIGUEZ QUINTERO, 10,5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente pfoveldo

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A;@RIT?A MINE D@Q{Q@n&zx
RITT==FN




REPUBL]CAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 20016001138201100732
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 000109 Q0

Condenado: WILLIAM RINCON GUERRERO . .
Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios Agravado
Interlocutorio No, 2022-1311 !

Ocafia, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

1 MOTIVO DE LAPROVIDENCIA
|

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencmn de pena de WILLIAM
RINCON GUERRERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y

Carcelario de Ocafia. |
1
g
|

Mediante escrito que a;ﬁtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion
de pena del Sentenciadc;} WILLIAM RINCON GUERRERO.

DE LA PETICION

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 9|06 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a |a solicitud de redencién de
~ pena impeirada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordanma con el numeral 4° del articulo 38 de la ley206 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el artlculo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se
haga de las diferentes actlwdades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y tenlendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20147, en Ia cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio adminlstratlvq procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la

redencion de pena. i

|
Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas de enero y marzo de 2022:

NUMERO DE CER1!‘IFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO |ENSERANZA
I 01/01/2022 — 31/01/2022 216
18458963! 01/02/2022 - 28/02/2022 192
01/03/2022 — 31/03/2022 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 616
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 8,5 dias por|trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un|articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de ja libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten fa redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.




Teniendo er't cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RINCON GUERRERO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir
pena por trabajo estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se frae a colacion aparte de la
Jurlsprudenma emitida por la Honorable Corte Constltumonal mediante Sentencia T-718 de
noviembre 24/15 siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ .. esta pos;c:on no se opone al precedente junsprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacion
del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
Ia proh:b:c:on de beneficios o subrogados, en tanto que la redencioén de pena es una
institucion d:ferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones preventfva y retributiva de la puniciéon, porque aun con el descuento al que
accede el demandante la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue :mpuesta

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato
por parte dei las autoridades. -

En razén y f'nerito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas dep
Seguridad de Ocafia,

i RESUELVE:

PRIMERO:! RECONOCER como pena redimida al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, 1 mes y 8,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

iﬂl‘r)\ MISD&A@&%
=n

~ARNEE




REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO|DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 20016001138201100732
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 000109 00

Condenado: WILLIAM RINCON GUERRERO

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios Agravado
Interlocutorio No. 2022-1312 ‘

Ocana, veinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LAPROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de WILLIAM
RINCON GUERRERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencién
de pena del sentenciado WILLIAM RINCON GUERRERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 806 de 2004.

De manera previa a la qe establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena qule por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actlv:dades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y temendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20147, en Ia cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativd procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas de abril, mayo y junio de 2022:

NUMERO DE csmflncmo PERIODO TRABAJO | ESTUDIO |ENSENANZA
‘ 01/04/2022 — 30/04/2022 208 - -
18544445 01/05/2022 — 31/05/2022 216 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 632 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 632 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 9,5 dias porjtrabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un| articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.

i




Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RINCON GUERRERO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir
pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados' por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de ia
jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de
noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta pc::)sicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la resocializacion
del penado!y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
fa prohibici'én de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucion Hiferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones preventiva y retributiva de la punicién, porque ain con el descuento al que
accede el demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesita... ”

Concluyénd!ose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afnos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato
por parte de; las autoridades.

En razén y rfnérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de\;
Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: i RECONOCER como pena redimida al sentenciadc WILLIAM RINCON
GUERRERO, 1 mes y 9,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO; Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
_. = L) @Mx




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 20016001138201100732
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 000109 00

Condenado: WILLIAM RINCON GUERRERO

Pelito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios Agravado
Interlocutoric No. 2022-1313 i

Ocana lveinte (20) de octubre de dos mil veintidés (2022)

1 MOTIVO DE LAPROVIDENCIA
|
Procede el Despacho a ' resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de WILLIAM
RINCON GUERRERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.
|

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencidn
de pena del sentenclado WILLIAM RINCON GUERRERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y .
Carcelario, en concordanma con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el arttculo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidn que se
haga de las diferentes act!wdades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y temendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20141, en Ia cua! establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado [a
redencidén de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas de julio y septiembre de 2022:

NUMERO DE CERTIFICADC PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 208
18618887 01/08/2022 — 04/08/2022 24
04/08/2022 — 31/08/2022 188 - -
01/09/2022 - 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS EN\IIADAS 628 - -
TOTAL HORAS REbIMIDAS 416 - -

Teniendo en cuenta que la sumatoria de horas trabajadas durante el periodo de agosto de
2022 supera el maximo leqgal y al no allegarse las planillas correspondientes, las mismas no
seran objeto de redencion.

1 Articulo 64, Adicidnese un larticulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los reguisitos ex[gldos para acceder a ella. Todas las decisicnes gue afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante Ios_ Jueces competentes.




!
Al hacer la [conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

articulo 101@ del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 26 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RINCON GUERRERO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir
pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados|por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de la
jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de
noviembre 2;4/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posiciébn no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de Ia sancién penal, Ia resocializacion
del penado!y Ia proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucién diferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones éreventiva y retributiva de la punicion, porque aiin con el descuento al que
accede el demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...”
: |

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos conira menor de 14 afos, la\_

negativa de: reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, eq virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y traio
por parte de las autoridades.

En razén y li'nérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, L

i RESUELVE:

PRIMERO:@ RECONOCER como peha redimida al sentenciado WILLIAM RINCON
- GUERRERO, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

| .
SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocafia, para que remita las planillas de horas frabajadas por el sentenciado
durante el perfodo de agosto de 2022, de conformidad a las consideraciones.

TERCERO:| Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\.
™A F_N ET A ML SOQUEZ
SAEIET S :

NS




JUZGADO PRIMERO

CUI: 540016001134201900186

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2021 00457 00
Condenado: JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON
Delito: Trafico de sustancias pata el procesamiento de narcéticos

Interlocutorio No. 2022-1314 |

Qcana,

|

iveinte (20) de octubre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
Direccion del Estab]ec:mlento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia
a favor del condenado JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON.

El Juzgado Segundo
08 de abril de 2021,
cédula de ciudadania

ANTECEDENTES

Penal del Circuito Especializado de Cucuta mediante sentencia del

condené a JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON identificado con
No. 72.001.942, a la pena principal de 48 MESES DE PRISION y

MULTA por valor de 1 500 s.m.L.m.v. para el afio 2019, pena accesoria de Inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo de la pena
principal, como autor del punible de TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL
PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS, le negdé la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Decision que cobrd ejecutoria en la misma
fecha segun la Ficha Técnica'.

Mediante auto del 16|
vigilancia del cumplim

de junio de 2021, esta agencia judicial avocé el conocimiento de
iento de la pena impuesta.

En razén a solicitud de libertad del sentenciado recibida a través de correo electrénico, el
Juzgado mediante auto del 25 de octubre de 2021 se requirio a través del penal validacion
de la misma y se informara por parte del EPMSC Ocafia los motivos por los cuales el
condenado figura en el aplicativo SISIPEC WEB -en prision domiciliaria; recibiendo
respuesta que relamona la situacion de emergencia sanitaria y carcelaria y el factor
. decreciente por fallo de tutela.

Mediante auto del 04 de noviembre de 2021, se ordend reiterar al establecimiento

penitenciario el reque

rimiento anterior y los soportes documentales para el estudio de la

solicitud de libertad condicional.

El 17 de noviembre
resoluciéon de conce
condicional.

En auto interlocutorio
condicional en razdn

concepto favorable pc

por fuga de presos.

Recibida nueva solicit

fue requerido el establecimiento penitenciario que allegara la
pto favorable para el otorgamiento de la solicitud de libertad

No. 2021-2038 este despacho denegd al condenado la libertad
a que el establecimiento penitenciario no allego resolucion de
yrque estando detenido por cuenta de este proceso fue capturado

ud de libertad condicional, el Juzgado mediante auto del 16 de junio

de 2022 requirio los an

itecedentes penales, a los Juzgados Segundo Promiscuo Municipal

de Magangué (Bollvar) y al Primero Penal del Circuito de Ocafia los soportes
documentales del delifo de Fuga de Presos.

El 24 de junio de 202|2, este Juzgado una vez se obtuvo respuesta de los requeridos
mencionados anteriormente, verificd que se le habia sustituido la medida de

1 Falio 6 cuaderno originaileste Juzgado.



aseguramento carcelaria por domiciliaria con permiso para trabajar como chofer, por lo
gue se ordeno poner en conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la sentencia
condenatoria que vigila este Juzgado, a la Fiscalia Tercera Seccional Ocafia aclaracion
de anotacion que aparece en los antecedentes penales y al Juzgado mencionado de
Magangue la fecha en que se realizé audiencia de legalizacion de captura, imputacion y

medida de aseguramiento por el delito de fuga de presos.
I

En auto del 07 de julio de 2022, se requirié a la Policia Nacional la correccion y/o
aclaracson de anotacién del registro de ofro delito por el que no fue condenado, y ponerles
en conocimiento la respuesta de la Fiscalia.

Ei 02 de ia\gosto de 2022, se conming a secretarfa para que cumpliera lo ordenado en el
numeral éegundo del auto anterior.

En auto del 12 de agosto se requirio a la Policia Nacional la correccién en relacién a la
autoridad que emitié la sentencia condenatoria en el registro de los antecedentes del
sentencaédo y se requirié al EPMSC Ocaria aclaracion sobre la fecha de privacion de la
libertad del sefior Bohdérquez Rlncon Ias cuales fueron recibidas el 18 de los presentes
mes y ano

MedlanteI auto interlocutorio No. 2022-1062 del 24 de agosto de 2022, se neg6 al
condenado la libertad condicional hasta tanto se cuente con la informacion faltante, por
lo que selsolicitd a la Asistente Social del Juzgado la visita social, informe que fue recibido
en la secretaria el 19 de los presentes mes y afo.

| | CONSIDERACIONES
Es compietente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala eil articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Art:éulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuac:ones

i
3. Sdbre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de Ia libertad condicional.

El art|culo 64 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
apl:cable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vngente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condlmonal asi:

Elj juez previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la |persona condenada a pena privativa de la libertad cuandohaya cumplido con
Iog siguientes requisitos: :

1. Qli.le la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
I

2. Que su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
pemtencrano en el centro de reclusién permita suponer fundadamente queno
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

i . )

3. inJe demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia



del arraigo.

En todo caso su |concesion estara supeditada a la reparacion a la victima oal
aseguramiento| del pago de la indemnizacion medijante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuesire insolvencia del condenado.

Eitiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea infetior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto
igual, de considerario necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exeqwble la expresmn “orevia valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita

‘en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
gjecucion de penas ymed.'das de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
fos condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez ‘penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes rﬁaquisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de|pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (jii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefic y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cddigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién_de beneficios y subroqados

penales, asi:

“Articulo 199., Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal.

6. En ningun caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de
sustitucién de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, detecc:on investigacién y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establgce la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. éxclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos
de terrorismo.| financiacion de terrorismo, secuestro _extorsivo, _extorsion_y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de /a libertad de condena de gjecucion condicional o suspension




l

condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

' Temendo en cuenta que, mediante auto de fecha 24 de agosto de 2022 esta Agencia
Judicial se pronunclo en relacion a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunldad se evidencid que el sentenciado cumplio con el primer requisito sefialado en
el amculo 64 del C.P.: es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargoI se nego el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar
y social por parte de la Asistente social, el cual fue recibido el 19 de octubre de 2022.

Enesa medlda y respecto del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo
30 de Ial Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensmn de esta exigencia,
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004 segun el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y
las facmdades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto.
De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante
sentenma del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE
LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresién arraigo, proviene del latin ad
radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar
donde reside, io cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener
residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requenm!ento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del
sentenciado :

En esta oportumdad también le corresponde al despacho, estudiar lo gue concierne al
requisito de arraigo social y familiar y una vez recibido el informe de visita social suscrito
por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, la visita la realizo
a fravés de medios virtuales teniendo en cuenta el acuerdo PCSJA22-11872 del 30 de
junio de 2022 se procede a ello.

El mforme sostiene que la visita se realizé al inmueble ubicado en el KDX 413-340
Correglmlento Aguas Claras del municipio de Ocafia (N.S.), lugar donde el condenado
cumple prision domiciliaria. Refiere que el inmueble es de propiedad de la madre de las
hijas del condenado, el cual habita con sus tres hijas Olga Lucia, Carmen Dayana y Maria
Luisa (ménores de edad) con quienes tiene relaciones cercanas, armonicas y de dialogo;
ademas el sentenciado ha sido residente en este corregimiento desde hace 19 anos,
reconomdo por la comunidad como persona sociable, de buen comportamiento y
trabajadora que antes de ser privado de Ia libertad trabajaba como conductor de camion.

|
En relacion a la permanencia en el lugar refiere que ha cumplido la medida de seguridad
impuesta' en su domicilio.

Respecto del arraigo familiar, indica que se trata de un hogar de condicion
socioecondmica baja, cuyo sustento esta a cargo del condenado, quien ademas ejerce
la autorldad disciplina y establece las normas, siendo su principal problema de indole
economlgo ,

en cuantc:) al arraigo social, se tiene que el condenado habitd en su infancia, adolescencia
y parte de su juventud en la ciudad de Barranquilla y una vez establecié grupo secundario
se instau'ré en el Corregimiento de Aguas Claras de esta municipalidad.

Concluye el informe “... de acuerdo con la informacion recolectada se puede
observar que el sentenciado cumple con arraigo familiar y social en el
correg:mlento de Aguas Claras en Ocaiia Norte de Santander.”

Por lo alntenor se tiene por superado el requ|5|to de arraigo familiar y social del
sentenr;lado JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON.



Ahora bien, es importante resaltar que si bien ninguna autoridad judicial le concedié la
prision domiciliaria al|Sr. Bohdrquez Rincén y contrario a ello el Juzgado Fallador resolvid
negarlo expresamente en la sentencia condenatoria, el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a través del oficio 2021EE01954662 suscrito
por el Director Encargado IN. BALMACEDA CANIZARES ALONSo manifesté: “... me
. permito informar que esta direccion acatara y cumplira lo ordenado en cuanto sea posible,
debido a que porla situacién de emergencia sanitaria y carcelaria que se esta presentado,
se debe dar estricto lc:umpl.'rrmenl‘o a los protocolos de bioseguridad establecidos por la
Direccién General del INPEC y de la regulacion de ingreso de PPL contemplada en la
Circufar No. 016 de fecha 07 de abril de 2020, de igual manera se debe tener en cuenta
el factor decreciente 'al momento de recibir internos debido a que este Establecimiento
Penitenciario se encﬂ:entra afectado por el fallo de tutela No.... orientado a disminuir el
hacinamiento carcelano ", motivo por el cual se observa que no puede endilgarsele al
sentenciado el no cumpllmlento a cabalidad sobre lo ordenado por el Juez Fallador, de lo
cual se establece como responsablhdad del EPMSC de Ocafia de conformidad a fo
* justificado. |

Ahora, en cuanto a Iajvaloracic’m de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia T-019 de|2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialé “De /o
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, a
efeclos. de conceder, el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si Ia
conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto -
en el articulo 68A deil Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
el cumplimiento de fa 'pena exigida por la ley y el certificado de buena conducta en el sitio
de reclusion exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. “Al momento de estudiar los
subrogados penales |ccmsagrados en la legislacién, constituye una orientacién para el
juez el régimen de e)l(cepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendré relevancia
las circunstancias yiconsideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenaloria, sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

Asi |as cosas, el Juez|de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa determlnante para conceder el subrogado penal, por lo que esta operadora
judicial no puede apar’carse del contenido de la sentencia condenatoria para evaluar la
procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto indispensable para que
se e conceda 0 no e! mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o falta de la misma .
plasmada en la sentencra condenatoria puede motivar la solicitud del subrogado
peticionado. Esta valoraclon debera atenerse a los términos en que fue evaluada la
gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo el precedente de la Corporacién en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerlse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que si bien, el delito por el cual se
encuentra condenado‘el sentenciado JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON, corresponde
al de TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS es
relevante y de gran|importancia tener en cuenta la conducta desplegada por el
sentenciado la cual se observa en la sentencia condenatoria, la que expone en el
Acontecer Factico de la siguiente manera: “... Uniformados del Ejercito Nacional, se
encontraban realizando puesto de control, sobre la via que comunica al municipio de Ef
Zulia con el municipio lde Tibu, observaron un vehiculo tipo camion, marca.... Conducido
por una persona de sexo masculino, a quien le realizan la sefial de pare, descendiendo
del vehiculo para la|correspondiente inspeccion, identificandose como JOSE LUIS

2 Visible a folio 18 cuadernio original este Juzgado.



BOHORQUEZ RINCON, en el automotor transportaba 57 canecas metalicas, con una
sustanciaj liquida que por sus caracleristicas era como la acetona, razén por la cual le
solicitaron el correspondiente permiso para su transporte, manifestando que no tenia
conocimiento de la clase de sustancia que transportaba...”; y con ese comportamiento
puso en p:eligro sin justificacion alguna el bien juridico tutelado por el Estado como es la
Salud Publica, el cual afecta a la sociedad en general, teniendo en cuenta que la
sustancia que transportaba es empleada para la elaboracion de narcoticos, actividad
delictiva que forma parte de una cadena de produccion en la que el Giltimo eslabdén es el
consumidor. ' .

De otra ;#arte, se tiene que JOSE LUIS BOHORQUEZ RINCON admitié6 de manera
espontanea, libre, consciente y voluntariamente su responsabilidad, por lo que realizd
preacuerdo con la Fiscalia, observandose al interior de la sentencia condenatoria a este
respecto ‘Mediante documento allegado via correo electronico el 16 de febrero de 2021,
* la Fiscal Defegada ante los Jueces Penales del Circuito Especializados de Cucuta, JOSE
LUIS BOHORQUEZ RINCON, y con el asesoramiento de su defensor, llegaron a un
preacuerdo con el objeto de terminar de forma anticipada el proceso, aceptando su
responsabilidad en la efecucion de la conducta a cambio de degradar su participacion
en los hechos de autor a cémplice, siendo esta fa razén que me llevo a aceptar el
preacuercf:fo.”, entendiéndose con ello que colaboré con la administracién de justicia
optimizando los recursos de ésta y descongestionando los Despachos judiciales, ya que
esto produce una pronta resolucion del caso. : :

Asi las cdsas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado,
transportéba en el camién que conducia al momento de su captura una sustancia
conocidal como Acetona la cual se emplea en la elaboracién de narcéticos, y como se
dijo pérra:lfos atras con su actuar resulta lesionada la salud publica, lo que denota la
necesidad en el presente caso de fijar una caucién prendaria, equivalente a DOS (2)
SMLMV, pago que debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la cuenta de
depositos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, nimero 544982037101, en el
Banco Agrario de Colombia.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, se vislumbra en la cartilla
biogréfica:l del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado no
presentalsanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena; a
pesar de! las circunstancias en que el INPEC justifica la imposibilidad de trasladarlo al
centro carcelario, igualmente en el certificado de antecedentes penales emitido por la
Policia Nacional refleja que el sentenciado no cuenta con otros antecedentes vigentes,
aparte dé la condena que actualmente vigila este despacho.

|

Con fundamento en lo anterior, el despacho concederd al sefor JOSE LUIS
BOHORQUEZ RINCON la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo
‘que resta para cumplir la pena que es 2 meses y 28 dias, previo pago de la caucion
equivalente a DOS (2) SMLMYV, y suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo
sefialado en el articulo 65 del C.P, entre los cuales desde ya se le impone la obligacion
de presentarse personalmente cada mes ante esta Agencia Judicial (contados a partir
de materializarse su libertad), lo cual se torna necesario teniendo en cuenta lo expuesto
por el mi:smo juez fallador al interior de su sentencia condenatoria en lo que respecta a
que el condenado muy a pesar de que verificado por la asistente social, el mismo ha
vivido de;sde hace 19 afios en el Corregimiento de Aguas Claras de esta municipalidad,
la conducta delictiva por la cual se le condend fue realizada transportandola en la via que
comunica de El Zulia a Tibd en el departamento de Norte de Santander, muy lejos de su
residencia. '

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior JOSE LUIS

BOHORQUEZ RINCON la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el

tiempo é;ue resta para cumplir la pena que es 2 meses y 28 dias, previo pago de la

caucion equivalente a DOS (2) SMLMV, y suscripcién de diligencia de compromiso al

tenor de !io sefialado en el articulo 65 del C.P, entre los cuales desde ya se le impone la
|



i
obligacién de presentarse cada mes ante esta Agencia Judicial (contados a partir de
materializarse su libertad).

Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro delito, se
revocara el beneficio ly descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expluesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autorildad de la Ley,

| RESUELVE:

|
PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a JOSE LUIS BOHORQUEZ
RINCON, ldentlflcado con la C.C. No. 72.001.942, bajo un periodo de prueba por el
tiempo que resta para cumplir la pena que es de 2 meses y 28 dias previo pago de
caucion equivalente la_DOS (2) SMLMV, el cual debera efectuarse a través de
‘consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN
OCANA, nimero 544982037101 en el Banco Agrario de Colombia, y suscripcion de
diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., entre los
cuales desde ya se le impone la obligacién de presentarse cada mes ante esta Agencia
Judicial {contados a partir de materializarse su libertad), con fundamento en las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos
alli sefialados, siempI;'e gue no sea requerido por otra autoridad.

|
SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el Ibeneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

|
TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

!
LDy A
TS FTI™LA RITA. MR D IS ASOUEE







REPUBLICA DE COLOMBIA

: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986161113201885098
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00043 00

Condenado: FERNANDO VEGA MORA

Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, en ‘Concurso
heterogéneo con el delito de Hurto Calificado y Agravado con las circunstancias antes sefialadas en Concurso Homogéneo
Interlocutorio No. 2022- 1315

Ocafa, veinte (20} de octubre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho alresolver la solicitud de libertad condicional elevada por la directora del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del
condenado FERNANDQIVEGA MORA.

ANTECEDENTES

EI Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia con Funcién de Conocimiento, mediante
sentencia del 28 de marzo de 2019, condené a FERNANDO VEGA MORA identificado con
cédula de ciudadania No 1.092.344.671, a la pena principal de 8¢ MESES DE PRISION y penas
accesorias de Inhabilltamon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término
igual al de la pena de pns:on y la prohibicién para el Porte o Tenencia de armas de fuego por un
periodo de seis mesesl como autor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN
CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADOQO
CON LAS CIRCUNSTANCIAS ANTES SENALADAS EN CONCURTO HOMOGENEO, le fue
negada la suspension cond|C|onaI de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decision
que cobro ejecutoria en la misma fecha del 28 de marzo de 2019, segun ficha técnica’

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cdcuta avocd el
conocimiento de la presente causa el 16 de mayo de 2019.

El Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia en Descongestion, avoco
el conocimiento el 23 delseptlembre de 2019,

E! 11 de diciembre de 2Q19 le reconocio como pena redimida 5 meses y 1,5 dias.
Ei 14 de mayo de 2020 |e reconocié como pena redimida 1 mes y 8 dias; 1 mes y 8 dias.
El 19 de enero de 2021, !esta Agencia Judicial avocé el conacimiento de [a presente vigilancia.

Mediante autos del 26 de abril de 2021, este Juzgado le concedid redenciones de pena de 1 mes
y 7 dias; 1 mes y 7 dias;{1 mes y 9 dias.

Mediante autos del 06 de septiembre de 2021, este Juzgado le concediod redenciones de pena de
1 mes y 8 dias; 1 mes y 8 dias.

Mediante autos del 01 de abril de 2022, este Juzgado le concedié redenciones de pena de 1 mes
y 8 dias; 1 mesy 9 dias.

El 22 de julio de 2022, |el Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocania solicitd libertad condicional a favor del condenado.

En auto del 28 de julio de 2022 le fue concedida redencién de pena de 12 dias. En la misma
fecha fueron requerldos los antecedentes penales del sentenciado e mformac:lon al Juzgado
fallador en relacién al incidente de reparacion integral.

El 08 de agosto de 2022 le fueron concedidas redenciones de pena de 26 dias; 1 mes y 7 dias.
En la misma fecha sei requirio al Juzgado fallador las actas de incautacion y entrega de

! Folio 9 cuaderno original huzgado Segundo de EPYMS de Cicuta.



elementos en relacién a la reparacién o indemnizacién de victimas; se requirié al Juzgado
Segundo Penal Municipal de Ocafia las circunstancias de tiempo, modo y lugar de ocurrencia
dentro del proceso radicado 54486106113201680228, y a la Fiscalia cual fue el despacho que
conoce de esa investigacion. Lo anterior por la anotacion que figura en los antecedentes penales
de medida (’:Ie aseguramiento en el radicado en mencion.

Mediante auto del 30 de agosto de 2022 se negd al condenado la libertad condicional hasta tanto
se cuente con la informacién faltante y se solicité a la Asistente Social del Juzgado la visita de
arraigo correspondlente

CONSIDERACIONES

Es compete!énte este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segln lo indicado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Senala el aritl‘culo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:
i
“Articulo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los jueces
de efecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones:

3. Sobr'e la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, conceder o
no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Codlgo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en
el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera que el vigente al
momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificadopor la Ley 1453 de 2011)
resulta ser rpas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez,i previa_valoracion de_la_conducta punible, concederd la libertad condicional a Ia
persona condenada a pena privativa de la libertad cuandohaya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que|la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que|su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamientopenitenciario en el
~ centro de reclusién permita suponer fundadamente queno existe necesidad de continuar la
ejecuc:on de fa pena.

3. Queidemuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia del arraigo. -

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima oal aseguramiento def
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempé que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodode prueba. Cuando
este| sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en ofro tanto igual, de
considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaréexequible
la expreswri ‘orevia valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en ef entendido de
que las valoracmnes de la conducta punible hechas por los jueces deejecucion de penas y medidas
de segundad para decidir sobre la libertad condicional delos condenados tengan en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatona sean éstas favorables o desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional”.

De la mtada, norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes requisitos:

Objetivos: tl) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la victima o el
aseguramlento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii} La existencia de arraigo familiar y
social.



|
Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y comportamiento

durante el tratamiento penltenclarlo en el centro de reclusiéon que permita suponer fundadamente
que no se hace necesario continuar con la ejecucién de la pena.

Requisitos que por clerto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con la no
satisfaccion de uno de eI[os para no conceder el beneficio en comento y relevarse de cualquier
consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es |mportante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo de
Infancia yAdolescenc:a” establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“ARTICULO 19q. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de
los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias v
adolescentes, se'aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé fs!l subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del
Cdédigo Penal.

6. En ningin caso el juez de gjecucion de penas concedera el beneficio de sustitucion de
la ejecucion de Ia, pena, previsto en el articulo 461 de fa Ley 906 de 2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la prevencion,
deleccion, investigacion; y sancién de la financiacién del terrorismo y otras disposiciones”,
establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

|

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos,
no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesién, ni se concederén
subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de
condena de ejecucron condicional o suspension condicional de ejecucion de la pena, o
libertad condfc:onal Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva de fa prisién, ni
habra lugar ningin otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por co!aborac:on consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre
gue esta sea efi jcaz.

CASO CONCRETO |

Teniendo en cuenta que; mediante auto del 30 de agosto de 2022 este despacho se pronuncié
en relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidenci6 que FERNANDO VEGA MORA cumplié con el primer requisito
sefialado en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres quintas partes de la condena impuesta.
Sin embargo, se negé el subrogado pretendido hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo
social y familiar por parte de la Asistente Sociat adscrita a este Juzgado, el cual fue recibido en la
secretaria el 19 de octubre hogafio.

|
En esta oportunidad, al rhaberse pasado al despacho con el proceso el dia de hoy informe de
arraigo familiar y social suscrito por la sefiora Asistente Social, se procede a continuar con el
estudio en lo que concierne al tercer requisito de ley sobre arraigo social y familiar?, el cual
sefiala que se hizo a través de medios virtuales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA22-11972
del 30 de junio de 2022, |El mismo da cuenta de haberse realizado en el inmueble ubicado en el
KDX 071-920 Barrio Cristo Rey del municipio de Ocaiia (Norte de Santander).

Indica |n|c|almente el mfolrme que, al no haber sido posible establecer contacto telefénico con la
compafiera permanente del condenado Fernando Vega Mora, solicité informacion al respecto al
Sr. Vega Mora quien mamfesto mediante escrito® “...que por razones personales-noc me es
posible facilitarles el numero de contacto actualizado de la sefiora marlin Johana Pérez Ascanio”;
ademas, que en el historial de visitas del condenado remitido por el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia* no se registra visita alguna que ella
e haya realizado, por 'Io que debid desplazarse al inmueble objeto de visita donde le
suministraron un nuevo nimero de contacto de la sefiora y una vez en comunicacién con Marlin
2 Folios 284 a 287 cualderno| original este Juzgado.

3 Folio 283 cuaderno orlglnal este Juzgado.

4 Folio 280 cuaderno orlglnal este Juzgado.




Johana Pén;ez, esta le manifestd que no tiene vinculo sentimental con el condenado porque hace
un par de meses gue finalizo la_ misma.

Ademas, concluye el informe indicando “En conclusién, no es posible validar el arraiqo
familiar y social del condenado debido a que la sefiora Marlin Johana Pérez Ascanio no
estuvo dispuesta a atender Ia visita domiciliaria aludiendo que en el presente no tiene un
vinculo sentimental con el condenado.”

Por lo anter:ior, teniendo en cuenta la imposibilidad de validacién del arraigo familiar y social
concluido por la Asistente Social, este despacho no podra acreditar el requisifo de arraigo
social y familiar por lo que se denegara el subrogado pretendido en Ia medida en gue no se logré
verificar lo dispuesto en el numeral 3° del Art. 64 del C.P.

|
En vista dei lo anterior, es decir, por no estar satisfecho el tercer requisito (arraigo familiar y
social) para acceder al subrogado pretendido, el despacho negara su otorgamiento sin entrar a
analizar los presupuestos restantes, como quiera que dichas exigencias son de caracter
concurrenté; esto es, que basta con el incumplimiento de una para que el Juez niegue su
otorgamiento.

En mérito dfe lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley, | -

| RESUELVE:

PRIMERO:?NEGAR a FERNANDO VEGA MORA identificado con cédula de ciudadania No.
1.092.344.671 la Libertad condicional, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDOE Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

- TERCERO; Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




