REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
'DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202002892

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00671 00
Condenado: JAMES MOSQUERA ORTIZ
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022- 1468

Ocafia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
directora del Establecimiento Penitenciario de Medrana Seguridad y Carcelario de Ocafa
a favor del condenado JAMES MOSQUERA ORTIZ

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento de Rio de Oro (Cesar)
mediante sentencia del 26 de marzo de 2021, condend a JAMES MOSQUERA ORTIZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.007.620.490, a la pena principal de 3
ANOS DE PRISION y pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el término de la pena principal, en calidad de coautor del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domigciliaria. Decision que cobro ejecutoria el 12 de abril
de 2021, segun ficha técnica para radicacién de procesos’.

Mediante auto del 21 de diciembre de 2021, esta Agencia Judicial previo a avocar,
requirié al INPEC Ocahfa la Cartilla Biografica del sentenciado, y una vez allegada, el 05
de enero de 2022 avoco el conocimiento de vigilancia de la sentencia condenatoria.

El EPMSC Ocafia solicitd correccion del radicado CU, por lo que mediante auto del 17 de
enero de 202 se procedid a requerir al Juzgado fallador aclaracion al respecto. En esa
misma fecha se redimié pena al sentenciado por 24,5 dias; y 29 dias.

El 24 de marzo de 2022, fue solicitado beneficio administrativo de hasta 72 horas el cual
fue negado en auto del 29 del mismo mes y afio por prohibicion legal contenida en el Art.
32 de la ley 1709 de 2014 que modifico el Art. 68A del C.P.

El 03 de agosto hogafio, el EPMSC Ocafia solicitd libertad condicional a favor del
~ sentenciado y redencion de pena, por lo que en autos fechados 05/08/2022 [e fue
redimida pena de 1 mes y 1 dia; 1 mes, y fueron solicitados los antecedentes penales,
los cuales reflejan como Unica anotacion la sentenCIa condenatoria que vigila este
Juzgado.

En auto del 12 de agosto hogafo se conmind a secretaria que cumpla lo ordenado en
auto del 17 de enero de 2022 y se requiri¢ al Juzgado fallador la ficha técnica en relacién
a que fue registrado en ella el radicado interno y no el CUI, y una vez recibido, se ordend
mediante auto del 23 de agosto de 2022 poner en conocimiento del INPEC Ocafia el
contenido de ello a fin de que se actualice su base de datos con el CUl correcto.

Mediante auto interlocutorio No. 2022-1161 delj 05 de septiembre de 2022, se nego al
sentenciado la libertad condicional hasta tanto se cuente con la informacion faltante y se
solicitd a la Asistente Social la visita para determinar el arraigo familiar y social.

CONSIDERACIONES

1 Folio 10 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Qcafia.



Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces |de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre fa libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o! no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 de! C. P., modificado

por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez,| previa valoracion de la conducta punible, concedera Ia libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que: la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que! su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente queno existe
necesidad de continuar la gfecucion de la pena.

3. Quei demuestre arraigo familiar y social.

i , , L.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todo;s los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arraigo.

!

En i‘odoI caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bant:::aria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
] - . .

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodode prueba.
Cua;ndo este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

|

De igual fcg)rma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exequible IIa expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los conde:nados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o©
desfavoral?les al otorgamiento de la libertad condicional’.

De la citad;a norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la
victima o| el aseguramiento dei pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La
existencia lde arraigo familiar y social.

Subjetivo?;: () Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio ¥y
comportariento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.




Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccién de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracién de los demés presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se
trate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa,
delitos contra ia libertad, infegridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifios, ninas y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal. |

6. En ningun caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccibn, investigacién y sancién de la financiacién del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se
frate de delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domicifiaria como sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto del 05 de septiembre de 2022 este despacho se
pronuncid en relacion a la solicitud de libertad condicional elevada a favor del
sentenciado, en dicha oportunidad se evidencié que JAMES MOSQUERA ORTIZ
cumplié con el primer requisito sefalado en el articulo 64 del C.P, es decir, con las tres
quintas partes de la condena impuesta. Sin embargo, se negé el subrogado pretendido
hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo social y familiar por parte de la Asistente
Social adscrita a este Juzgado, el cual fue recibido en la secretaria el 31 de octubre
hogano.

En esta oportunidad, al haberse pasado al despacho con el proceso el dia de hoy
informe de arraigo familiar y social y la nota aclaratoria? suscrito por la sefiora
Asistente Social, se procede a continuar con el estudio en lo que concierne al tercer
requisito de ley sobre arraigo social y familiar, el cual sefiala que se hizo apoyada por
medios virtuales al inmueble ubicado en el KDX 386-150 Barrio Los Olivos del
municipio de Ocaia (Norte de Santander).

Indica que las personas que residen en el inmueble no tienen vinculo familiar con el
condenado, que Yeini Cecilia Julio Jaime lo conocié en el Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocarfia por intermedio de un hermano que
tambien esta recluido en el mismo, por lo que es su amiga y es quien demuestra
disposicion de recibirlo en su hogar con las obligaciones que esto le impone. Relaciona
que JAMES MOSQUERA ORTIZ es el mayor de cuatro hermanos, proviene de un hogar

2 Folios 115 y siguientes del cuaderno original este Juzgado.



nuclear socioeconomico bajo, que en el afio 2012 establecié grupo secundario, laboré
como jornalero y mototaxista antes de ser privado de la libertad y la informacion
suministrada es incipiente en relacion al desempefio social, y nunca ha sido residente
del barrio L:os Olivos. :

El condenédo es oriundo de Curillo Caqueta, de padres separados, su sefiora madre
reside en (ﬁonzélez (Cesar) y su padre cumple prisién domiciliaria en el Corregimiento
de Los Angeles municipio de Rio de Oro (Cesar), tiene una hija de 9 afios de edad, su
expareja re:side en el Barrio Galan de Ocana. '

! L a o
En su not§ aclaratoria® indica *... se concluye que el condenado no cuenta con
arraigo familiar y social en el barrio los Olivos en Ocafia Norte de Santander.”

En vista de lo anterior, es decir, por no estar satisfecho el tercer requisito (arraigo
familiar y |social) para acceder al subrogado pretendido, el despacho negara su
otorgamiento sin entrar a analizar los presupuestos restantes, como quiera que dichas
exigencias|son de carécter concurrente; esto es, que basia con el incumplimiento de uno
de ellos para que el Juez niegue su otorgamiento.

! ) rd
En mérito |de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS | DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a JAMES MOSQUERA ORTIZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.007.620.490 la Libertad condicional, conforme lo expuesto en la parte
motiva de Ila presente providencia.

SEGUNDC:): Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el

inciso 2° dél articulo 178 de la ley 600 de 2000.

|
TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Q;@QA érrA m:uoé@&z%
SUEZA

|
3 Folio 128 del cuaderno originat este Juzgado.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARNA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700 :

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00
Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO
HERRERA

Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1478

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 206 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuandoc se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable ctorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES ‘ TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/03/2018 — 31/03/2018 - 108 -
16928341
01/04/2018 — 30/04/2018 - 84 -
TOTAL HORAS ENVIADAS : - 192 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 192

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 16 dias por estudio.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la

redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad

cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
. pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y, mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, 16 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente proveido.
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@RI; A MIEN D&M
SLEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

3 j
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PR[MEROiDE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700
Rad. Inferno: 54 498 3187 001 2022 00183 00
Condenadao: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No, 2022-1479

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacidon segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/05/2018 — 31/05/2018 - 120 -
17002244 ‘
01/06/2018 - 30/06/2018 - 114 -
TOTAL HORAS ENVIADAS . 234 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS : . 234 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, poar cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 19,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de Seguridad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA , 19,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aijiﬁll"rl\ VI DICY Stz
=P

SLFEE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1480

Ocafia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segtin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMEROC DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
17348008 01/07/2018 — 31/07/2018 ; 114 -

TOTAL HORAS ENVIADAS | . 114 -

TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ . 114 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 9,5 dias por estudio.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado anero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, 9,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: \.\ ' as .
4 _IA RITA MINDIODA VASQUER
=~

SIS E




REPUBLICA DE COLOMBIA
N v

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Tréfico, Fabricacidn, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1481

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacidn segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADQ MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17040186 12/09/2018 — 30/09/2018 - 78

TOTAL HORAS ENVIADAS ? - 78

TOTAL HORAS REDIMIDAS . ‘ - 78 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 6,5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a ia Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a ia
redencién. La redencién de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten ia redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



PRIMERO:

RESUELVE:

RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER

CARR[LLO HERRERA 6,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveldo

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AiﬁRITA MIQDIQ o SOuUNE"S
JIET A




REPUBLICA DE COLOMBIA
%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Tréfico, Fabricacidn, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1482

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° de} articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena. :

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJQ ESTUDIO ENSENANZA
17074572 01/10/2018 — 31/10/2018 24 - 114 -

TOTAL HORAS ENVIADAS 24 114 -

TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 24 114 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1,5 dias por trabajo vy 9,5 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

' Artfeulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



i
| RESUELVE:

PRIMERO:l RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER

CARRILLOi HERRERA, 11 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente p||'0veido.

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- \.\
TR T A RITA MINDIOLA VASGUEZ

SLSEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

ey

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO }
JUZGADO PRIMERO DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacién, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1483

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre [a solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y |a calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en [a
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17105860 01/11/2018 - 30/11/2018 152 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 152 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS i 152 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 de! Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 9,5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO| HERRERA, 9,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente proveido.
|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o | |
g = 'nlo A VASUIEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
R

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00
Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Pelito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutoria No. 2022-1484

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado deniro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion gue se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |a redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADCG MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01112/2018 - 11/12/2018 136 - -
17154313
12/12/2018 — 31/12/2018 56 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS : 192 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 192 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA , por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 12 dias por trabajo.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

T Artfculo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de Seguridad de Ocana,
RESUELVE:

- PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, 12 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente pqoveldo

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. \.\
ATIMA RlTA AINDIO TN SQUIEE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700 ' [
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00
Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA,
Delito: Trafico, Fabricacidn, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1485

Ocafna, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de ia
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para coﬁocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y |a calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta |a reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17228608 01/01/2019 - 31/01/2019 208 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 208 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 208 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 13 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. L.a redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes. .



RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER

CARRILLO HERRERA, 13 dias, con fundamento en _Io indicado en la parte motiva del

presente pli'OVBI’dO.
|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aﬁij:é‘ﬂi i.ﬂn MINBINIOLA VASOOUES
SLIE2A




REPUBLICA DE COLOMBIA
N

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 13468610444320168010700

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio Na, 2022-1486

Qcaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre [a solicitud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién de! Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de Ila
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

17288405 01/02/2019 — 28/02/2019 192 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 192 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 192 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA , por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencidn de pena de 12 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes,



RESUELVE:

PRIMERO; RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, 12 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente p!'ovel’do.
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

AijiRlTA MINDIODCA SOUEX
UL E | =N




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 493 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delite: Trafico, Fabricacian, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1487

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidas (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciaric de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 de! 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17312546 01/03/2019 - 31/03/2019 216 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 216 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS 216 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 13,5 dias por trabajo.

En razén y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigides para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLQ HERRERA, 13,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JI..IEZ:A




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700 : o

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Tréfico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1488

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la soiicifud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito qﬁe antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segln lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en |a
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena,

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES 1 TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17359004 01/04/2019 — 30/04/201% 200 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 200 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS 200 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencidn de pena de 12,5 dias por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLQ HERRERA, 12,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente p

roveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A—ijiRlTA MlSDlO‘éA %‘ASQUEZ ; —
EZA

s



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMEROQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700

Rad. interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1489

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidén del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1893 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o enseflanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de [a aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un heneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17386806 01/05/2019 — 31/05/2019 208 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS ‘ 208 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS 208 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 13 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Prtmero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de Ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



PRIMERO
CARRILLO

RESUELVE:

RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
HERRERA, 13 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=RITA NMIINDIO ; SOUEST
SAUIEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

o
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 13468610444320168010700 -
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00
Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1490

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, Ia Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° def articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y |a calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |a redencidn de pena. ‘

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
17407453 01/06/2019 — 30/06/2019 208 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 208 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS 208 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HAMILTON
SANTANDER CARRILLO HERRERA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 13 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RESUELVE:

PRIMERO; RECONOCER como pena redimida al sentenciado HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, 13 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

X RITA MIRDIOIA VASGQUEZ
Z A

~JEIE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
interlocutorio No, 2022-1490

Ocafia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la direccion del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelarioc de Ocafia a favor del
condenado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA, quien se encuentra en prision
domiciliaria.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cartagena, mediante sentencia
condenatoria adiada el 21 de noviembre de 2016 condend a HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA identificado con cédula de ciudadania No. 1.006.579.966, a la pena
principal de 128 meses de prision y multa de 1.334 S.M.LM.V., y pena accesoria de
Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pliblicas por el mismo tiempo de la pena
de prision conforme lo preacordado, en calidad de autor de la conducta de FABRICACION,
TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, y le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria en la misma fecha
segun Ficha Técnica'.

Ei Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cartagena avocé su
conocimiento el 08/09/2017. En la misma fecha le redimio pena por 2 meses y 8 dias.

En auto del 21 de agosto de 2018 remitid por competencia el proceso al Centro de Servicios de
los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Manizales.

Correspondio al Juzgado Primero de EPMS de Manizales, quien mediante auto del 21 de mayo
de 2019 concedio al Sr. Carrillo Herrera el sustitutivo de la Prision Domiciliaria como Padre
cabeza de familia, para ser cumplida en el barrio. Las Arandas Casa No. 3 del municipio de
Ocana (N. S.).

El 25 de octubre de 2022, esta agencia judicial avaco por competencia el conocimiento del
proceso, y requirid la cartilla biografica actualizada del condenado, asi como los antecedentes y
anotaciones penales.

Hoy, 01 de noviembre de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena de: 16; 19,5; 9,5; 6,5;
11; 9,5; 12; 13; 12; 13,5; 12,5; 13 y 13 dias respectivamente.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse erjm el presente asunto, segin lo indicado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004. :

Sefiala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 20@4, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones:

3. Sobre fa libertad condicional y su revocatoria.”

1 Folio 4 cuademo original de este Juzgado.



Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad conceder o
no conceder el beneficio de ia libertad condicional.

El articulo 64 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, aplicable
en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera que el vigente al
momento de ocurrencia de los hechos {articulo 64 del C. P., modificadopor la Ley 1453 de 2011)
resulia ser més estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez,| previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Quella persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que|su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamientopenitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente queno existe necesidad de continuar
la ejecucron de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los e!ementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia def arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima oal aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El trempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando
este|sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarfo hasta en ofro tanto igual, de

consllderan'o necesario”.
|

De igual fdrma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaré
exequible Ia expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en e/
entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
tengan en cyenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por ef juez penal en la
sentencia cpndenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de fa libertad
condicionat”,
| _

De la citada: norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben reunir los
siguientes r(;aquisitos:

|
Objetivos: I(i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii} Reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo familiar
y social. |

|
Subjetivos:! (i) Valoracién de la conducta punible. (ii} Adecuado desempefio y comportamiento
durante el trlatamiento penitenciario en el centro de reclusién que permita suponer fundadamente
que no se hiace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

] , . - :
Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con la no
satisfaccion|de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse de cualquier
consideracién de los demas presupuestos.

De otro Iado es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cadigo de
Infancia yAdoIescenc:a” establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

"Artlculo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de
homicidio o _lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra [a libertad,
integridad y formacion sexuales, o secuesiro__comelidos contra nifios, nifias vy
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del




Cédigo Penal.

6. En ningtin caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de sustitucion de
la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de 2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por fa cual se dictan normas para la prevencion,
deteccién, investigacién y sancion de la financiacién del terrorismo y otras disposiciones’,
establece la exclusién de heneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se lrate de delitos de
terrorismo, financiacion _de terrorismo, secuestro_extorsivo, extorsion_y conexos, no
procederén las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se concederan
subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de
condena de ejecucion condicional o suspension condicional de ejecucion de la pena, o
libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni
habré lugar ningtn otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre
que esta sea eficaz. '

CASO CONCRETO

Se tiene que el condenado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA fue condenado por
el delito de TRAFICO, FABRICACION Q PORTE DE ESTUPEFACIENTES, el cual no esta
comprendido en el listado de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional
que se pretende, motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los antecedentes penales del interno se evidencia
que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se procedera a
estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la concesion del
subrogado pretendido.

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que HAMILTON SANTANDER CARRILLO
HERRERA, se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 23 de
febrero de 20162, motivo por el cual ha descontado en privacion fisica de la libertad 80 meses y
9 dias.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion de pena
gue a continuacion se relacionan:

Fecha de la Meses Dias
Redencidn
08/09/2017 2 8
01/11/2022 _ 16
01/11/2022 - 19,5
01/11/2022 - 9.5
01/11/2022 - 65
/1172022 . Y
a1/11/2022 - 9,5
01/11/2022 - 12
61/11/2022 N 13
01/11/2022 _ 12
011172022 - 135
01/11/2022 - 12,5
0171112022 - 13
01/11/2022 - 13
Total 7 meses y 19 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 87 meses y 28 dias,
tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta, equivalente a 76 meses y
24 dias dado que fue condenado a la pena de 128 meses de prisién, luego entonces se
encuenira satisfecho este presupuesto.

2 Segun Ficha Técnica, sentencia condenatoria y cartilla biografica.






En relacidn al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las victimas,
se tiene que con ocasion del delito de ello no se configura, por lo que se entiende superado este
requisito.

Ahora bien, frente al presupuesto del arraigo social y familiar de la condenada exigido por el
numeral 3° de la citada ley, consideramos para la comprension de esta exigencia, debemos
remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segin el cual el arraigo se encuentra
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que
tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculta. De igual manera, la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015,
radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO sefiald, que la
expresion arraigo proviene del latin ad radicare (echar raices), que supone la existencia de un
vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de
juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del
sentenciado, maxime cuando se encuentra privado de la libertad en su lugar de domicilio.

En relacién al mencionado presupuesto, se tiene que Hamilton Santander Carrillo Herrera se
encuentra disfrutando del subrogado de la prision domiciliaria como Padre Cabeza de Familia
concedida por el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Manizales
(Caldas) mediante providencia del 21 de mayo de 2019, sefialandose en el numeral primero de
la parte resolutiva “Conceder al sefior HAMILTON SANTANDER CARRILL.O HERRERA el
sustitutivo de la PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE FAMILIA, por
cumplirse a su favor los presupuestos sefalados en la Ley 750 de 2.002, Ia cual cumplird
en el domicilio ubicado en el barrio Las Arandas, casa Nro. 3, del municipio de Ocana,
Norte de Santander. Deberd el sentenciado someterse al sistema de vigilancia electrénica
RF, el cual implementara el INPEC, para lo cual se libraré el correspondiente oficio a Ila
Cdrcel de Pdcora, Caldas. El precitado se debe comprometer con las obligaciones del
articulo 38B del Cédigo de fas Penas. Se advierte, que se exonera al beneficiado del pago
de caucién prendaria, habida cuenta de su precaria situacion econémica.” encontrandose
ademas al interior de la Boleta de Cambio y la diligencia de caucion juratoria y compromisoria el
nimero celular 310-2951759, datos que son coincidentes con los registrados en la Cartilla
Biografica remitida por el Establecimiento Penitenciarioc de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafia tanto en la identificacion de residencia del sefior Carrillo Herrera en el acapite del registro
de informacion domiciliaria del sentenciado, lugar donde se le realizan las visitas domiciliarias
por parte del INPEC Ocafia desde el 05 de agosto de 2019 al 02 de septiembre de 2022.

Sin embargo, lo anterior no acredita que el condenado tenga su arraigo social y familiar en el
inmueble ubicado en el barrio Las Arandas, casa Nro. 3, del municipio de Ocafia, Norte de
Santander celular 310-2951759, teniendo en cuenta que el Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Manizales (Caldas) le concedid la prision domiciliaria como
padre cabeza de familia mas no se observa al interior de la presente vigilancia que se haya
verificado el arraigo familiar y social del sentenciado que exige el legislador, por lo que se hace
necesario el mismo por parte de esta agencia judicial, asi como también verificar la permanencia
del sefior Carrillo en su residencia, habida cuenta que los controles por parte del INPEC se
realizan una vez al mes, por lo que se considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, para que realice visita en el inmueble ubicado en la barrio Las Arandas, casa Nro. 3,
del municipio de Ocafia, Norte de Santander — abonado telefénico 310-2951759 con el
debido protocolo de seguridad y biosequridad que ello demande, para lo cual, podra hacer
uso de las Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién (TIC), rinda a el informe de
arraigo social y familiar como de permanencia, pertinente.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA, identificado con cédula
de ciudadania No. 1.006.579.966 la Libertad Condicional, hasta tanto se cuente con la
informacion faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido protocolo de
seguridad y bioseguridad que ello demande para gue realice visita a la siguiente direccion:
barrio Las Arandas, casa Nro. 3, del municipio de Ocafia, Norte de Santander — abonado
telefénico 310-2951759, en aras de establecer lo siguiente:







Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado, debiendo
aportar documentos que sustenten [o manifestado.

El desempefio personal del sentenciado; es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de la libertad.

Su desempefio familiar; o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
ndacleo familiar.

Cuanto tiempo llevan viviendo con la sentenciado.

Su desempeiio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

Su desempeiio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Tiempo que llevan viviendo en esa residencia, ajeno al tiempo en que ha purgado la pena
de prision domiciliaria, en dicho lugar el sefior condenado.

Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tienen en caso de ser
arrendada.

Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las obligaciones que

esto impone en el evento de concedersele la LIBERTAD CONDICIONAL.

Su permanencia.

Para lo anterior, la Asistente Social podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacion
y la Comunicacion (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aijiﬂl‘rl\ RAIRNITTH O LA AS UV E
SAUEZ A







REPUBLICA DE COLOMBIA

| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUBICIAL DE CUCUTA
CUI: 110016099144202100656
Rad. Interno: 54 493 3187 001 2022 00109 00
Condenado: LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes agravado
Interfocutorio No. 2022-1469

Ocaiia, primero {01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solfcitud de redencion de pena de LEUDY
CONTRERAS RODRIGUEZ recluido en el Estab!eCImiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETIC!C')N

Mediante escrito que antecede, la Direccidon del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segdn lonormado
en ¢l articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en ia
ley 1709 del 20 de enero de 2014’ en la cual establecen gue la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:.

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
18258964 24/09/2021 — 30109]202ﬂ 40 - -

TOTAL HORAS ENVIADAS 40 - -

TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 40 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 2,5 dias por trabajo.

En razon y meérito de lo eXpuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Artfculo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de Seguridad de Ocana,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, 2,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. :

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@Rl"‘il\ MIENDIO P TASQUIEZ
SuEZAa




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUL: 110016099144202100656

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00109 00

Condenado: LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ

Delito: Trafico, Fabricacidn, o Porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No, 2022-1470

Ocaha, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sohre la solicitud de redencion de pena de LEUDY
CONTRERAS RODRIGUEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencidn de pena del sentenciado LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y [a calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1708 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES ‘ TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 160 - -
18357382 01/11/2021 — 30/11/2021 160 “ -
01/12/2021 — 34/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS | 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten Ia redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competenies.



En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|

SEGUNDCl): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijiRITA TWIRNDLOEA, ABOLIED
SALEEA




RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUL: 110016099144202100656 i
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00109 00
Condenado: LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ
Delito: Trifico, Fabricacién, o Porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No. 2022-1471

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LEUDY
CONTRERAS RODRIGUEZ recluido en el Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafna, remite la documentacion para el estudio de Ia
redencion de pena dei sentenciado LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impeirada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES : TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 160 -
18459492 01/02/2022 — 28/02/2022 160 -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articuio a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO; RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUlEZ, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijéRITA MR DIOITA ASCOUNEEDD
SJUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA .
CUI: 110016099144202100656

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00109 00

Condenado: LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ

Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No. 2022-1472

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LEUDY
CONTRERAS RODRIGUEZ recluido en el Establec:mlento Penitenciario de Mediana
Segurldad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocarfia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEIL. DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la L.ey 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES ‘ TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 -
18539599 01/05/2022 — 31/05/2022 168 -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencidn de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijiRlTA MNIINMNDIOTA, ASQUIEZ
SEZA '




REPUBLICA DE COLOMBIA

\ » \

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 110016099144202100656
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00109 00

Condenado: LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ

Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No. 2022-1473

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LEUDY
CONTRERAS RODRIGUEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seqguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEUDY CONTRERAS RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisifos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacidon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014!, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADQ MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 34/07/2022 152 . -
18623301 01/08/2022 — 31/08/2022 176 . -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversion, conforme a o estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisicnes que afecten la redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segquridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERo:: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEUDY CONTRERAS
RODRIGUEZ, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente p:rovel'do.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AiRITA MR DIOEA SOUIEZ
SUIERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 17174600004120140060000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0311
Condenado: ROGELIO RODAS GIRALDO

Delito: Acto Sexual con menor de 14 afios
Interlocutorio No, 2022-1474

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROGELIO
RODAS GIRALDO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

- DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROGELIO RODAS GIRALDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de |la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014 en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 - 90
18464132 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120
01/03/2022 — 31/03/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS : - 342 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 342 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 28,5 dias por estudio.

' Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RODAS GIRALDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la Jurlsprudencla emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718

de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:
|
“.. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la

potestad |de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resoc:ahzac:on del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a traves de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redenc;on de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
fa Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...

|
Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la

negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del -principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades. :

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, 28,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.

! .
SEGUNDC|): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDLOEA, ASQUEZ
SJUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 17174600004120140060000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0311
Condenado: ROGELIO RODAS GIRALDO

Delito: Acto Sexual con menor de 14 afios
Interlocutorio No. 2022-1475

Ocaiia, primero (01} de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicifud de redencion de pena de ROGELIO
RODAS GIRALDO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Segurldad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudlo de la
redencién de pena del sentenciado ROGELIO RODAS GIRALDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° de| articulo 38 de la ley906 de 2004, faculia
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencidn de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 - 114 -
01/05/2022 - 02/05/2022 - 6 -
18544221 03/05/2022 — 31/05/2022 196 - -
01/06/2022 - 09/06/2022 64 - -
10/06/2022 - 30/06/2022 136 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS ‘ 396 . 120 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 396 120 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROGELIO RODAS

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|

|

i
GIRALDO,! por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 25 dl'as' por trabajo y 10 dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RODAS GIRALDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconacida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, ast:

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad |de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocrahzac;on del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
n.a.denc:onI de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra reguiada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y refributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcronahdad que inicialmente le fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa dle reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por pérte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Segurldad de Ocana,

! RESUELVE:

|

PRIMERO: RECONOCER ‘como pena redimida al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDOL 1 mes y 5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. i

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—AijiRITA DA 0 Pt 1181 —>4
-




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUl: 17174600004120140060000

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0311
Condenado: ROGELIO RODAS GIRALDO
Delito: Acto Sexual con menor de 14 afios
Interlocutorio No, 2022-1476

Ocania, primero (01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ROGELIO
RODAS GIRALDO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, [a Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaha, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROGELIO RODAS GIRALDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado y las
Planillas de registro de horas trabajadas correspondientes:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 200 - -
01/08/2022 - 03/08/2022 24 - -
18623177
05/08/2022 — 31/08/2022 200 - -
01/09/2022 - 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 632 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 632 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROGELIO RODAS

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



GIRALDO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 9,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RODAS GIRALDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir perlwa por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de -
la Junsprudenma emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de nov1embre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“. esta ;.I'Jos:cmn no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad |de configuracién legisiativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redenc;on de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante fa condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente e fue impuesta...

| . A
Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneraciéon del principio de
igualdad, e:zn virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y

trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, 1 mes y 9,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L. AL R [} AijiRlTA MITDIOEA ASCQUIEZ
SJUEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI?IDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201985204

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00374 00

Condenado: BLADIMIR BENITEZ QUINTERO

Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes Agravado

Interlocutorio No, 2022-1477

Ocafa, primero {01) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de BLADIMIR
BENITEZ QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad
y Carceiario de Ocafa. '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite las planillas de registro de horas de los meses
de abril y mayo de 2022 requeridas en auto interlocutorio No. 2022-1320 del 21/10/2022
para el estudio de la redencion de pena del sentenciado BLADIMIR BENITEZ
QUINTERO.

- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegaron las planillas de registro de
horas de los meses de abril y mayo de 2022 requeridas en auto interlocutorio No. 2022-
1320 del 21/10/2022 correspondientes al siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES ‘ TRABAJO ESTUDIO ENSERANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 200 - -
18539940
01/05/2022 - 31/05/2022 204 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 404 - .
TOTAL HORAS REDIMIDAS 404 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado BLADIMIR BENITEZ

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisicnes que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de

pena de 25 dias por trabajo.

l
En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado BLADIMIR BENITEZ
QUINTEROQ, 25 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencié proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ainrrip. I\mNz DIOITA VASQUEZ
SLIEZ Ay




REPUBLICA DE COLOMBIA

NS,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220210063200
Rad. Interno: 55-883187001-2021-0634
Condenado: FELIX MANUEL GUERRERO PACHECO

Delito: Fuga de Presos.
Interlocutorio No. 2022-1492

Ocana, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de FELIX MANUEL
GUERRERO PACHECO, recluido en el Establecimiento Penitenciaric de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y: Carcelario de Ocania, remite la documentacion para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado FELIX MANUEL GUERRERO PACHECO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 806 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en [a ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a fa Ley 65 de 1993, ef cual quedaré asi; Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante [os Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:
|

NUMER;O DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
; 01/07/2022 — 31/07/2022 152
l } 18622642 01/08/2022 — 31/08/2022 176 -
‘ 01/08/2022 — 30/09/2022 176

TOTAL; HORAS ENVIADAS 504

TOTALlHORAS REDIMIDAS 504

Al hacer Ja conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FELIX MANUEL
GUERRERO PACHECO por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias, por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocanfa,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado FELIX MANUEL
GUERRERO PACHECO, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

|

|
SEGUNDlo: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A F.X FRIT A MIMNDIOLEO WVASOILIEST
SUIEZA




: REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498600113220210063200

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0634

Condenado: FELIX MANUEL GUERRERC PACHECO
Delito: Fuga de Presos.

Interlocutorio No. 2022-1493

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022). '

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pasé al Despacho el presente proceso, siendo las 03:45 p.m., contentivo de
solicitud de libertad por pena cumplida elevada por el Establecimiento Pemtencnano y
Carcelario de Ocanfa, a favor del sentenciado prenombrado.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 07 de septiembre de 2021, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, condend a FELIX MA-
NUEL GUERRERO PACHECO, identificado con la cedula No.1.090.388.385 , a las
penas principales de 24 meses de prisién, mas la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena
de prision,por el delito FUGA DE PRESOS, negandole la suspension condicional
de la ejecucion de [a pena y la prisién domiciliaria, decisidon que cobré ejecutoria en
esa misma fecha, segun ficha técnica.

En auto de fecha 28 de octubre de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
del presente asunto. .

' Mediante autos de fecha 11 de marzo de la anualidad, se le reconocio al sentenciado
redenciones.de pena de 9 dias, 1 mes y 1,5 dias, 1 mes y 1 dia.

A través de autos de fecha 19 de agosto de la anualidad, se le reconocié redenciones
de pena de 1 mes y 1 dia, 1 mes.

Mediante auto de fecha 1 de noviembre de la anualidad, se le reconocié al senten-
ciado, redencion de pena de 1 mes y 1, 5 dias

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente aciuacion segin el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De la libertad por péna cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado FELIX MANUEL GUERRERO PACHECO, se encuentra privado
de la libertad desde el dia 21 de abril de 2021' fecha en la cual fue capturado en
flagrancia y en fecha 22 de abril de 2021 le fue impuesta medida de aseguramiento en
establecimiento carcelario por parte del Juzgado Primero Penal Municipal de Ocafia,
no se refleja en el expediente anotacion o reporte negative por parte de funcionarios
del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacion de privada de
la libertad SISIPEC WEB, el condenado aln registra en calidad de condenado en

1 Segiin sentencia condenatoria y ficha técnica de radicacién de procesos.



estab!emmlento carcelario a cargo de la EPMSC de Ocaiia, lo que indica que hasta la
fecha ha descontado 18 meses y 10 dias.

Por otro Iado se le ha concedldo por concepto de redencion de penas, 5 meses y 14

dias, asi
Auto Tiempo redimido
11/03/2022 Sdlas
11/03/2022 1mesy 1,6dlas
11/03/2022 1mesy1dia
19/08/2022 1mesy1dia
19/08/2022 1mes
1/11/2022 1mesy 1,5 dias
Total 5 meses y 14 dias

La suma de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total de 23
meses y 24 dias de prisién, ello indica que el sentenciado cumple la totalidad de la pena
impuesta el dia 07 de noviembre de 2022, sin embargo, por ser dia festivo, no laboral, la
fecha a pamr de la cual puede disfrutar de la libertad el aqui condenado, desde ya se le
reconocera al sentenciado su derecho a la libertad por pena cumplida a partir del 8 de
nowembre de 2022, razén por la cual, este Despacho librara su boleta de libertad por pena
cumplida |y declarara la extincion de la pena privativa de la libertad, dejando la expresa
salvedad que la libertad del condenado se debera hacer efectiva siempre y cuando no se

ncuentre requerido por otra autoridad judicial.

En mento‘de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGlTIRIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

! RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a FELIX MANUEL
GUERRERO PACHECO, identificado con la cedula No.1.090.388. 385, a partir del 08 de
nowembre de 2022, lo que implica su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando
la_expresa salvedad_que la libertad del condenado se deberd hacer efectiva si no esta
requerido por otra autoridad judicial, conforme a lo expuesto en la parte “motiva de esta
providencia.

|
SEGUNDO DECLARAR a partir del 08 de noviembre de 2022, la extincion de la pena de 24
meses de prision impuesta al sentenciado FELIX MANUEL GUERRERO PACHECO,
|dent|f|cado con la cedula No.1.090.388.385, como autor del delito de FUGA DE PRESOS,
mediante sentenma del 07 de septiembre de 2021, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funcu)nes de Conocimiento de Ocaia, de conformldad a lo expuesto en precedencia.

|
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente determinacién a
la POLICIA NACIONAL (S1JIN) y a Ia FISCALIA SIAN, y a las mismas autoridades a las que
se comunico la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 5454498610611320178021300

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00385

Condenado: JORGE HELI BAYONA BAYONA

Delito: Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones y Hurto Calificado
Interlocutorio No. 2022-1494

Ocaiia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se paso al Despacho el presente proceso, siendo las 3:40 p.m., contentivo de
solicitud de libertad por pena cumplida elevada por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocaiia, a favor del sentenciado prenombrado.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 09 de junio de 2017, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Ocafia, condené a JORGE HELI BAYONA
BAYONA, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.148.392, a las penas
principales de 54 meses de prisién, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas y a la privacién del derecho a la tenencia y
_porte de armas, por el delito FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa
misma fecha, segun ficha técnica.

Posteriormente, en sentencia adiada el 27 de noviembre de 2018, el Juzgado Segundo
Penal Municipal de Ocafia, condené a JORGE HELI BAYONA BAYONA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 88.148.392, a las penas principales de 42 meses de
prisién, mas la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, por el delito HURTO CALIFICADO, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domicifiaria, decision que cobré
ejecutoria en esa misma fecha, segun ficha técnica.

Las anteriores penas fueron acumuladas por el Juzgado Quinto Homolo'go de Clcuta,
mediante auto de fecha 02 de mayo de 2019, fijando la pena de prision de 75 meses.

Mediante auto de fecha 2 de julio de 2019, el Juzgado Quinto Homologo de Cuouta,
reconocio al sentenciado, redencion de pena de 6 meses y 11,8 dias.

En auto de fecha de 21 de octubre de 2019, el extinto Juzgado de descongestion
avoco el conocimiento del presente asunto.

A través de auto de fecha 30 de abril de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conoci-
miento del presente proceso y le reconocié al sentenciado redenciones de pena de 1
mes, 1 mes.

Mediante auto de fecha 04 de noviembre de 2021, se le reconocié al sentenciado,
redencion de pena de 24, 5 dias y 1 mes.

En auto de fecha 29 de abril de 1a anualidad, se le reconocid al sentenciado, redencion
de pena de 1 mesy 1 dia, 1 mesy 1 dia.

A través de auto de fecha 18 de ocfubre de 2022, se le reconocid al sentenciado,
redencion de pena de 1 mes y 1 mes y 1,5 dias.



i CONSIDERACIONES
Este Desbacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De la liblertad por pena cumplida:
|

De conformldad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenmado JORGE HELI BAYONA BAYONA, se encuentra privado de la
libertad desde el dia 12 de marzo de 2017, fecha en que fue capturado, no se refleja
en el expedlente anotacion o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC.
Fmaimente se observa que revisado el registro de poblacion de privada de la libertad
SISIPEC |WEB el condenado aun registra en calidad de condenado en establecimiento

carcelario a cargo de la EPMSC de Qcana, lo que indica que hasta la fecha ha
descontado 67 meses y 20 dias.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 15 meses y
8.8 dias, |asi: :
Auto Tiempo redimido
02/07/2019 8 meses y 11,8 dias
30/04/2021 1 mes
30/04/2021 1 mes
29/04/2022 1mesyidfa
' 29/04/2022 1mesy1dfa
18/10/2022 1 mes
18/10/2022 1mesy 1,5 ciias
Total 15 meses y 8.8 dias

La suma de los anteriores guarlsmos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 82 meses y 28.8 dias de prision, lapso SUPERIOR al término de la pena
acumu]ada que como se dijo, es de 75 meses de prisién, motivo por el cual este
Despacho librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincion de la
pena prlvativa de la libertad, dejando la expresa salvedad que la_libertad del
condenado_se deberd hacer efectiva_siempre y cuando no se encuentre
requerido por otra autoridad judicial.

|

Es menelster resaltar al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, que el
sentenmado JORGE HELI BAYONA BAYONA, comenzara, desde el dia siguiente, a
purgar la' pena dentro de la vigilancia con radicado interno 2001160010872018002700
y radlcado unico 54498610611320098011400, por los delito de FABRICACION,
TRAF!CO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES y HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, acumulado por el Juzgado Segundo Homologo de Clcuta en auto de
fecha 11 'de noviembre de 2009, a partir del dia siguiente a habérsele concedido esta
libertad por pena cumplida. De esto dejar anotacion a través de secretaria la interior
de dicha vigilancia.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republ[ca y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

1 Seglin sentencia condenatoria, ficha técnica y cartilla biografica.




PRIMERO: CONCEDER, al interior de la presente vigilancia, la LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA a JORGE HELI BAYONA BAYONA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 88.148.392, lo que implica su LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que es menester resaltar al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocaiia, que el sentenciado JORGE
HELI BAYONA BAYONA, comenzara a purgar la pena dentro de la vigilancia con
radicado __interno 2001160010872018002700 vy radicado _ Unico
54498610611320098011400, por los delitos de FABRICACION, TRAFICO Y
PORTE DE ESTUPEFACIENTES y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
acumulado por el Juzgado Segundo Homologo de Cucuta en auto de fecha 11 de
noviembre de 2009, a partir del dia siguiente a habérsele concedido esta libertad
por pena cumplida, conforme a io expuesto en [a parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la extincion de la pena de 75 meses de prisidon impuesta al
sentenciado JORGE HELI BAYONA BAYONA, identificado con [a cedula de
ciudadania No. 88.148.392, como autor del delito de FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS y HURTO
CALIFICADO, penas acumuladas por el Juzgado Quinto Homologo de Clcuta,
mediante auto de fecha 02 de mayo de 2019.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente
determinacién a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) y a la FISCALIA SIAN, vy a las
mismas autoridades a las que se comunico la condena.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o :
- A RIT.A MINRDIODDTA: ASCIOVIEZ
SUIE2ZA
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