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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
j DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202100074.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00194.

Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes ¢ Municiones &n COncurso
con Trafico, Fabricacién o Porte de Sustancias Estupefacientes.

Sustanciacion: 2022-1056.

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento de! proceso de la referencia,
seguido confra el sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.005.076.514 de Abrego — Norte de
Santander, condenado por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
EN CONCURSO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE SUSTANCIAS
ESTUPEFACIENTES a la pena de OCHENTA Y NUEVE PUNTO TREINTA Y
CUATRO (89.34) MESES DE PRISION, multa de 889.34 SMLMV y como pena
accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual al de la pena principal. Negandole la Suspension Condicional de
la Ejecucién de la Pena y la Prision Domiciliaria. Sentencia proferida por e
JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO MIXTO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE OCANA el dia 17 de junio de 2022, quedando ejecutoriada
el mismo dia, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a iravés de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, como
al sentenciado, quien a pariir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa para que
se sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al condenado
EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

A.- REQUERIR al INPEC — OCANA, para que aciare el motivo por el cual al
realizar consulta en el aplicativo SISIPEC WEB el sefior EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, se relaciona como: “Activo, Sindicado y a Cargo del
EPMSC Ocafia”, teniendo en cuenta que al interior del proceso se observa
sentencia condenatoria en su contra debidamente ejecutoria desde el 17 de junio
de 2022, en la cual no se ie concedié beneficio alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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CUl: 5449860011322021004401.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00195.

Condenado: YEIMER BALLESTEROS CONTRERAS.

Delito: Aprovechamiento llicito de Recursos Naturales No Renovables.
Sustanciacidn: 2022-1057. |

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado YEIMER BALLESTEROS CONTRERAS
identificado con cédula de ciudadania No. 1.004.943.409 de Hacari — Norte de
Santander, condenado por el delio de APROVECHAMISBENTO ILICITO DE
RECURSOS NATURALES NO RENOVABLES a la pena de VEINTICUATRO (24)
MESES DE PRISION y como pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal.
Concediéndole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena por un
periodo de prueba de 2 afios, previo pago de caucién prendaria por valor de
$50.000 y suscripcion de diligencia de compromiso. Sentencia proferida por el
JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO MIXTO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE OCANA el dia 14 de septiembre de 2022, quedando
ejecutoriada el mismo dia, segun ficha técnica. El pago de caucion se encuentra
soportado mediante consignacion de deposito judicial del dia 26 de septiembre de
2022 y el acta fue suscrita el mismo dia.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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CUI: 542506106124202185070,

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00197.
Condenado: ISAID DURAN LEAL.

Delito: Violencia Intrafamiliar Agravada.
Sustanciacion: 2022-1060.

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado ISAID DURAN LEAL identificado con cédula de
ciudadania No. 1.091.075.627, condenado por el delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR AGRAVADA a la pena de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION y como pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal. Concediéndole la
Prision Domiciliaria previa suscripcion de diligencia de compromiso. Sentencia
proferida por el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL TARRA — NORTE
DE SANTANDER el dia 27 de octubre de 2022, quedando ejecutoriada el 4 de
noviembre de 2022, segun ficha técnica. El acta fue suscrita el 9 de noviembre de
2022. :

2.- Comuniquese, esta decision, a través de secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Eétablecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que
se sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al condenado ISAID
DURAN LEAL.

4.- REQUERIR al INPEC — OCANA, para que aclare el motivo por el cual al
realizar consulta en el aplicativo SISIPEC WEB el sefior ISAID DURAN LEAL, se
relaciona en: “Detencion Domiciliaria, Sindicado y a Cargo del EPMSC Ocafia’”,
teniendo en cuenta que al interior del proceso se observa sentencia condenatoria
en su contra debidamente ejecutoria desde el 4 de noviembre de 2022.

5.- REQUERIR al Juzgado Promiscuo Municipal de El Tarra — Norte de
Santander, para que se sirva INFORMAR con destino a esta vigilancia si dentro
del proceso seguido en contra de ISAID DURAN LEAL, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.091.075.627, condenado por el delito de Violencia
Intrafamiliar Agravada, se dio inicio a Incidente de Reparacion Integral y en caso
tal aporte los resultados del mismo y/o si tiene informacién de haberse reparado a
la victima. | '

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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CUI: 544986001132202000992.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2021-00621.
Condenado: JHON DARWIN SANCHEZ GUERREROQ.
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes.
Interlocutorio: 2022-1575.

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 7 de octubre de 2020, el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Mixto con Funciones de Conocimiento de Ocafia, condené a JHON DARWIN
SANCHEZ GUERRERO a la pena principal de TREINTA Y DOS (32) MESES DE
PRISION, multa de 1 SMLMV y a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un perfodo igual de la pena principal, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Negandole el
subrogado de la Suspensidn Condicional de la Ejecucion de la Pena y la de
Prision Domiciliaria. Sentencia que quedo ejecutoriada el 7 de octubre de 2020.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 19 de octubre de 2021, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5
numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa. Redimiendo penas a favor del sentenciado, asi;

FECHA AUTO TIEMPO REDIMIDO
25/10/2021 12 DIAS
25/10/2021 1 MESy 0.5 DIAS
25/10/2021 23 dias
04/11/2021 15,5 DIAS

El 28 de noviembre:de 2021, este Juzgado, CONCEDIO al sentenciado JHON
DARWIN SANCHEZ GUERRERO la LIBERTAD CONDICIONAL por un periodo
de prueba de 10 meses y 29 dias, periodo que le faltaba al condenado para el
cumplimiento total de la pena; previo pago de caucion prendaria por valor de 3
SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso. Pago que se encuentra
soportado mediante poliza de seguro judicial de fecha 1 de diciembre de 2021y el
acta fue suscrita el 2 de diciembre de 2021; visible a folio 79 (cuaderno original de
este Juzgado), procediendo este Despacho a librar boleta de libertad a su favor.

CONSIDERACIONES

Es competente este iDespacho para pronunciarse en el presente asunto, segdn io
indicado en el articulo 37 de la Ley 906 de 2004.
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En relacmn con la rehabilitacién de derechos afectados por una pena privativa de
los mismos, cuando se imponga como accesoria, el articulo 92 del Codigo Penal

establece"

1. Una vez transcurrido el término impuesto en fa sentencia, la rehabilitacion operard de
derecho. Para ello bastara que el interesado formule la solicitud pertinente, acompafiada
de los respectivos documentos ante la autoridad correspondiente.

()

Ahora bien, como quiera que el sentenciado fue condenado a la pena accesoria de
inhabilitacidn para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el término de
fa pena principal, de conformidad a lo previsto en los articulos 53, inciso 4° del
Cadigo Penal1.

No obstante como los hechos por los cuales JHON DARWIN SANCHEZ
GUERRERO fue condenado por el delito de Trafico, Fabricacién o Porte de
Estupefacientes, se cometieron con posterioridad al 14 de julio de 2009, fecha a
partir de Ié cual entrd a regir la vigencia del Acto legislativo 01 de dicho afio, se torna
necesarto precisar que en este caso se mantiene la inhabilidad intemporal o
vitalicia a fa que hace referencia el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucién
Politica, en los siguientes términos:

«Sin pe}juicio de las demas sanciones que establezca la ley, no podran ser inscrifos como
candidatos a cargos de eleccion popular, ni elegidos, ni designados como servidores publicos, ni
celebrar personalmente, o por interpuesta persona, contratos con ef Estado, quienes hayan sido
condenados, en cualquier tiempo, por la comisién de delitos que afecten el patrimonio del Estado
o quienes hayan sido condenados por defifos relacionados con la perfenencia, promocion o
financiacién de grupos armados ilegales, delifos de lesa humanidad o por narcotrafico en
Colombia o en el exterior.

Tampoco quien haya dado lugar, como servidores piblicos, con su conducta dolosa gravemente
culposa, asi calificada por sentencia ejecutoriada, a que el Estado sea condenado a una
reparacion patrimonial, salvo que asuma con cargo a su pafrimonio el valor del dafios.
(subrayado y negrilla fuera de texto).

En conse¢uencia, sobre la inhabilidad intemporal y vitalicia, debera comunicarse a la
Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, para
lo de su competencia y fines legales y pertinentes.

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion se tendra como
definitiva,i previa resolucion judicial que asi lo determine.

Por otro lado, es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “ Transcurrido
el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata
el articulo anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendrad como
definitiva,iprevia resolucion judicial que asi lo determine”.

1 Articulo 53..Cumplimiento de las penas accesorias. Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa

de la libertad, $e aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

Asu cumplimie:nto, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la auteridad correspondiente.
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JHON DARWIN SANCHEZ GUERRERO, cumpli¢ todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de
que se hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo
de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
impuestas y no cometié nuevo delito, se' debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar la liberacién definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacion se comunicara a las
autoridades que conocieron del fallo.

Ahora bien, como quiera que el sentenciado fue condenado a la pena accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por el término
de la pena principal; esta se tiene como cumplida desde el dia que vencié el
periodo de prueba impuesto al momento de concedérsele la libertad condicional,
de conformidad a lo previsto en los articulos 53 y 64, inciso 4° del Cédigo Penal

No obstante, como los hechos por los cuales JHON DARWIN SANCHEZ
GUERRERO fue condenado por el delito de Trafico, Fabricacion o Porte de
Estupefacientes, se cometieron con posterioridad al 14 de julio de 2008, fecha a
partir de la cual entrd a regir la vigencia del Acto legisiativo 01 de dicho afio, se
torna necesario precisar que en este caso se mantiene la inhabilidad intemporal
o vitalicia a la que hace referencia el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucion
Politica, en los siguientes términos:

«Sin perjuicio de las demas sanciones que establezca la ley, no podran ser
inscritos como candidatos a cargos de eleccién popular, ni elegidos, ni
designados como servidores publicos, ni celebrar personalmente, o por
interpuesta persona, contratos con el Estado, quienes hayan sido condenados, en
cualquier tiempo, por.la comision de delifos que afecten el patrimonio del Estado o
quienes hayan sido: condenados por delitos relacionados con la pertenencia,
promocién o financiacién de grupos armados ilegales, delitos de lesa humanidad
o por narcotrafico en Colombia o en el exterior.

Tampoco quien haya dado lugar, como servidores ptblicos, con su conducta
dolosa o gravemente culposa, asi calificada por sentencia ejecutoriada, a que el
Estado sea condenado a una reparacion patrimonial, salvo que asuma con cargo
a su patrimonio el valor del dafio». (subrayado'y negrilla fuera de texto).

En consecuencia, sobre la inhabilidad intemporal y vitalicia, debera comunicarse a
la Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil,
para lo de su competencia y fines legales y pertinentes.

Asi las cosas, declarada la extincion y liberacion definitiva de la pena principal de
prisién y el cumplimiento de la pena accesoria de la inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas contemplada en el articulo 44 de Codigo Penal,
impuesta a JHON DARWIN SANCHEZ GUERRERO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.091.657.494, se precisa que se mantiene vigente la
inhabilitacién intemporal o vitalicia establecida en el inciso 5° del articulo de
la Constitucién Politica, por el Acto Legislativo 01 del 14 de julio de 2009,
debiendo permanecer el expediente en el archivo del Despacho.
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En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constanma del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y
dispone dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunlcamones pertinentes.

En razén !y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidasgde Seguridad de Ocana, administrando justicia, en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PR!MERO DECLARAR a favor de JHON DARWIN SANCHEZ GUERRERO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.091.657.494, LA EXTINCION DE
LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se fendra en consecuencia la liberacion
definitiva de las penas principales impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDOQO: DECLARAR que se mantiene vigente la inhabilidad intemporal o
vitalicia establecida en el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucién Politica, por
el Acto Legislativo 01 del 14 de julio de 2009, al haber sido condenada por un
delito relacionado con el narcotrafico, debiendo comunicarse sobre ello a la
Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil,
para lo de su competencia y fines legales pertinentes.

TERCERO: En cuanto a la multa se dispone dar aplicacién a lo normado en el
articuio 41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, [o que se advertira
al Juzgado de conOCImlento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

CUARTOE: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente
determinacion a las mismas autoridades a las que se le informd sobre la condena.

QUINTO: Con ocasion a la inhabilidad intemporal o vitalicia establecida en el
inciso 5°! del articulo 122 de la Constitucion Politica, el expediente debera
permanecer en el archivo del Despacho.

L

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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CUI; 544983104001200100073.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-202-0159.
Condenado: AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO.
Delito: Homicidio.

Interlocutorio: 2022-1582,

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta’ el informe secretarial que antecede con fecha de hoy y
contentivo de respuesta por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito de
Ocana. Es menester del Despacho, adoptar las decisiones que en derecho
correspondan y pronunciarse de fondo respecto de la solicitud de Prescripcion de
la Pena. |

Sea del caso, puntualizar que e! aqui condenado, nunca fue puesto a disposicién
de las autoridades competentes para vigilar el cumplimiento de la pena impuesta
mediante sentencia condenatoria y que igualmente, las autoridades policivas
pertinentes no cumplieron con materializar dicha Orden de Captura, motivo por el
cual procedera el Despacho a estudiar la viabilidad de conceder o no Ila
Prescripcion de la Sanmon Penal.

g ANTECEDENTES
El Juzgado Primero I?enal del Circujto de Ocafia, a través de sentencia del 2 de
mayo de 2002, absolvio a AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO por el delitc de
HOMICIDIO. !

Mediante proveido del 27 de enero de 2006, El Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cucuta —iSala de Decisién Penal REVOCO la sentencia de primera

instancia y CONDENO a AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO por el delito de

HOMICIDIO a la pena de TRECE (13) ANOS DE PRISION, a la pena accesoria

de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo término de la

pena principal y al pago de 100 SMLMV por los dafios morales causados.

Negandole la Suspen;si()n Condicional de la Ejecucién de la Pena. Librando Orden

de Captura en su contra. Decision que se encuentra ejecutoriada desde el 2 de -
marzo de 2006. ' '

Dentro de las plezas remitidas por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Ocania, se wslumbran las siguientes:

Primero, Informe No. 240 FGN-CTI-UIO de fecha 23 de febrero de 20086, suscrito
por parte del Dr. Jullo Cesar Peiia Porras — Coordinador Unidad Local C.T.I. -
Fiscalia General de la Nacién — C.T.l. Ocafia; en el que informa las diligencias
adelantadas, asi mismo, sefiala que hizo extensiva la orden de captura No. 161
de fecha 20 de febrero de 2006.

Finalmente, existe Informe No. 001169 del 27 de febrero de 2008, suscrito por la
Dra. Martha Pacheco Rivera - Jefe Unidad Policia C.T.. de Cucuta;
informando las diligefncias adelantadas, entre ellas que se envid oficio a la
Coordinacion del C:T.l. de Ocaiia solicitando apoyo para que el sefior
CONTRERAS ASCANIO sea capturada y puesto a disposicion.
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El Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocana, a traves de auto del 12 de

septiembre de 2022 REMITIO el proceso a este Juzgado, informando que desde

la fecha en que cobré ejecutoria la sentencia condenatoria han transcurrido 16
ANOS y 6 MESES.

Es de anotar que este Despacho AVOCO las diligencias el 15 dé septiembre de
2022. en atencién a lo dispuesto en el articulo 2 literal ¢ del Acuerdo PCSJA20-
11486 del 30 de enero de 2020, proferida por el Consejo Seccional de la
Judicatura — Sala Administrativa. Asi mismo, ordend requerir al Juzgado Primero
Penal deléCircuito para que explicara el motivo por el cual mantuvo el proceso sin
remitirlo para que se ejerciera su vigilancia oportuna y también para que aclarara
lo expuesto en el numeral 2° del auto del 12 de septiembre de 2022, ya que hace
referencia a un solicitante, pero no remite ninguna solicitud con el proceso;
cumpliéndose con elio mediante oficio No. 1818 del 19 de septiembre de 2022.

El 20 de éeptiembre de 2022, se recibié Oficio No. 1278 suscrito por la secretaria
del Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia dando respuesta al
requerimiento, asi: “1. Acerca de la razon por la cual no se habia enviado anteriormente
la actuacién para la vigilancia de la pena, le informo que para la fecha en la que cobrd
ejecutoria'la sentencia la actual titular del juzgado no ocupaba el cargo, sin embargo, una
vez recibida la solicitud del sentenciado AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO, el pasado 8
de septiembre, se procedié a la ubicacion del expediente No. 2001/0073, lograndose
establecer que si bien se comunico la sentencia condenatoria a las autoridades que
ordena la norma procedimental y se libré en su contra orden de captura por parte del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cicuta, donde fue proferida la sentencia
condenatoria al revocar la absolucién que en primera instancia ordené la enfonces
directora del despacho, no se habia efectuado la remision del asunto a los Juzgados de
Ejecucionide Penas y Medidas, para la vigilancia de la condena, disponiéndose mediante
auto proferido el 12 de septiembre de 2022, el envio a su despacho, de la senfencia, su
constancié gjecutoria, ordenes de captura e informes sobre el resuftado de las mismas,
por competencia. 2. Frente a la no reiteracion de la orden de captura, le indico que por las
mismas razones antes expuestas no se habia obrado en tal sentido. 3. En cuanto a la
ac!araciéd del numeral 2 del auto proferido el 12 de septiembre pasado, en la que se
hace referencia a un solicitante, tal y como se sefialo en dicho proveido, el sentenciado
solicitd la eliminacion del antecedente que le figura por cuenfa de la sentencia
condenatoria que en su contra se profirio en el proceso con radicado interno 2001/0073,
en dicho aparte del auto en comento se dispuso por fa titular del juzgado informar al
peticionario que ello no es de competencia de los jueces, pero, que como se observaba
que han transcurrido 16 afios desde la ejecutoria de la sentencia y el monto de la pena
fue de 13 afios, se remitiria el asunto al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, para emitir la decision correspondiente”. Asi mismo, adjunto la solicitud
allegada por parte del sentenciado.

Por auto'del 23 de septiembre de 2022, se requirié a la Policia Nacional para que
aportara llos antecedentes penales del referido condenado; asi mismo, reiteré a
las autoridades policiales competentes sobre la Orden de Captura en contra del
sefior AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO. Cumpliendo con ello mediante oficios
No. 1866 y 1870. Recibiéndose el mismo dia, por parte de ia Policia Nacional los
antecedentes penales del condenado prenombrado.

El 26 de§ septiembre de 2022, se alleg6 al correo institucional de este Despacho
solicitud | de Prescripcion de la Pena por parte del condenado AGUSTIN
: CONTRERAS ASCANIO.
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A través de auto del 20 de octubre de 2022, se ordené reiterar por Ultima vez y
con caracter urgente a las autoridades policiales competentes para que dieran
repuesta de lo ordenado en el numeral segundo del auto del 23 de septiembre de
2022, asi como también poner de presente al condenado del tramite surtido hasta
la fecha. Por lo que;, mediante oficios No. 2139 y 2140 del 21 de octubre se
cumplio con ello.

El 24 de octubre de 2022, se recibio respuesta suscrita por Ana Elvira Quintero
Torrado — Lider Uni:dad Investigativa C.T.l. — Fiscalia General de la Nacidn,
informando lo siguiente: ...Conforme a lo solicifado por usted en los oficios de la
referencia, atentamente me permito informarle que al ingresar en el sistema SPOA el
NUC relacionado en sus oficios para la asignacion de la respectiva Orden de Trabajo
aparece “EL CASO NO EXISTE", en vista de lo anterior se consufta en el mencionado
sistema por nomerc de cédula ingresando el dado por ustedes y aparece "“EL
DOCUMENTO NO ESTA VINCULADO CON NINGUN CASO”, en vista de lo anterior se
consulta en el SPOA los nombres y apellidos del condenado AGUSTIN CONTRERAS
ASCANIO apareciendo “LOS NOMBRES SUMINISTRADOS NO ESTAN ASOCIADOS
CON NUNGUN CASO”, motivo por el cual esta orden de captura no se ha podido
asignar...

El 1 de noviembre de 2022, se recibidé respuesta suscrita por el Patrullero
Alberto Alonso Ramirez Rodriguez — Responsable Recepcion de Denuncias
~ Grupo Investigacion Denor, Departamento de Policia Norte de Santander,
informando lo siguiente: ...por parfe de la Unidad Basica de Investigacion Criminal
Ocafia, se han realizado labores de solicitud de antecedentes y labres de vecindario, con
el fin de ubicar al sefior Agustin Contreras Ascanio C.C. 5.469.733 condenado por el
delito de Homicidio mediante NUNC 5449831040012001-00073, esto con el fin de ubicar
esta persona y lograr su captura, para dar cumplimiento al Juzgado...

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL
DESPACHO

Articulo 79. LEY 600: DE 2022 “De los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las
siguientes actuaciones:.

1. De las decisiones necesarias para que las senfencias gjecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan.

2. De la acumulacion juridica de penas en caso de varias sentencias condenatorias
proferidas en procesos distintos contra la misma persona.

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.

4. De lo relacionado con la rebaja de la pena, redencion de pena por frabajo, estudio
0 ensefianza y sobre la sustitucion, suspension o extincion de la sancion penal.

5. De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o
de fas solicitudés de reconocimiento de beneficios adminisirativos que supongan
una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacién efectiva de la libertad.

6. De la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la
medida de seguridad.

7. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior
hubiere lugar a reduccién, modificacién, sustitucién o extincion de la accién penal.

8. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia condenatoria cuando fa norma
incriminadora haya sido declarada inexequible o haya perdido su vigencia.”
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De la prescrlpcmn de la pena.

El artlculg 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, modifico el articulo 89 del
Cédigo Penal, quedando este asi:

i Articulo 89. Término de prescripcién de la sancion penal La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
. debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
. término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por
' ejecutar, pero en ningiin caso podra ser inferior a cinco afios
. contados a partir de la ejecutoria de la correspondfente
. sentencia. (Negrillas nuestro).

Desde la! \ejecutoria de la sentencia, es decir, 2 de marzo de 2008, (fecha en que
empezé el término prescriptivo de la pena), al dia de hoy, ya ha operado la
prescripcién de la sancién penal impuesta al condenado en cita, habiendo
transcurrido a la fecha 200 meses y 8 dias, lapso superior al término de la pena
|mpuesta sin que la misma se ejecute.

Durante ese tiempo no fue aprehendido en virtud de la sentencia referida, ni fue
puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la
misma, aunado a la verificacion de las distintas consultas, como por ejemplo la del
apllcatlvo SISIPEC WEB que no arroja reporte alguno en contra del condenado
prenombrado

Asi las cosas, por cuanto ninguno de los hechos que interrumpen ia prescripcion
se verificd mientras estaba corriendo el término previsto, de conformidad con lo
dispuestd en las normas citadas, se impone declarar la prescripcién de la pena
principal y accesorias impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto en el
articulo 53 del Codigo Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta.

Con fund;amento en lo anterior, se declarara la prescripcion de la pena privativa
de la libertad impuesta a AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO y se ordenara la
cancelacion de la orden de captura librada por el Juzgado fallador.

lgual situacion se advierte en lo que concierne a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derecho y funciones publicas, pues al
consultarse el portal web de la Procuraduria General de la Nacién no se advierte
que la misma se hubiere hecho efectiva con posterioridad a la emision de la
sentencia condenatoria, toda vez que, a la fecha, el penado no regisira
antecedefntes en dicho portal, motivo por el cual también se declarara su
prescripcién

En el eventual caso que el condenado no hubiese cancelado los perjuicios que le
fueron impuestos como pago de indemnizacién arriba relacionado, la beneficiada
puede acudir a la Jurisdiccion Civil para su reclamacion.

En firmefeste auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron
del fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion
correspondiente, y previo registro, se enviara la actuacion al Juzgado fallador para
la unificacién y archivo definitivo de las diligencias.
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En mérito de lo expuestoel Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la prescripcién de las pena principal de 13 afios de prision, y
de la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por igual término, impuestas a AGUSTIN CONTRERAS ASCANIO, identificado
con cedula de ciudadania No. 5.469.733 expedida en Ocafia — Norte de
Santander, por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Culcuta — Sala de
Decision Penal, en sentencia del 27 de enero de 20086, al encontrarle responsable
de la conducta punible de HOMICIDIO, conforme lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: Declarar, la extincién de las sanciones sefialadas en el numeral
anterior, en firme la presente decision se ordena comunicar lo aqui decidido a las
mismas autoridades que se informé la condena y ENVIESE ia actuacion a través
de secretaria al Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia, para su archivo
definitivo.

TERCERO: Cancélese, de inmediato, la Orden de Captura No. 161, librada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Clcuta — Sala de Decision Penal.

CUARTO: Teniendo en cuenta que al interior de la sentencia condenatoria se le
fijé como darios morales el pago de la suma de cien (100) SMLMV para la fecha
en que se realice su cancelacion, esta decision se debe comunicar tanto a la
victima como a su representante para lo de su conocimiento y fines pertinentes,
ya que no existe al interior de esta vigilancia constancia aiguna que el condenado
hubiese cumplido con ello.

QUINTO: Contra la presente decisién procedén los recursos de reposicidon y de
apelacion. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Eald (1] Aénl'r‘k MIRDICOITTS ASQUEZ |
SAUEZA
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NI: 548106106123201680289
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0153

Condenado: YAN CARLOS BAYONA ACOSTA

Delito: Favorecimiento al contrabando de hidrocarburos o sus derivados.
Interlocutorio No. 2022-1067:

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA, reciuido en ei Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelaric de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito qué antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelaric de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado YAN CARLOS BAYONA ACOSTA.

' CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que ia Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de ia ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por frabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se'cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014’
en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena. _

Con miras a que se fe conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

! articulo 64. Adiciénese un arti:f.ulo ala Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A, Derecho a la redencidn. La redencién de
pena &s un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



NUMER:() DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
: 23/08/2022 - 31/08/2022 56
18622171 . 01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTALé HORAS ENVIADAS 232 - -
TOTAL?HORAS REDIMIDAS 232

Al hacer ]a conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA por cumplir con [as exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 19 dias, por trabajo.

En razéni y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE

PRIMER(:'J: RECONOCER como pena redimida al sentenciado YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA, 19 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente :provel'do.

SEGUNdO: Contra esta providencia proceden los recursos de repaosicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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NI: 54810610612320163028900

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0153
Condenado: YAN CARLOS BAYONA ACOSTA

Delito: Favorecimiento al Contrabando de Hidrocarburos o sus derivados.
Interlocutorio No. 2022-1608 °

Ocaiia, once (11} de noviembre de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pas6 al Despacho el presente proceso, siendo la 2:00 p.m., contentivo de
solicitud de libertad por pena cumplida elevada por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, a favor del sentenciado YAN CARLOS BAYONA ACOSTA.

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 13 de marzo de 2017, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funciones de conocimiento de Ocafia, condend a YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.661.410, a las
penas principales de.72 meses de prision y multa de 150 SMLMV, mas la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término igual al de. la pena de prision, por el delito FAVORECIMIENTO AL
CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS Y SUS DERIVADOS, concediéndole el
beneficio de prisién domiciliaria en la direccién KDX 094-127 BARRIO VILLA ELVIA
EN OCANA. Decisién que cobré ejecutoria en esa misma fecha, segtin ficha técnica.

Mediante auto de fecha 11 de septiembre de 2020, el extinto Juzgado de
Descongestion avocd. el conocimiento del presente asunto.

En auto de fecha 05 de febrero de 2021, esta Agencia Judicial avocé el conocimiento
del presente asunto. :

A través de auto de fecha 16 de mayo de la anualidad, este Juzgado resolvié iniciar el
tramite de traslado del articulo 477 del C.P.P., en contra del sentenciado YAN
CARLOS BAYONA ACOSTA, y mediante auto de fecha 09 de agosto de la anualidad,
se resolvié revocar el beneficio de prisién domiciliaria al prenombrado, ordenando al
INPEC Ocania, trasladar al sentenciado a las instalaciones del establecimiento para
que continuara cumpllendo la pena impuesta por el juzgado fallador.

Mediante auto fecha224 de agosto de la anualidad, se requirié al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocafia, para que informara la fecha exacta en que fue
internado el sentenmado luego de habérsele revocado el beneficio de prisién
domiciliaria. Allegandose respuesta al interior del plenario, en el sentido: “...me permito
informar que la PPL BAYONA ACOSTA YAN CARLOS...ingresé al Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, el dia diecinueve (19) de
agosto de 2022, luego de haber sido revocado el beneficio de prision domiciliaria.”

En auto de fecha 11 ;de noviembre de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redencion de pena de 19 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articuio
38 de la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por Qéna cumplida:



De conformidad con la documentacién allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado YAN CARLOS BAYONA ACOSTA, se encuentra privado de la
libertad desde el 10 de agosto de 2016’ fecha en que fue capturado posteriormente
en fecha 11 de agosto de 2016 impuesta medida de aseguramiento en su lugar de
residencia.

Sin emba:rgo, procesaimente, en la presente vigilancia existe documentacién que
sefiala que en fecha 13 de mayo de 2022, asi como en fecha 03 de agosto de 2022,
fue capturado por agentes de la Policia Nacional, en municipios diferentes a Ocana y
fue por ello que el pasado 09 de agosto de la anualidad, mediante auto el cual se
encuentra en firme y ejecutoriado, se le revocéd al sentenciado YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA, el beneficio de prision domiciliaria y hasta el dia 24 de agosto de
la anualidad el INPEC informa que a partir de la fecha 19 de agosto de 2022 es que el
prenombrado fue nuevamente interno en el establecimiento carcelario para que
continuara purgando la pena impuesta por el juzgado fallador. '

Es asi que, !para efecto de contabilizar el tiempo fisico purgado por el sentenciado, se tomara la fecha
10 de agosiéo de 2016, fecha en que fue capturado en flagrancia, hasta el 13 de mayo de 2022, ya que
el 14 de mayo de 2022 tal como fue informado a este despacho por parte de la autoridad competente,
el sentenciédo YAN CARLOS BAYONA ACOSTA, fue capturado por el punible de fuga de presos,
circunstanc::ia gue nuevamente fue reportada y probada en fecha posterior por parte de la autoridad
fiscal pertinente sobre su nueva judicializacién, a pesar de existir certificaciones de visitas remitidas por
el INPEC- OFANA. Descontando durante ese periodo 69 meses y 3 dias. :

Se tendré en cuenta que en fecha 19 de agosto de la anualidad, fue recluido en el
Establecimiento Carcelario de Ocafa, para que continuara cumpliendo la pena im-
puesta, tal como fue ordenado en la parte resolutiva del proveido del 9 de agosto de
2022 a través del cual la suscrita le revoco la prisién domiciliaria, lo que indica que hasta
la fecha ha descontado 2 meses y 23 dias.

Por otro Lfado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 19 dias, asi:

Auto Tiempo redimido
11/11/2022 19 dias
Total 19 dias

La suma ide los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 72 meses y 15 dias de prisién, superior al termino de la pena impuesta que como
se dijo es de 72 meses de prision, razén por la cual, este Despacho librara su boleta
de libertad por pena cumplida y declararé la extincién de la pena privativa de la libertad,
dejando la expresa salvedad que la_libertad del condenado se debera hacer
efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIGN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a YAN CARLOS
BAYONA ACOSTA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.661.410, lo
que implica su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando_la expresa
salvedad que la libertad del condenado se deberd hacer efectiva si no esta
requerido por otra autoridad judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

1 Segan senténcia condenatoria, ficha técnica y cartilla biogréafica del interno.



SEGUNDO: DECLARAR, la extincion de la pena de 72 meses de prision impuesta al
sentenciado YAN CARLOS BAYONA ACOSTA, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.091.661.410, como autor del delito de FAVORECIMIENTO AL
CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS O SUS DERIVADOS, Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de Ocafia, mediante sentencia de
fecha 13 de marzo de 2017.

TERCERO: Como Consgcuencia de lo anterior, COMUNigUESE la presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) y a la FISCALIA SIAN, asi como a
las mismas autoridades a las que se comunicé la condena. Anexar decision.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Condenado: YURGEN JESUS CGHONA PALLARES

Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes.
Interlocutorio No. 2022-1609 | - ‘ :

Ocafia, once (11) de noviembre dé dos mil veintidés (2022).

~ ASUNTO ARESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se pasé al Despacho: el presente proceso, siendo las 2:00 p.m., procede el
Despacho a resolver:la solicitud de libertad por pena cumplida elevada a favor del
sentenciado YURGEN JESUS CHONA PALLARES, por parte del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocafia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia del 05 de
noviembre de 2021, condens a YURGEN JE_SUS CHONA PALLARES, identificado con
la cédula de ciudadania N°. 1.004.817.801, a la pena principal de 11 MESES DE
PRISION y multa por valor de 0.33 S.M.L.M.V., asi como a las penas accesorias de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
pena de prision, como autor de los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, concediéndole el beneficio de prisién domiciliaria, decision que
cobré ejecutoria en esa fecha.

En auto de fecha 05 de enero de 2022, esta agencia judicial avocé el conocimiento de
la presente vigilancia. .

A través de escrito radicado el dia 08 de noviembre de la anualidad, el Dr. Nadim
Bayona Pérez, allega solicitud de paz y salvo por pena cumplida, si aportar
documentacién alguna segln constancia secretarial en la cual también se justifica el
motivo por el cual no’pasé el proceso el mismo dia al despacho.

Mediante auto de fecha 11 de noviembre de la anualidad, una vez reintegrada la
suscrita del permiso concedido por el Tribunal Superior de Cucuta, procede a no
reconocer personeria juridica al profesiona! del derecho y ordena poner en
- conocimiento y requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para
que allegara la documentacion que soporte la solicitud elevada por el togado a favor
del sentenciado YURGEN JESUS CHONA PALLARES. Allegandose respuesta al
interior del plenario, con la cual de oficio se estudia la viabilidad o no e conceder la

libertad por pena cumplida al condenado .
'~ CONSIDERACIONES

Este Despacho es cof_npetente para conocer de la presente actuacion segln el articulo
38 de la ley 906 de 2004. - S _

De Ia libertad por. pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado YURGEN JESUS CHONA PALLARES, se encuentra privado de
la libertad desde el 05 de noviembre de:2021' fecha en que fue ‘capturado,
cumpliendo la pena enh su lugar de domicilio, no se refleja en el expediente anotacion
o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC, quienes informan que el interno

1 Segun sentencia condenatoria y ficha tecnica de radicacién de procesos.



se ha encontrado en su lugar de domicilio durante las presentaciones realizadas ante
el funcionario encargado. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacion
de privada de la libertad SISIPEC WEB; el condenado aln registra en calidad de
condenado en prisién domiciliaria a cargo de la EPMSC de Ocaifia, lo que indica que
hasta la fecha ha descontado 12 meses'y 6 dias, lapso superior al término de pena
|mpuesta que como se dijo, es de 11 meses de prision, razén por la cual se tendra
como cumpl:da y se ordenara su libertad por este proceso, motivo por el cual este
Despachio librara su boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extincién de la
pena pnvatuva de la libertad, dejando la expresa salvedad que la_libertad del

condenado se debera hacer efectiva_siempre y cuando no se encuentre -

eguerldo por otra autoridad judicial.

No obstante como los hechos por los cuales YURGEN JESUS CHONA PALLARES,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.004.817.80, fue condenado por el
delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, se cometieron con
posterioridad al 14 de julio de 2009, fecha a partir de la cual entr6 a regir la vigencia
del Acto legislativo 01 de dicho afio, se torna necesario precisar que en este caso se
mantiene la inhabilidad intemporal o vitalicia a la que hace referencia el inciso 5° del
articulo 1‘22 de la Constitucion Politica, en Ios siguientes términos:

«Sin perjurc:o de las demés sanciones que establezca la ley, no podran ser inscritos
como candidatos a cargos de eleccién popular, ni elegidos, ni designados como
servidores publicos, ni celebrar personalmente, o por interpuesta persona, contratos
con el Estado quienes hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por la comision
de del.-tos que afecten el patrimonio del Estado o qu.'enes hayan sido condenados por
delitos re/ac:onados con la pertenencia, promocién o financiacién de grupos armados
ilegales, delitos de lesa humanidad o por narcotrafico en Colombia o en el exterior.
Tampoco quien haya dado lugar, como servidores pablicos, con su conducta dolosa o
gravemente culposa, asi calificada por sentencia ejecutoriada, a que el Estado sea
condenado a una reparacién patrimonial, salvo que asuma con cargo a su patrimonio
el valor del dafiox. (subrayado y negrilla fuera de texto).

En conselcuenma sobre la inhabilidad intemporal y vitalicia, debera comunicarse a |a
Procuraduria General de la Nacién y la Registradurfa Nacional del Estado Civil, para
lo de su competenma y fines legales y pertinentes.

l

Asl las cosas, declarada la extincion y liberacion definitiva de la pena pnnmpal de
prision y ¢ el cumplimiento de la pena accesoria de la inhabilitacion para el ejercicio de
derechosi y funciones publicas contemplada en el articulo 44 de Codigo Penal,
|mpuesta a YURGEN JESUS CHONA PALLARES, identificado con la cédula de
cludadama N°. 1.004.817.801, se precisa que se mantiene vigente la inhabilitacién
mtempora! o vitalicia establecida en el inciso 5° del articulo de la Constitucion Politica,
porel Acto Legislativo 01 del 14 de julio de 2009, debiendo permanecer el expediente
en el archivo del Despacho. '

En mento de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la .

Republica y por autoridad de 1a Ley,
| " RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a YURGEN JESUS
CHONA PALLARES identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.004.817.801, lo
que lmplica su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa
salvedad _que la libertad del condenado se debera hacer efectiva si no esta
requer ldo por otra tra autoridad |ud|c|al

SEGUNDO DECLARAR la extincion-de la pena de 11 meses de prision impuesta al
sentenciado YURGEN JESUS CHONA PALLARES, identificado con la cédula de
cmdadanfa N°. 1.004.817.801, como . responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, impuesta por el Juzgado



Promiscuo Municipal de Convencion, mediante sentencia del Juzgado Primero Penal
del Circuito de Ocafia, medianie sentencia del 05 de noviembre de 2021.

TERCERO: DECLARAR que se mantiene vigente la inhabilidad intemporal o
vitalicia establecida en el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucion Politica, por el
Acto Legislativo 01 del 14 de julio de 2008, al haber sido condenada por un delito
relacionado con el narcotrafico, debiendo comunicarse sobre ello a la Procuraduria
General de la Nacion' y la Registraduria Nacional del Estado Civil, para lo de su
competencia y fines legales pertinentes.

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE |la presente
determinacion a la PQLICIA NACIONAL (SWIN) y a la FISCALIA SIAN, y a las
mismas autoridades a las que se comunicd la condena.

QUINTO: Con ocasién ala inhabilidad intemporal o vitalicia establecida en el inciso
5° del articulo 122 de la Constitucion Politica, el expediente debera permanecer en el
archivo del Despacho:

SEXTO: COMUNICA'R a los sujetos procesales que contra esta providencia proceden
los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Delito: Trifico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes
interlocutorio No. 2022-1550

Ocafna, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ELVER
- ROPERO LAZARQO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa. °

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ELVER ROPERO LAZARO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de ia presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la.de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y [a calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que Ia redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estud:ar si es viable otorgar al
condenado la redencwn de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 200 -
18544336 01/05/2022 — 31/05/2022 204 - -
01/06/2022 - 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 ; ;

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELVER ROPEROQ
LAZARO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 8 dias por trabajo.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A, Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serz exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon yimérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELVER ROPERO
LAZARO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.
SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: ELVER ROPERO LAZARO

Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1551

Ocania, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ELVER
ROPERO LAZARO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana '

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccidon del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ELVER ROPERQ LAZARO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es:menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de Ia ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de péna que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 200 - -
18619468 : 01/08/2022 — 31/08/2022 212 - -
| 01/09/2022 ~ 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS : 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - .

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulade en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ELVER ROPERO
LAZARO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 9 dias por trabajo.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén yimérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER como pena redimida al sentenciado ELVER ROPERO
LAZARO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: ROVINSON CORONEL ROJAS
Delito: Acceso Carnal vialento o Actos Sexuales Abusivos con Incapaz de resistir

Interlocutorio No. 2022-1548
Ocarnia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROVINSON
CORONEL ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROVINSON CORONEL ROJAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es conf)petente para conocer-de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 ¢ Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993,
a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar
si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
‘ 01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18541209 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIM_IDAS 480 - -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado ROVINSON CORONEL ROJAS, por cumplir con ias exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes por trabajo.

De ofra parte, teniendo en cuenta que revisados los hechos de la sentencia condenatoria

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual guedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



visible a folio 5 del cuaderno original del Juzgado Primero Homdlogo de Ctcuta, se
desprende!que el delito consumado por el sefior CORONEL ROJAS fue en contra de una
menor de catorce afios, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que
se acoge, en relacion a redimir pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconocida por la
ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae
a colacién aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio,
asl: :

“.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad ide configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializs:icién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque ain con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, én virtud del cual las personas tienen derecho a recibir ia misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROVINSON CORONEL
ROJAS, 1/mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

‘ ' . RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001135201600133
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00410 00

Condenado: ROVINSON CORONEL ROJAS
Delito; Acceso Carnal violento o Actos Sexuales Abusiveos con Incapaz de resistir

Interlocutor]o No. 2022-1549
Ocana, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROVINSON
CORONEL ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Segundad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite |la documentaciéon para el estudio de la
redencidn de pena del sentenciado ROVINSON CORONEL ROJAS.

| CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun fo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es:menester recordar que la Ley 65 de 1893 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley 906 de 2004,
faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo
relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensenanza se
desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando
se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993,
a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma
contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la
redencion de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar
si es viable otorgar al condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/04/2022 152 - -
18622068 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
01/09/2022 — 30/08/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado ROVINSON CORONEL ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencién de pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

De otra parte, teniendo en cuenta que revisados los hechos de la sentencia condenatoria

* Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de.pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse.ante los Jueces competentes.



visible a folio 5 del cuaderno original del Juzgado Primero Homdlogo de Clcuta, se
desprendef que el delito consumado por el sefior CORONEL ROJAS fue en contra de una
menor de catorce afios, es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que
se acoge, en relacion a redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la
ley, como aplicable a condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se frae
a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional,
mediante Seniencia T-718 de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Paiacio,
asi: :

“.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad §de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delifos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque ain con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyén:dose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades. |

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROVINSON CORONEL
ROJAS, 1/mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta prov'idencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

‘ LAY (T A@RI;A MISD]D A SauUE=
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201300369
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00188 00

Condenado: EDINSON PARADA ROJAS
Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios agravade en concurso homogéneo y sucesivo

Interlocutorio No. 2022-1603
Ocaria, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho .a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EDINSON
PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocana. |

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado EDINSON PARADA RQJAS.

CONSIDERACIONES DEL. DESPACHO

Este Despacho es competente para conacer de la presente actuacién seguin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio 0 ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se |e conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADb MESES TRABAJO ESTUDIO [ENSERNANZA
. 01/04/2022 — 30/04/2022 152 -
18539956 - 01/05/2022 — 31/05/2022 168 -
L 01/06/2022 — 30/06/2022 160 -
[TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 480 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado’ EDINSON PARADA
ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes por trabajo.

1 Articulo B4. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de [a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior PARADA ROJAS, es
menester del despacho plasmar e! criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

« . esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad 'de configuracion legisiativa, la funcion de fa sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
fa Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aéln con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccidén y
trato por parte de las autoridades.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciadoc EDINSON PARADA
ROJAS, 1 ;mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden [os recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: EDINSON PARADA ROJAS

Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios agravado en cencurso homogéneo y sucesive
Interlocutorio No. 2022-1604

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho 'a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDINSON
PARADA ROJAS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EDINSON PARADA RQOJAS.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro de] establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan ios
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que ia redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO [ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 152 -
18618721 . 01/08/2022 - 21/08/2022 176 - -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS_ 504 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDINSON PARADA
ROJAS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

! Articulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones gue afecten la redencion de la
Pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.
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Teniendo én cuenta el delito por e! cual fue condenado el sefior PARADA ROJAS, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constituciona!, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“,.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad 'de configuracion legislativa, la funcion de Ila sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque ati'n con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva fa
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta... ”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa dfe reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Segurid:ad de Ocana,

: RESUELVE:
PRIMEROE RECONQCER como pena redimida al sentenciado EDINSON PARADA

ROJAS, 1§mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido. !

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
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Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00263 00
Condenado: LEONARDO LEON CIRO
Delito: Fabricacién, frafico, porte o tenencia de amrmas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado

Interlocutorio No. 2022-1605
Ocafia, once {11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LEONARDO
LEON CIRO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEONARDO LEON CIRO.

' CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le ¢onceda redencion de pena, se allegaron las Planillas de registro de
horas trabajadas, requeridas en auto 2022-1464 del 31/10/2022 que corresponden al
siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/05/2022 - 31/05/2022 212 - - '
18544279
: 01/06/2022 — 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 412 - -
TOTAL HORAS REDINiIDAS 412 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEONARDO LEON
CIRO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de
26 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



£n razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO LEON CIRO,
26 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDC?): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: 5. ol () Al RIT.A MINDIOLIA VASQUEE
. SLIEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54003610611420168001100 °

Rad, Intermo: 54 498 3187 001 2021 00263 0¢
Condenado: LEONARDO LEON CIRO
Delito: Fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado

Interlocutorio No. 2022-1606
Ocaifia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LEONARDO
LEON CIRO recluido. en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia. -

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEONARDO LEON CIRO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley306 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan [os
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién gque se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegaron las Planillas de registro de
horas trabajadas, requeridas en auto 2022-1465 del 31/10/2022 que corresponden al
siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 200 - -
18619332 01/08/2022 - 31/08/2022 212 -
| 01/09/2022 - 30/09/2022 208
TOTAL HORAS ENVIADAS . 620 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LEONARDO LEON
CIRQ, por cumplir con las exigencias legales, se e concedera una redencion de pena de 1

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho ala ~
redencion. La redencion de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



mesy9 di;as por trabajo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO LEON CIRO,
1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARNA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201985035 :
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00176 00
Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Delito: Acceso carnal violento ¢on circunstancias de agravacian
. Interlocutorio No. 2022-1554

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena dei sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la-de establecer si se hace viable acceder a ia solicitud de redencién
de pena impetrada, es. menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de Ia ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que Ia redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA

17412584 07/06/2019 — 30/06/2019 - 81 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 81 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS ' - 0

Teniendo en cuenta que durante el periodo de junio de 2019 el condenado obtuvo
calificacion de conducta REGULAR, las horas de estudio remitidas no seran objeto de
redencion al no cumplirse los requisitos legales para su concesion.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a Ia Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, padrén controvertirse ante los Jueces competentes.



condenadofs por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a t:f'avés de Ila prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién 'de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, Ia condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de

igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO$ NO RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: | . i 2 ™ | R0 RO ITO. AASOUVEDR
: ’ SUEZ S

,

;
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ

Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién
Interlocutoria No. 2022-1555

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario.de Ocafia. ' | '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de [a presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 206 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que fa Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contempiada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
| 01/07/2019 — 31/07/2019 - 126
17500300 04/08/2019 — 31/08/2019 ; 108
; 01/09/2019 — 30/09/2019 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 354 .
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 120 -

Teniendo en cuenta que durante los periodos de julio y agosto de 2019 el condenado
obtuvo calificacién de conducta REGULAR, las horas de estudio remitidas no seran objeto
de redencion al no cumplirse los requisitos legales para su concesion.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenclado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 10 dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
-es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la Jur[sprudenma emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“,.. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad | de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y Ia proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redenc:on de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de Ia punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcio:nalidad que inicialmente Ile fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

' RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
10 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%‘Q @RI;A MINE e T=Y sQUEZ
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién

Interlocutario No. 2022-1556
Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocanfa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direcci6n del Establecimiento Penitenciario de Mediana
- Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de Ia
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de fa presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la:de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la tey806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2019 — 31/10/2019 - 129
17612307 01/11/2019 — 30/11/2019 - 11
‘ 01/12/2019 - 31/12/2019 - 54 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 294 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 294 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 24.5 dias por estudio.

! Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudéncia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ ., esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
iguaidad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfa, -

RESUELVE:

PRIMERO% RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
24.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aéiﬂl'r.h IR IO SCIEZ
SAUEZA .
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ

Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacion
Interlocutorio No. 2022-1557 |

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia. ‘ :

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, Ia Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de Ia
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la.de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de |a ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan [os
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE GERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
_ 01/01/2020 — 31/01/2020 - 108
17734858 01/02/2020 — 29/02/2020 - 117 -
' 01/03/2020 — 31/03/2020 - 123 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 29 dias por estudio.

! Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la

redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez Ia persona privada de la libertad

cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten [a redencién de la-
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefor ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

% esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencionide pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
Ia Ley 65 |de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atn con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyénaose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccioén y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO% RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
29 dias, cc}n fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUND(:J: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijiRlTA Mlleo:t(A'%-ASQUEZ ; "

AUBET A
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Condenado: ALIRIO ROPERC RODRIGUEZ

Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacion
Interlocutario No. 2022-1558

Ocafia, once {11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho:a resolver saobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario.de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de -Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

" CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es conﬁpetente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a |a solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 - 132 -
17891285 01/08/2020 — 31/08/2020 - 114 -
: 01/09/2020 — 30/09/2020 - 102 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 .

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 29 dias por estudio.

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de'pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse:ante los Jusces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefor ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la Jurlsprudenma emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ .. esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad : de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibiciéon de beneficios o subrogados, en fanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y refributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante {a condena conserva la
proporc:onahdad que inicialmente le fue impuesta...

Conciuyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguriqlad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 m @RITA Mlsnlo aSGUES
: HTEEYN
;
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Pelito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién
Interlocutorio No. 2022-1559 i

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impefrada, es:menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por ftrabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eilo exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en ia
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 - 102 -
17988762 01/11/2020 — 30/11/2020 - 60 -
| 01/12/2020 - 31/12/2020 - 48 -
TOTAL HORAS ENVIADAS ‘ - 210
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 210

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencion de
pena de 17.5 dias por estudio.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion: La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ilvan Palacio, asi:

“.., esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad |de configuracién legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
fa Ley 65! de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atn con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”
I
Concluyénfdose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la

negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
frato por parte de las autoridades. :

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
17.5 dias, con fundamento en lo indicado en [a parte motiva del presente proveido.

SEGUND¢: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: ALIRIO ROPERC RODRIGUEZ

Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién
Interlocutorio No. 2022-1560

Ocaiia, once (11) de hoviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERQ RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelariq de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSERANZA
‘ 01/01/2021 - 31/01/2021 - 114
18066201 01/02/2021 — 28/02/2021 - 120 - -
f 01/03/2021 — 31/03/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes y 0.5 dias por estudio.

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articuio 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones gue afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




|

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad: es asf, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudéncia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcior;walidad que inicialmente le fue impuesta... 4

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segurid?d de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
1 mes y 0.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte mofiva del presente
proveido. :

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
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Condenado: ALIRIO ROPERO ROBRIGUEZ

Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién
Interlocutorio No. 2022-1561

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

; MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencidn de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia. ¥

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario d.e Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

. CONSIDERACIONES DEL. DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de.la presente actuacién seguan lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a |a solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable oforgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADG MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2021 - 36/04/2021 - 120 -
18170026 01/05/2021 — 31/05/2021 “ 120 -
| 01/06/2021 — 30/06/2021 - 120 -
TOTAL HORAS ENV!ADAS - 360 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes por estudio.

¥ Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la Jurlsprudencla emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta pos:clon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resoc:ahzacron del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atn con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporc:onahdad que inicialmente le fue impuesta...

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén 5'/ mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMEROE:' RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
1 mes, cor} fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ :
Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacion

Interlocutorio No. 2022-1562
Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTlVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre fa SOIECItud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocanfa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que a'ntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es conﬁpetente para conocer de la presente actuaciéon segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a |a'‘de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley306 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de ia aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que |a redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADG MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/07/2021 — 31/07/2021 - 120 -

18262689 | 01/08/2021 — 31/08/2021 - 126

; 01/09/2021 — 30/09/2021 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 1 mes y 1,5 dias por estudio.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, padran confrovertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad: es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-713
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de Ila sanciéon penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién, de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. :

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMEROQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién

- Interlocutorio No, 2022-1563
Ocafia, once (11} de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion seguin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidon
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 - 120 -
18355198 - 01/11/2021 - 30/11/2021 ; 9% -
‘ 0111212021 — 3112/2021 ; 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348
TOTAL HORAS REDIMIDAS _ - 348 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias iegales, se le concedera una redencion de
pena de 29 dias por estudio.

' Articulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articule 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trac a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad ide configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65/ de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porgue atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia, :

RESUELVE:

PRIMEROE: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apeiacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201985035 -
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00176 00

Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién

Interlocutorio No. 2022-1564 . .
Ocania, once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite ia documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corfmpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFIGADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
; 01/01/2022 - 31/01/2022 - 120
18461745 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120
: 01/03/2022 ~ 31/03/2022 - 108
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPEROQ
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 29 dias por estudio.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivéan Palacio, asi:

« _ esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad |de configuracién legislativa, Ia funcion de la sanciéon penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra requlada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta... ”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, :

RESUELVE:

PRIMEROi: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERC RODRIGUEZ,
29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUND@: Contra esta providencia proceden los recursos d_e reposicion y de apeiacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
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REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
- DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201985035
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00176 00

Condenado: ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ
Delito: Acceso carnal violento con circunstancias de agravacién

Interlocutorio No. 2022-1565
Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho:a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ALIRIO
ROPERO RODRIGUEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun o normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [0 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, [a
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta [a reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADQ MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/04/2022 — 30/04/2022 - 102 -

18538551 01/05/2022 — 31/05/2022 - 126 -

_ 01/06/2022 — 30/06/2022 - a0 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 318
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 318

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALIRIO ROPERO
RODRIGUEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 26.5 dias por estudio.

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior ROPERO RODRIGUEZ,
es menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se frae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ .. esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad | de configuracién legisiativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a fravés de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razdén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguriqad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMEROE: RECONOCER pena redimida al sentenciado ALIRIO ROPERO RODRIGUEZ,
26.5 dias, jcon fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%@ iiﬂl'r}\ MIINDIO SCQULPER



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
f DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113220200182600
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

Condenado: ALVARQO CHACON RUBIO
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefamentes agravado

Interfocutorio No, 2022-1540
Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante éscrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacidn para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALVARO CHACON RUBIO.

- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corﬁpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y-
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por frabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, [a
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencaon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
19/05/2021 — 31/05/2021 72 - -
18161151 :
‘, 01/06/2021 - 30/06/2021 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 232 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 232 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de
14,5 dias por trabajo.

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



!
I

En razén 3'/ meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERd: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 14,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. !

SEGUNDG: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
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REPUBLIC DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200182600 :
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

. Condenado: ALVARQ CHACON RUBIO

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado
interlocutorio No. 2022-1541

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho: a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en e] Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALVARQ CHACON RUBIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la.de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencioén de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
| 01/07/2021 - 31/07/2021 160 - -
18258938 01/08/2021 — 31/08/2024 168 - -
‘ 01/09/2021 — 30/09/2021 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - .

Al hacer la conversion; conforme a o estipulado en el articulo 82, en armonfa con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de
1 mes y 1.5 dias por trabajo.

! Articulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez |a persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de [a
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razéon y fmérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 1 mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.
SEGUNDOi:' Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

W @RITA MIN: p&p@&»




REPUBLICA DE COLOMBIA

T

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARNA
; DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113220200182600
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

Condenado: ALVAROQ CHACON RUBIO
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado

Interlocutorio No. 2022-1542

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
~ MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho: a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ALVARO CHACON RUBIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la-de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn
de pena impetrada, es.menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que Ja redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 — 31/10/2021 160 -
18355733 01/11/2021 ~ 30/11/2021 160 - -
‘ 01/12/2021 — 3171212021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 498 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciadc ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de
1 mes y 1 dia por trabajo.

' Articulo 64. Adicionese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon yémérito de lo expuésto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

T

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200182600 -

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

Condenado: ALVARO CHACON RUBIO

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No. 2022-1543

Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana. :

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALVARO CHACON RUBIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es conjpetente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [0 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para eflo exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades v la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 de! 20 de enero de 20141 en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIC | ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 152 - -
18459461 01/02/2022 — 28/02/2022 160 -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 488 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 488 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de
1 mes y 0.5 dias por trabajo.

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




!
En razdén y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

E RESUELVE:

PRIMERd: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 1'mes y 0.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUND(?.): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: = ThaE A@R;i:\ :\.rumZ DQJQ@(MJ‘&Z%
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REPUBLICADE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200182600 '

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

Condenado: ALVARQ CHACON RUBIO

Delito: Trafico, fabricacion o parte de estupefacientes agravado

Interlocutorio No, 2022-1544

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver sobre [a solicitud de redencién de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en el Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia. -

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALVARO CHACON RUBIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es cofnpetente para conocer de la presente actuacién Segun lo normado
en ef articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es wable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJQ ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 -
18537842 01/05/2022 — 31/05/2022 168 -
‘ 01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Caédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de
1 mes por trabajo.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas ias decisiones que afecten la redencién de Ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén yimérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Segurida}d de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 1 mes con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

N
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200182600

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00080 00

Condenado: ALVARO CHACON RUBIO

Delito: Trifico, fabricacidon o porte de estupefacientes agravado
Interlocutorio No. 2022-1545

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoé a resolver sobre la solicitud de redencidon de pena de ALVARO
CHACON RUBIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ALVARO CHACON RUBIO. :

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 -
18622051 01/08/2022 ~ 31/08/2022 176 -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de
1 mes y 1,5 dias por trabajo.

1 Articulo 684. Adicionese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion, La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes,



|

|
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En razon y. mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria,

: RESUELVE:

PRIMERO:: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALVARO CHACON
RUBIO, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. !

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

H L L34 [l Aiiﬁl'rﬁ\ MIEDIO AN ASOLINERD
: ] . SUIEZA,



REPUBLICA DE COLOMBIA
N x
;
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUl: 5449866106113201985415 -

Rad. interno: 54 498 3187 001 2022 00078 00
Condenado: ISMAEL JIMENEZ

Delito: Acceso carnal violento agravado
Interlocutorio No. 2022-1546

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho?a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ISMAEL
JIMENEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad ¥y
Carcelario de Ocafia. :

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion dei Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado ISMAEL JIMENEZ. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segdn lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la'de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 85 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencidn de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegaron las planilias de regisiro de
horas trabajadas requeridas en auto No. 2022-1393 que hacen parte del certificado
siguiente: '

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/05/2022 — 31/05/2022 212 . .
18540885
| 01/06/2022 — 30/06/2022 200 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 412 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 412 - .

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ISMAEL JIMENEZ, por
cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 26 dias por
trabajo. ’

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




Teniendo |en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior JIMENEZ, es menester
del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacidon a redimir pena
por trabajo estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados
por delltos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de la
Junsprudenma emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718

de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta pos:cfon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad | de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resoc:ahzac;on del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que Ia
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcio;nalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mento de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ISMAEL JIMENEZ, 26
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
’ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 5449866106113201985415 ¢

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00078 00
Condenado: ISMAEL JIMENEZ

Delito; Acceso carnal violento agravade
interlocutorio No. 2022-1547 '

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho.ja resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ISMAEL
JIMENEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ISMAEL JIMENEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la:de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, |a
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014,en la cual establecen que la redencioén de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le jconceda redencion de pena, se allegaron las planillas de registro de
horas trabajadas requeridas en auto No. 2022-1394 que corresponden al certificado
siguiente:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 200 -
18619305 01/08/2022 — 31/08/2022 212 ] -
| 01/09/2022 — 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS _ 620 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ISMAEL JIMENEZ, por

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competenies.




|
cumplir cén las exigencias legales, se le concedera una redencién de penade 1 mesy9
dias por trabajo.

Teniendo 'en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior JIMENEZ, es menester
del despapho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir pena
por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados
por delitos contra menores de edad:; es asi, que se trae a colacion aparte de Ia
jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de novierhbre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivén Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente Jjurisprudencial que existe sobre la
potestad | de configuracién legislativa, la funcion de Jla sancién penal, la
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de Ia punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, Ia condena conserva Ja
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades. -

En razén y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguriqad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO% RECONOCER como pena redimida al sentenciado ISMAEL JIMENEZ, 1 mes
y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido,

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICAE COLOMBIA

R ,
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113520150018600

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00361 00

Condenado; YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL

Delito: Actos sexuales con menor de catorce afios agravado en concurso homogéneo y sucesivo, en concurso heterogéneo
con el delito de Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravacdo.

Interlocutorio No. 2022-1569

Ocana, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho: a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de YEBRAIL
CARRASCAL CARRASCAL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado,
acompanado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFjCADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 200 - -
01/05/2022 — 31/05/2022 204 - -
18544170
01/06/2022 - 09/06/2022 64 - -
10/06/2022 — 30/06/2022 136 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 - -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten [a redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



sentenciadb YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL, por cumplir con las exigencias
legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

De otra parte, teniendo en cuenta que el delito consumado por el sefior CARRASCAL
CARRASCAL fue en contra de una menor de catorce afios, es menester del despacho
plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir pena por trabajo,
estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos
contra men'ores de edad: es asi, que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida
por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15,
siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta pos:c:on no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
Ia Ley 65|de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcio{:alidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en ¢l caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, [a
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de

igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y-

trato por parte de las autoridades.

En razén yg mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado YEBRAIL CARRASCAL
CARRASCAL 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo mdtcado en la parte motiva del
presente proveldo

SEGUNDQ. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%Q RITA N LOLITo BCQUEST
UIETA




REPUBLICA DE COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL bL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113520150018600
Rad, Interno: 54 498 3187 001 2021 00361 00
Condenado: YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL
Delito: Actos sexuales con menor de catorce afios agravado en concurso homogéneo y sucesivo, en concurso heterogéneo
con el delito de Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravado.
Interlocutorio No. 2022-1570

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoéa resolver sobre la solicitud de redencion de pena de YEBRAIL
CARRASCAL CARRASCAL, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena delfsentenciado YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumpian los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en [a
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado,
acompafiado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 200 -
18618798 E 01/08/2022 — 31/08/2022 212 -
01/09/2022 — 30/09/2022 208 -
TOTAL HORAS ENVIADAS : 620 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado YEBRAIL CARRASCAL CARRASCAL, por cumplir con las exigencias
legales, se le concedera una redencién de pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|

De otra pz;rte teniendo en cuenta que el delito consumado por el sefior CARRASCAL
CARRASCAL fue en contra de una menor de catorce afios, es menester del despacho
plasmar ell criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir pena por trabajo,
estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos
contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida
por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15,
siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y Ila proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redenc:on de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporc:onahdad que inicialmente le fue impuesta

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, e:n virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROi RECONOCER como pena redimida al sentenciado YEBRAIL CARRASCAL
CARRASCAL, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido

SEGUNDQ. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JIAEEA




REPUBLICA DE COLOMBIA
.. i o
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201580880

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00669 00

Condenado: ARLES ANTONIO CLARC QUINTERO

Delito: Fabricacién, trifico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones
Interlocutorio No, 2022-1567

Ocana, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho%a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de ARLES
ANTONIO CLARO QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario'de Ocafia.

DE LA PETICION

Media‘nte escrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite Ia documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ARLES ANTONIO CLARO QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articuio 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, |a
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen gue la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
_ 01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18544335 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160
ITOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ARLES ANTONIO
CLARO QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitcs exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
de Seguric!iad de Ocania,
RESUELVE:

PRIMERQ: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ARLES ANTONIO

CLARO QUINTEROQ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente provel’do.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
| DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201580880

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00669 00

Condenado: ARLES ANTONIO CLARO QUINTERO

Delito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones
Interlocutorio No. 2022-1568

Ocania, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de ARLES
ANTONIO CLARO QUINTERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de ia
redencién de pena del sentenciado ARLES ANTONIO CLARO QUINTERO.

| CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la:de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de ia aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
, 01/07/2022 — 31/07/2022 152 -
18622188 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
‘ 01/09/2022 - 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ARLES ANTONIO
CLARO QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




de Seguriﬁad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ARLES ANTONIO
CLARO QUINTERO 1 mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDQ. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ e (L] Aijiﬁl‘rﬁ\ Mlﬁl:ll@ . N ASCOLIER
S EZA .




JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
. DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498610611320168033600
Rad. Intemo: 54 498 3187 001 2021 00229 00
Condenado: LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA
Delito: Hurto calificado y Agravado
Interlocutorio No, 20221585

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS
ALFONSO CENTENO GARCIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacioén segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la' de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por frabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo-en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un benéficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se [e conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
. 01/01/2022 — 31/01/2022 160 - -
18461790 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez ia persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.
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En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO% RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en |a parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDOZ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| = 1) Aijiﬂl'r}\ MI;ﬁlQ‘éA %gquIEZ ; e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

I~ R j

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CU¥: 54498610611320168033600 )
Rad. Intemo: 54 498 3187 001 2021 _00229 Q0
Condenado: LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA
Delito: Hurto calificado y Agravado
interlocutorio No, 2022-1586

Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS
ALFONSO CENTENO GARCIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccion del Estabiecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA.

~ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan- los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena,

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 -
18544323 01/05/2022 - 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 . -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por irabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razon iy mérito de lo epresfo, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERd: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente proveido.
SEGUNDb: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

!
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D : L PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
’ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498610611320168033600 .

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00229 00
Condenado: LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA
Delito: Hurto calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-1587 |

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LUIS
ALFONSO CENTENQ GARCIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LUIS ALFONSO CENTENO GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segtn lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la' de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conacer lo relacionado con
las redenciones de pena que por frabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta [a reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES : TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
; 01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
18622182 01/08/2022 ~ 31/08/2022 176 -
: 01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - .
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articuio 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y?mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS ALFONSO
CENTENO GARCIA, 1 mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
de! presente proveido.

SEGUNDOE: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y de apelacion.

H
!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' i i
= = [ FN A MR O LT PSRV
: SALVEX O




REPUBLICA

N

E COLOMBIA
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" RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101786

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00102 00
Condenado: CRISTIAN ALIRO CASTILEA DURAN
Delito: Homicidio Agravado ;

Interlocutoric No. 2022-1531

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho é resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CRISTIAN
ALIRO CASTILLA DURAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa. ‘

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado CRISTIAN ALIRO CASTILLA DURAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. '

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141 en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE GERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 - 114 .
18541935 01/05/2022 — 31/05/2022 - 126
‘ 01/06/2022 — 30/06/2022 - 120 .
TOTAL HORAS ENVIADAS ; 360 .
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CRISTIAN ALIRO
CASTILLA DURAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por estudio. '

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante fos Jueces competentes.




En razénly mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMER(‘Z): RECONOCER como pena redimida al sentenciado CRISTIAN ALIRO
CASTILLA DURAN, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente provel’do.

SEGUND:O: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

)

RAMA JUDICIAL D : L PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101786

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00102 00
Condenada: CRISTIAN ALIRO CASTIELA DURAN
Delito: Homicidic Agravado :

Interlocutorio No, 2022-1532

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CRISTIAN
ALIRO CASTILLA DURAN, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, ia Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado CRISTIAN ALIRO CASTILLA DURAN.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. '

De manera previa a la:de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es:menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con €l numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensenanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%, en la cual establecen que ja redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE GERTIFICADQ MESES T traBAIG ESTUDIO | ENSENANZA
: 01/07/2022 — 31/07/2022 - 114 -
18618633 01/08/2022 — 31/08/2022 - 132
_ 01/09/2022 — 30/09/2022 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 378 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CRISTIAN ALIRO
CASTILLA DURAN, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencidon de pena de 1 mes y 1,5 dias por estudio.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de !a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
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En razén 'y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguri(;:lad de Ocana,

: RESUELVE:
PRIMERd: RECONOCER como pena redimida al sentenciado CRISTIAN ALIRO
CASTILLA DURAN, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

: = m ﬁ S" - Q

i B [ 24 ~ F-X FATA. L DA BV EE
: ~PUIET A .




REPUBLICAD

N5

E COLOMBIA
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-~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI?IDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000187
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00236 00
Condenado: LEONARDO CARRASCAL SANGUINO
Delito: Homicidio en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-1579

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado LEONARDO CARRASCAL SANGUINO.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la L.ey 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es. menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de |a aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena s un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se Ieﬁ conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado y las
planilias de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 31/01/2022 200 - -
18461712 : 01/02/2022 — 28/02/2022 192 -
01/03/2022 - 31/03/2022 212 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 . -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonfa con el
articulo 101 de! Codigo Penitenciario y Carcelario, a46l sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




redenciénf de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas vy Medidas
de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERd: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en Ia parte
motiva del presente proveido.

I

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S ?“i
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000187 .
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00286 00
Condenado: LEONARDO CARRASCAL SANGUINO
Delito: Homicidio en grado de tentativa
Interlocutorio No, 2022-1580

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de Ia
redencion de pena del sentenciado LEONARDO CARRASCAL SANGUINO.,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segdn lo normado
en el articulo 38 de la Ley 306 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 g Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de Ia ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado vy las
planilias de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESESA TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 192 - -
18544266 01/05/2022 — 31/05/2022 212 - .
01/06/2022 — 30/06/2022 200 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 - )
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 ] ]

Al hacer la conversidn; conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, a46l sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

' Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, pedran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion dle pena de 1 mes y 8 dias por frabajo.

En razon y%mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO?: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
: i,‘? .
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI; 544986001132202000187
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00286 00
Condenado: LEONARDO CARRASCAL SANGUINO
Delito: Homicidio en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-1581

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho :a resolver sobre |a solicitud de redencion de pena de LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de QOcafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del'sentenciado LEONARDO CARRASCAL SANGUINO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es cofnpetente para conocer de la presente actuacion segiin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificaciéon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en [a
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado y las
planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
‘ 01/07/2022 ~ 31/07/2022 200 - -
18619253 . 01/08/2022 — 31/08/2022 212 - -
" 01/09/2022 — 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, a46l sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
|

redencion de pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE.:

PRIMERO:i RECONOCER como pena redimida al sentenciado LEONARDO
CARRASCAL SANGUINO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
: E. e (] ] RIT A MINDIKO ASOVIETT
: : ~FUEZEN




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220190145300

Rad. Interno: 54 498 3187 601 2021 00360 00

Condenado: ALEIXER CANIZARES PEREZ

Delita: Fabricacion, Trafico y Porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o Explosives
Agravado

Interlocutorio No. 2022-1552

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ALEIXER
CANIZARES PEREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION .

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la gocumentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ALEIXER CANIZARES PEREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

- De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conogcer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planilias de registro de horas trabajadas:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
A 01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18544791 01/05/2022 — 31/05/2022 168 . ;
01/06/2022 — 30/06/2022 160 .
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonja con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALEIXER CANIZARES
PEREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes,



de 1 mes iportrabr:ljo

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segundad de Qcaiia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALEIXER CANIZARES
PEREZ, 1! jmes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUl: 54498600113220190145300

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00360 00

Condenado: ALEIXER CANIZARES PEREZ

Delito: Fabricacidn, Trifico y Porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o Explosivos
Agravado

Interlocutorio No. 2022-1553

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ALEIXER
CANIZARES PEREZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia. '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la

redencion de pena del sentenciado ALEIXER CANIZARES PEREZ.
 CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la.de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141 en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al

condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 -
18623059 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
| 01/09/2022 - 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ALEIXER CANIZARES
PEREZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competenies.




de 1 mes iy 1.5 dias por trabajo.

En razén y meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segundad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado ALEIXER CANIZARES
PEREZ, 1| mes y 1.5 dias, con fundamento en io indicado en |a parte motiva del presente
proveido. .

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q@Q ARITA Mlﬂﬂ@zw




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
f DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: ESNEIDER GUTIERREZ ROMANA

Delito: Traflco, fabricacitn o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1588 '

Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoﬂé resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ESNEIDER
GUTIERREZ ROMANA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
- Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ESNEIDER GUTIERREZ ROMANA.

" CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es conﬁpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 206 de 2004.

De manera previa a la:de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre Yy cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentes actividades v la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, s allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
: 01/04/2022 — 30/04/2022 - 114 -
18539218 01/05/2022 — 31/05/2022 - 96
01/06/2022 — 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 330 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 330 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario 'y Carcelario, al sentenciado ESNEIDER
GUTIERREZ ROMANA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 27.5 dias por estudio.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1893, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMEBQ: RECONOCER pena redimida al sentenciado ESNEIDER GUTIERREZ
ROMANAf, 27.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. :

SEGUND:O: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacidh.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: R T Ainn‘i;\ Mlgmlcﬂé‘m %(Ascauez ; o
: ; SUEZA )




REPUBLICA DE COLOMBIA
e 577,

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA '
CUI: 544986100000202100010
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: ESNEIDER GUTIERREZ ROMANA
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1589 '

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoia resolver sobre la solicitud de redencidén de pena de ESNEIDER
GUTIERREZ ROMANA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de Ia
redencion de pena del sentenciado ESNEIDER GUTIERREZ ROMANA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtn lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es:menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentericiado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneéficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 . 90 ;
18621629 - 01/08/2022 — 31/08/2022 - 102 -
‘ 01/09/2022 ~ 30/09/2022 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS B} 324
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 324 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ESNEIDER
GUTIERREZ ROMANA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 27 dias por estudio.

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpia los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
En razén yimérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

| RESUELVE:

PR!MEBO:E RECONOCER pena redimida al sentenciado ESNEIDER GUTIERREZ
ROMANA, |27 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.
SEGUNDO?: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i B = = " .o T T.A DA DA SOLAEZ
3 SUEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA
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. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI_JIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA :
CUI: 544986100000202100010 .
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA
Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutorio No, 2022-1590

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CAMILO
ANDRES CARRASCAL SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que aintecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio 0 ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para elio exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, gue en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
02/05/2016 — 31/05/2016 - 96 -
18262921
‘ 01/06/2016 — 30/06/2016 - 18 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 114 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 96

Teniendo en cuenta;que durante el periodo de junio de 2016 obtuvo calificacion
DEFICIENTE, las horas remitidas no seran objeto de redencion por no cumplirse los
requisitos legales.

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CAMILO ANDRES

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



CARRASéAL SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 8 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERO%: RECONOCER pena redimida al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ = g Aﬂijiﬂ.l'rlk Ml‘é\ﬂlo oY SQUEZSL
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COLOMBIA
S

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUl: 544986100000202100010 .

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA
Delito: Traflco, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutotio No, 2022-1591 '

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de CAMILO
ANDRES CARRASCAL SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia. -

DE LA PETICION.

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA.

' CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es' menester recordar que la Ley 65 de 1893 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer 10 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articuio 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades v la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena €s un
Derecho y no ‘un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
30/07/2021 — 31/07/2021 - 0 -
01/08/2021 — 31/08/2021 - 0 -
_ 01/09/2021 — 30/09/2021 - 60
18262921
01/10/2021 - 31/10/2021 - 0 “
01/14/2021 - 30/11/2021 - 30
| 01/12/2021 - 31112/2021 - 42 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 132 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 102

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a ia
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de Ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




Teniendoien cuenta que durante el periodo de noviembre de 2021 obtuvo calificacion
DEFICIENTE, las horas remitidas no seran objeto de redencion por no cumplirse los
requisitosilegales.

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redenciénide pena de 8.5 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERd: RECONOCER pena redimida al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, 8.5 dias, con fundamento en lo indicado en Ia parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDé: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apeiacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: = it @@Eﬂ@ 7Y SEauU e
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N
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986100000202100010 .
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA
Delito: Trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1592

Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de CAMILO
ANDRES CARRASCAL SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley306 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |a redencidn de pena.

Con miras a gue se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
) 01/04/2022 — 30/04/2022 - 0 -
18538779 . 01/05/2022 - 31/05/2022 - 66 -
01/06/2022 — 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 186 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 186 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el artfculo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 15.5 dias por estudio.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocairia,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER pena redimida al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, 15.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de repasicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\’\
PN ARITA M DQA@;‘QZ%




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986100000202100010 :
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA
Delito: Trifico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutoric No. 2022-1593

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de CAMILO
ANDRES CARRASCAL SARABIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado CAMILO ANDRES CARRASCAL SARABIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a Ia solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacicnado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en Ia
ley 1708 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 - 30 -
18619575 01/08/2022 — 31/08/2022 . 102
: 01/08/2022 — 30/09/2022 - 72
TOTAL HORAS ENVIADAS - 204 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 174 -

Teniendo en cuenta 'que durante el periodo de julio de 2022 obtuvo calificacion
DEFICIENTE, las horas remitidas no seran objeto de redencién por no cumplirse los
requisitos legales.

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 14.5 dias por estudio.

En razon ygmérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segurid?d de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO:E RECONOCER pena redimida al sentenciado CAMILO ANDRES
CARRASCAL SARABIA, 14.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100600202160010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutoric No. 2022-1594 :

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE ANGEL
CASTILLO GARCIA, reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA.

| CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta fa reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014' en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 -
18539570 01/05/2022 - 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 -
TOTAL HORAS REDI_MIDAS . 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANGEL
CASTILLO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 1 mes por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a ia
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez ia persona privada de ia libertad:
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESU ELVE:

PRIMERO RECONOCER pena redimida al sentenciado JOSE ANGEL CASTILLO
GARCIA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986100000202100010
Rad. Interno: 54 493 3187 001 2022 00013 00
Condenado: JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA
Delito: Trifico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No, 2022-1595

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE ANGEL
CASTILLO GARCIA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocanfia.

DE LA PETICION

Mediante éscrito que éntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del'sentenciado JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1933 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley306 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
18623282 01/08/2022 — 31/08/2022 176 -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ANGEL
CASTILLO GARCIA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho gue serd exigible una vez |la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaia,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER pena redimida al sentenciado JOSE ANGEL CASTILLO
GARCIA, 1 mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: JUAN JOSE DE GOUVEIA FERNANDEZ
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1596 ’

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JUAN JOSE
DE GOUVEIA FERNANDEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JUAN JOSE DE GOUVEIA FERNANDEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es:menester recordar que Ia Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 de! 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO . MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
: 01/04/2022 — 30/04/2022 - 24 -
18542719 01/05/2022 — 31/05/2022 - 66
' 01/06/2022 — 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 210
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 186 -

Teniendo en cuenta ﬁque durante el periodo de abril de 2022 el sentenciado obtuvo
calificacion DEFICIENTE, las horas enviadas no serén objeto de redencion por no
cumplirse los requisitc@s legales.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




Al hacer Ia conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JUAN JOSE DE
GOUVEIA FERNANDEZ, por cumplir con las exigencias Iegales se le concedera una
redencuon de pena de 15.5 dias por estudio.

En razén y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Segundad de Ocana,

: RESUELVE:
PRIMERd RECONOCER pena redimida al sentenciado JUAN JOSE DE GOUVEIA
FERNANDEZ 15.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveldo

SEGUNDC;): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO }
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986100000202100010

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00013 00
Condenado: JUAN JOSE DE GOUVEIA FERNANDEZ

. Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
interlocutorio No, 2022-1597

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencidn de pena de JUAN JOSE
DE GOUVEIA FERNANDEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito qué antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para ‘el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JUAN JOSE DE GOUVEIA FERNANDEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de Ia presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la‘de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Caddigo Penitenciario y
Carcelario, en concardancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 - 60
18618649 01/08/2022 — 31/08/2022 - 84 -
01/09/2022 — 30/09/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENV!ADAS - 276 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 276

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con &l
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JUAN JOSE DE
GOUVEIA FERNANDEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 23 dias por estudio.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén Iy merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMEROZ: RECONOCER pena redimida al sentenciado JUAN JOSE DE GOUVEIA
FERNANDEZ, 23 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. :

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden ios recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMB]A

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 68008160000136201300413
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00380 00
Condenado: LUIS OVADIS COGOLLO TORRES
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios con circunstancias de agravacion punitiva
Interlocutorio No, 2022-1601

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de LUIS OVADIS
COGOLLO TORRES, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocana

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentaciéon para el estudio de la
redencion de pena del sentencsado LUIS OVADIS COGOLLO TORRES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades vy la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio admlnlstratlvo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado, junto
con las Planillas de registro de horas frabajadas:

NUMER®O DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 199 - -
18537670 01/05/2022 - 31/05/2022 200 - -
) 01/06/2022 — 30/06/2022 196 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS | 595 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 585 -

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la -
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS OVADIS
COGOLLO TORRES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 7 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior COGOLLO TORRES, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviemt}re 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“.. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad |de configuracién legislativa, fa funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
Ia Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer ia redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, '

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS OVADIS COGOLLO
TORRES, 1 mesy7 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
{ ==
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
| DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 68008160000136201300413 . '

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00380 00

Condenado: LUIS OVADIS COGOLLC TORRES

Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios con circunstancias de agravacién punitiva
Interlocutoric No. 2022-1602

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de LUIS OVADIS
COGOLLO TORRES, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

‘Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario- de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de Ia
redencion de pena del sentenciado LUIS OVADIS COGOLLO TORRES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1708 dei 20 de enero de 20141,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado, junto
con las Planiilas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
' 01/07/2022 — 31/07/2022 200 - -
18621668 01/08/2022 — 31/08/2022 212 -
: 01/09/2022 — 30/09/2022 208 - .
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 . -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 -

' Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer Ia conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS OVADIS
COGOLLO TORRES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion| de pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior COGOLLO TORRES, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en refacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la Jurlsprudenc:la emitida por la Honorabie Corte Constltumonal mediante Sentencia T-718
de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivén Palacio, asi:

“... esta pos:c:on no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad | de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redenc:on de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aidn con el descuento al que accede el demandante, fa condena conserva la
proporc:onahdad que inicialmente le fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocadia,
i RESUELVE:

PRIMERO; RECONOCER como pena redimida al sentenciado LUIS OVADIS COGOLLO
TORRES, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%@ RI%IND&A&%&
UEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUI?ICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO.DE EJECUCION DE PENAS Y MEI?!DAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL. DE CUCUTA
CUI: 544986001135201200239
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 04222 00
Condenado: JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1576

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JOSE
FERNANDO BARRANCO MENESES, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacién para el estudio de la
redencidn de pena del sentenciadoc JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a {a de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley306 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que [a redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADC MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
: 01/01/2022 - 31/01/2022 - 90 -
18461588 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120 -
f 01/03/2022 — 31/03/2022 - 48 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 258
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 258

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE FERNANDO
BARRANCO MENESES, por cumplir con las exigencias Iegales se le concedera una
redencion de pena de 21 5 dias por estudio.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de’pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO:% RECONOCER pena redimida al sentenciado JOSE FERNANDO BARRANCO
MENESES, 21.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido. :
SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001135201200239

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00222 00 .
Condenado: JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1577

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE
FERNANDO BARRANCO MENESES, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que a;ntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de 1a presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la 1ey906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por &l
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para elio exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
' 01/04/2022 — 30/04/2022 - 60 -
18543177 01/05/2022 — 31/05/2022 - 126 -
| 01/06/2022 — 30/06/2022 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 306
TOTAL HORAS REDIMIDAS : - 246 -

Teniendo en cuenta q:ue en el periodo de abril de 2022 el sentenciado obtuvo calificacion
DEFICIENTE, las horas del mismo no seran objeto de redencion por no cumplirse los
requisitos legales para su otorgamiento.

1 Articulo B4. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a fa
redencién. La redencién de pena es un derecho que seréa exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE FERNANDO
BARRANCO MENESES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 20.5 dias por estudio.

En razén y meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuclon de Penas y Medidas
de Segundad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER pena redimida al sentenciado JOSE FERNANDO BARRANCO
MENESES, 20.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
‘ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001135201200239
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00222 00
Condenado: JOSE FERNANDO BEARRANCO MENESES
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1578

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE
FERNANDO BARRANCO MENESES, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JOSE FERNANDO BARRANCO MENESES.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacidon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJC ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 ) - 114 -
18620451 . 01/08/2022 — 31/08/2022 - 102 -
: 01/09/2022 — 30/09/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE FERNANDO
BARRANCO MENESES, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 29 dias por estudio.

T Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, '

RESUELVE:

PRIMERO:; RECONOCER pena redimida al sentenciado JOSE FERNANDO BARRANCO
MENESES, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000474 -
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00068 00
Condenado: FAUSTINO ASLEY RUEDA GOMEZ
Delito: Homicidio agravade en grado de tentativa
Interlocutorio Na, 2022-1537

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho fa resolver sobre la solicitud de redencion de pena de FAUSTINO
ASLEY RUEDA GOMEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaniia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado FAUSTINO ASLEY RUEDA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que ia Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculia
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio ¢ ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES . TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2022 — 31/01/2022 0 - -
18495482 01/02/2022 — 28/02/2022 152 - -
j 01/03/2022 — 31/03/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 328 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 328 -

Al hacer la conversion, conforme a o estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 20.5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROE RECONOCER como pena redimida al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, 20.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICADE COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL_ DEL PODER PUBLICO ) }
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI_JIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000474 - i
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00068 00
Condenado: FAUSTINO ASLEY RUEDA GOMEZ
Delito: Homicidio agravado en grado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-1538

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho :a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de FAUSTINO
ASLEY RUEDA GOMEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el esiudio de la
redencién de pena del sentenciado FAUSTINO ASLEY RUEDA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, Ia
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO, MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 152 - §
18541800 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - .
TOTAL HORAS ENVIADAS 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 1 mes por trabajo.

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante ios Jueces competentes.



En razdn y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaifia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido,

SEGUNDd: Confra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i = L1 A@RITA MISDIQ Yo N A ECTAIES ST
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REPUBLICA DE COLOMBIA
T

Neid

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO;DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000474
Rad. Interno: 54 493 3187 001 2022 00068 00
Condenado: FAUSTING ASLEY RUEDA GOMEZ
Delito: Homicidio agravado en arado de tentativa
Interlocutorio No. 2022-1539

Ocaiia, once {11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho 'a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de FAUSTINO
ASLEY RUEDA GOMEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado FAUSTINO ASLEY RUEDA GOMEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado [a redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIQ ENSERANZA
_ 01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
18622118 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencion
de pena de 1 mes y 1.5 dias por frabajo.

! Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocairia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado FAUSTINO ASLEY
RUEDA GOMEZ, 1 mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del

presente proveido.
SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%@ ;&GﬁRITA MlSD%QAQ;\E&;L



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986000000202100023

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2022 00103 00

Condenado: JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ

Delito: Concierto para delinquir en concurso heterogéneo con hurto calificado
Interlocutorio No, 20221536

Ocania, pnce (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JOSE DE
JESUS RAMIREZ LOPEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escritoc que antecede, la' Direccidon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de
la redencién de pena del sentenciado JOSE DE JESUS RAMIREZ L.OPEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es cofmpetente para conocer de |a presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de Ial Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por frabajo, estudic o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentesactividades
y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en
cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual
establecen que la redencidén de pena es un Derecho y no un beneficio administrativo
procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencién de pena,

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 - 60
18619852 01/08/2022 — 31/08/2022 - 72
: 01/09/2022 — 30/09/2022 ; 102
TOTAL HORAS ENVIADAS | ; 234
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 234

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE DE JESUS
RAMIREZ LOPEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 19,5 dias por estudio.

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la
libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMER(EJ: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE DE JESUS
RAMIREZ LOPEZ, 19,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente provel'do.

SEGUND?O: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

s v‘j
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220200138000

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00657 00

Condenado: ESTEBAN MAURICIO CRIADC VEGA

Delito: Fabricacién, trifico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos, en concurso heterogéneo con el delito de fabricacién, trifico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones. :

Interlocutorio No. 2022-1573

Ocafa, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ESTEBAN
MAURICIO CRIADO VEGA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ESTEBAN MAURICIO CRIADO VEGA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es corhpetente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1983 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y ia calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencidon de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
' 01/04/2022 - 30/04/2022 . 114 ;
18539258 01/05/2022 - 31/05/2022 - 126 ] -
: 01/06/2022 — 30/06/2022 - 90 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 330
TOTAL HORAS REDIMIDAS ] 330

Al hacer la conversié'n,' conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ESTEBAN MAURICIO
CRIADO VEGA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de

1 Artfculo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidon de ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



pena de 27:’.5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROf: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ESTEBAN MAURICIO
CRIADO VEGA, 27.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDCi): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFidUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 54498600113220200138000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00657 00
Condenado: ESTEBAN MAURICIO CRIADO VEGA
Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos, en concurse heterogéneo con el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.
interlocutorio No. 2022-1574

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho%a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ESTEBAN
MAURICIO CRIADO VEGA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ESTEBAN MAURICIO CRIADO VEGA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun o normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a [a solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conacer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJQ ESTUDIO ENSENANZA
' 01/07/2022 — 31/07/2022 - 114 -
18619789 01/08/2022 - 31/08/2022 - 72 -
01/09/2022 -~ 30/08/2022 - 30 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 216 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 216 .

Al hacer la conversic'nh, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ESTEBAN MAURICIO
CRIADO VEGA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



pena de 18 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO:? RECONOCER como pena redimida al sentenciado ESTEBAN MAURICIO
CRIADO VEGA, 18 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido, i

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
* JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
" DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 11001600000002011012300

Rad, Interno: 54 498 3187 001 2021 00504 00

Condenado: ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes con circunstancias de agravacion punitiva en concurso homogéneo y
heterogéneo con el delito de concierto para delinquir

Interlocutorio No. 2022-1583

Ocairia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ERLIN
DUVISKY CONTRERAS CARRENO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del'sentenciado ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a fa solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado,
acompaiado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
' 01/04/2022 — 30/04/2022 - - 86
18539202 01/06/2022 — 31/05/2022 - - 92
' 01/06/2022 - 30/06/2022 ] i 88
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 266
“TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 266

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO, por cumplir con las exigencias

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de [a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, pedran controvertirse ante los Jueces competentes.



legales, seile concedera una redencion de pena de 1 mes y 3 dias por ensefianza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PR[MERO:E RECONOCER como pena redimida al sentenciado ERLIN DUVISKY
CONTRERAS CARRENO, 1 mes y 3 dias, con fundamento en [o indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacian.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-'“H



REPUBL]CADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 11001600000002011012300
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00504 00
Condenado: ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO
Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes con circunstancias de agravacion punitiva en concurso homogéneo y
heteregéneo con el delito de concierto para delinquir
Interlocutorio No. 2022-1584 .

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ERLIN
DUVISKY CONTRERAS CARRENO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades vy la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado,
acompanado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFI;CADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 - - 86
18618530 01/08/2022 - 31/08/2022 - - 96
01/09/2022 — 30/09/2022 - - 96
TOTAL HORAS ENVIADAS - - 278
TOTAL HORAS REDIMIDAS - - 278

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado ERLIN DUVISKY CONTRERAS CARRENO, por cumplir con las exigencias

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



legales, se@le concedera una redencion de pena de 1 mes y 5 dias por ensefianza.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO:f RECONOCER como pena redimida al sentenciado ERLIN DUVISKY
CONTRERAS CARRENO, 1 mes y 5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de repasicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%QA T A MIRDIOEA SGQUIEZ

SLPETA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986000000202100023

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00086 Q0

Condenado: DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO

Delito: Concierto para delinquir en Concurse heterogéneo con Hurto galificado
Interlocutoria No. 2022-1532

Ocafia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DJORKAEFF
JIM MARTINEZ SANTIAGO, recluido en e! Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la.de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [0 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un benéficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18539684 01/05/2022 - 31/05/2022 168 - -
: 01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS _ 480 - )
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DJORKAEFF JIM
MARTINEZ SANTIAGO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de {a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciadc DJORKAEFF JIM
MARTINEZ SANTIAGO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en Ia parte motiva del
presente proveldo ‘

SEGUNDO Contra esta prowdenc;a proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

i NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% iﬂ!TA hALR DO Ot LT
UEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUDiClAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
’ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986000000202100023
Rad. interno: 54 498 3187 001 2022 00086 00

Condenado: DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO
Delito: Concierto para delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto calificado

Interlocutorio No. 20221534
Ocana, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DJORKAEFF
JIM MARTINEZ SANTIAGO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que a'ntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es Competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a |la-de establecer si se hace viable acceder a |a solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, [a
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIC ENSENANZA
01/07/2022 —~ 31/07/2022 152 -
18623348 | 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
‘ 01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DJORKAEFF JIM
MARTINEZ SANTIAGO, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una
redencion de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de:pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razoén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROf RECONOCER como pena redimida al sentenciado DJORKAEFF JIM
MARTINEZ SANTIAGO, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'
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REPUBLICA DE COLOMBIA

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986000000202100023
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00086 00

Condenado: DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO

Delito: Concierto para delinquir er concurso heterogéneo con Hurto calificado
Interlocutorio No, 2022- 1535

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachd a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa
a favor del condenado DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO, interno en ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia del 19 de mayo de 2022, condend a DJORKAEFF JIM MARTINEZ
SANTIAGO identificado con cédula de ciudadania No. 1.091.684.707, a la pena principal
de 33 MESES DE PRISION y pena accesoria de Inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, como
complice en virtud del preacuerdo de la conducta punible de CONCIERTO PARA
DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO, negandole
cualquier subrogado o:sustituto penal. Decisién que cobrd ejecutorla en la misma fecha,
segun Ficha Tecnlca‘l

La vigilancia correspoqdié a esta agencia judicial, que avocé conocimiento el 31/05/2022.
El 14/06/2022 le fue redimida pena de 26 dias; 1 mes y 1 dia; 1 mesy 1 dia.

" El 12/09/2022, el EPMSC de Ocafa remite solicitud de libertad condicional de la PPL, por
lo que mediante auto del 13/09/2022 se requiere al establecimiento carcelario que aclare
el radicado y la fecha de privacion de la libertad del condenado; se requiri6 al Juzgado
fallador igualmente aclaracién a este Ultimo respecto; se pidieron los antecedentes
policiales y se pidi6 a secretaria informacion si existe ofra vigilancia contra el
sentenciado.

t

El 20/09/2022 se requiri¢ al Juzgado Promiscuo Municipal de Teorama y a ia Fiscalia
Primera Seccional de Ocafa informacion respecto del radicado unico, y al Juzgado
fallador verificacion y remisién de ficha técnica que refleje la fecha de captura.

El 21/10/2022 se ordend poner en conocimiento del EPMSC Ocairia las respuestas claras
'y concretas que identifican el radicado Unico y la fecha de privacién de la libertad del
condenado. -

El dia de hoy 11/1 1/20?2 se redime pena al sentenciado por 1 mes; 1 mes y 1,5 dias.
CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segtn lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

SeRala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De [os jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes

! Folio 37 cuaderno originai este Juzgado.



actuaciones:

3. Sob?*e la libertad condicional y su revocatoria. i

Asi las coéas, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder c') no conceder el beneficio de 1a libertad condicional.

El articuloi 64 del Cddigo Penal, modificado por el articuio 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el VIQente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juezi previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a

la persona condenada a pena privativa de /a I:ben‘ad cuando haya cumplido con
los s;gu:entes requisitos:

1. Quq la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Qué su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Correspbnde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba aﬂegados a la actuacion, la existencia o
rnex:stenc;a del arraigo.

En todo_ caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempb que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres arfios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario’.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (jii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos:: (i} Valoracion de la conducta punible. {ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos Eque por cierto son de cardcter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demds presupuestos.



De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adoles@:encia"’, establece |la exclusion de beneficios y subrogados

penales, asi:
1

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra fa
libertad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal.

6. En ningtn caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la gjecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 ‘Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
- disposiciones”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la’ libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial 0 administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASQO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO fue condenado a
prision intramural por:el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO, el cual no esta comprendido en el listado
de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende,
motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del interno se
evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se
procedera a estudiar el primer presupuesto objetive que demanda la norma en cita para
la concesion del subrogado pretendido.

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que DJORKAEFF JIM MARTINEZ
. SANTIAGO, se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 23
de mayo de 20212, motivo por el cual ha descontado en privacion fisica de la libertad 17
meses y 19 dias. '

Ademas, se han efectlado en favor del condenado los reconocimientos de redenciones
de pena que a continuacion se relacionan:

FECHA AUTO MESES DIAS
14/06/2022 - 26
14/06/2022 1 1
14/06/2022 1 1
11/11/2022 1 -
11/11/2022 1 15

TOTAL 4 MESES Y 29.5 DIAS

2 Segin sentencia condenatoria, ficha técnica y cartilla biografica.



Sumando Ios anteriores guarismos, se tiene que, en privacion fisica de la libertad y
redencién de pena, DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO ha descontado a la fecha
un total de!22 meses y 18,5 dias, tiempo SUPERIOR las tres quintas partes de la pena
impuesta, equwalentes a 19 meses y 24 dias, dado que fue condenado a la pena de 33
meses de pr|SIon luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relaclon al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se tiene al interior de la sentencia condenatoria a este respecto que “.. se
coligue Ias victimas dentro de la presente investigacién, esto es, los sefiores ... y ..,
fueron deb;damente indemnizadas, de acuerdo a los soportes allegados por parte de la
defensa en la pasada sesién desarroliada dentro de esta actuacion penal. Igualmente, la
representante de victimas avalé dicha prueba documental, manifestando que en efecto
sus representados habian sido indemnizados por parte del procesado.”, por lo que en el
numeral CUARTO de la parte resolutiva consigné: ‘No procederd la apertura del
respectivo Incidente de Reparacién, por las circunstancias planteadas en fa parte motiva

del presente proveido.”, por lo que se encuentra satisfecho el mismo.

Ahora blen frente al presupuesto del arraigo social y familiar del sentenciado exigido por
el numeral 3° de la citada ley, consideramos para la comprensmn de esta exigencia,
debemos remltlrnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el arraigo se
encuentra determlnado por el domicilio, asiento de fa familia, de sus negocios o trabajo y
las facmdades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculta. De
igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante
sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No, 184, MP. JOSE
LUIS BARCELO CAMACHO sefiald, que la expresion arraigo proviene del latin ad
radicare (echar raices), que supone la existencia de un vinculo del procesado con el
lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener
residencia’ fua y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerlm;ento de las autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del
sentenciado. _

En relacién al mencionado presupuesto, se tiene expresamente que la direccion
correspondiente para el estudio del arraigo familiar y social corresponde a es la Calle 9
No. 10-49i barrio Venecia del municipio de Ocafa (Norte de Santander) segun la
documentamon aportada con la solicitud, entre las que se tienen: (i) Declaracion
juramentada rendida ante Notario Publico por GLAUDIA LILIANA SANTIAGO MORA, (ii)
Certificacién de residencia expedida por el inspector Primero de Policia de Ocafia, y (iii)
Recibo de servicio pablico. Lo anterior, a criterio del Despacho no es suficiente para
soportar el arraigo social y familiar del condenado, por lo que se torna necesario realizar
la verificacion de la informacion aportada.

En vista de lo anterior; es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo
social y famlllar se negara el subrogado pretendldo y en su lugar, este Despacho, en
aras de verificar el mismo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, }para que realice visita en el inmueble ubicado en la Calle 9 No. 10-49 barrio
Venecia del municipio de Ocaiia (Norte de Santander), con el debido protocolo de

sequridad y biosequridad que ello demande, para lo cual, podra ira_hacer uso de las
Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién (TIC).

En méritoé de io expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS| DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO NEGAR a DJORKAEFF JIM MARTINEZ SANTIAGO identificado con cédula
de ciudadania No. 1.091.684.707 la Libertad Condicional, hasta tanto se cuente con la
informacidn faitante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDé SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la
S|QU|ente dlrecmon Calle 8 No 10-49 barrio Venecia del municipio de Ocafia (Norte




de Santander), en aras de establecer lo siguiente:

Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documenios que sustenten lo manifestado.

El desempefio personal del senienciado; es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

Su desempefio familiar; o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nucleo familiar.

Cuanto tiempo llevan viviendo con la sentenciado.

Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Tiempo que lievan viviendo en esa residencia.

Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tienen en caso de ser
arrendada. : i

Que informen si estan en la disposicidon de recibir al condenado con las

obligaciones que esto impone en el evento_de concedérsele la LIBERTAD
CONDICIONAL.

Para lo anterior, la Asistente Social podra hacer uso de las Tecnologias de la
Informacidn y fa Comunicacién (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiqguesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L Lid T hiﬁlﬁ'ﬁs MISDIO N ECIIED
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
o DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540016001237201800203 S
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00442 00
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso carnal violente agravado en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2022-1571

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobré la solicitud de Redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

MOTIVO DE LAPROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA recluido en el Estabiemm[ento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Qcafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 2014%, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas:

NUMERO DE CER’fIFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO |ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 192
18544250 01/05/2022 — 31/05/2022 212
01/06/2022 — 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 - -

T Articulo 64. Adicidénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103%. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpia los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la: conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101! del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior CARRASCAL
PENARANDA, sobre lo cual consta al interior de la sentencia condenatoria se da inicio
a los hechos cuando la victima contaba con tal solo 11 afios de edad (visible a folio 4
del cuaderno original del Juzgado Homélogo en Descongestion), es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir pena por
trabajo, esthio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por
delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia
emitida por'la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre
24/15, SIendo M.P. el Boctor Jorge lvan Palacio, asi:

“,.. esta posrc:on no se opone al precedente junsprudenc:al que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, la resocializacién
del penadoy la proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a traves de
Ia prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucion d:ferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones prevent:va y retributiva de Ia punicion, porque aun con el descuento al que
accede el demandante la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de! reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato
por parte de!las autoridades.

En razon y fnérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: éRECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO:@ Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A3 Q‘u@nu; N Mlsnxc‘&;& lASQUEZ‘. [~
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~ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CuUI: 540016001237201800203 )
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00442 00
Condenado: HENRY CARRASCAL PENARANDA
Delito: Acceso carnal violento agravado en concurse hormogéneo y sucesivo
Interlocutorio No, 2022-1572

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LAPROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la soliciiud de Redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de HENRY
CARRASCAL PENARANDA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que ahtecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, remite la documt_antacic')n para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado HENRY CARRASCAL PENARANDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley206 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado Ia
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 200 - -
18619241 01/08/2022 — 31/08/2022 212 - -
; 01/09/2022 - 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

1 Articulo 64, Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103° Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la; conversién, conforme a lo estiputado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101! del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

I

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior CARRASCAL
PENARANDA, sobre lo cual consta al interior de la sentencia condenatoria se da inicio
a los hechos cuando la victima contaba con tal solo 11 afios de edad (visibie a folio 4
del cuaderno original del Juzgado Homélogo en Descongestion), es menester del
despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a redimir pena por
trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por
delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia
emitida por| 'la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre
24/15, S|endo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“.. esta pos;c:on no se opone al precedente jurlsprudenc:al que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, la resocializacion
del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucién diferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones preventiva y retributiva de la punicién, porque atn con el descuento al que
accede el demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de' reconocer la.redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y trato
por parte dei las autoridades.

En razdén y mento de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Segurldad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: QRECONOCER como pena redimida al sentenciado HENRY CARRASCAL
PENARANDA, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva dei
presente proveido,

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\f@g@

JUEZA



REPUBLICA COLOMBIA

:  RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113201902667 :

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00237 00

Condenado: ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO

Delito: Hurto Calificado y Agravado en Concurso Homogéneo y Sucesivo

Interlocutorio No. 2022-1598.

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria con fundamento en lo
normado en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, formulada por la directora del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia a favor del sentenciado ANDRES MAURICIO FLOREZ
CARVAJALINO.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 05 de junio de 2020, el Juzgado Primero Penal Municipal de
Ocafia, condené a, ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.091.658.496 a la pena principal de 72 meses de prisién y
accesoria de Inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual al de la pena principal; le negd la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena y la prisién domiciliaria, como cédmplice del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO. Decision que cobrd
ejecutoria el 25 de junio de 2020 segUn ficha técnica’.

'En auto fechado 29 de julio de 2020, el extinto Juzgado en Descongestion avoco el
conocimiento del presente proceso.

En auto del 25 de febrero de 2021, este Juzgadd avoco el conocimiento del presente
proceso.

El 25 de febrero de 20:21, le fueron concedidas redenciones de pena de: 9,5 diés; 1 mes
y 1,5 dias; 1 mes.

El 10 de agosto de 2021, le fueron concedidas redenciones de pena de: 1 mes; 1 mes.

Mediante auto del 12 éde noviembre de 2021, le fue improbado propuesta de permiso
administrativo de salida hasta por 72 horas.

El 21 de febrero de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena de: 1 mes y 1,5
dias; 1 mes y 1 dia. ' o

El 12 de mayo de 2022, se recibe solicitud de prision domiciliaria suscrita por el abogado
Jonathan Lopez.

Mediante auio del 18 de mayo de 2022, se negd personeria juridica al abogado
solicitante, y se requirié aclaracién respecto de la solicitud impetrada al mismo.

“En auto del 25 de mayo de 2022, |le fue reconocida personeria juridica al abogado
solicitante una vez subsand las falencias; ademés se ordend a secretaria la blsqueda de
constancia secretarial de las decisiones emitidas el 07 de marzo de 2022 teniendo en
cuenta que las mismas contiene fecha de! 21 de febrero de 2022, siendo que éstas no

1 Folio 89 Cuaderno originai Juzgado de EPMS Ocafia en Descongestion.



corresponden a la mencionada fecha.

En auto dc—;fl 05 de julio de 2022, se subsan¢ la fecha de los autos referenciados como del
21 de febrero de 2021 que concedieron las redenciones referenciadas.

Mediante auto interlocutorio No. 2022-0871 del 05 de julio de 2022, ie fue negado el
beneficio de la prision domiciliaria al condenado teniendo en cuenta que no superd el
50% de la pena impuesta.

Mediante 6f|c1o 2022EE0121387 recibido el 19/07/2022, el INPEC Ocana remite solicitud
de Prision domiclilar[a por cumplimiento de la mitad de la condena.

En auto del 21/07/2022, le fue negada la prisidn domiciliaria al sentenmado porgue no
supera el 50% de la pena impuesta.

Mediante éficio 2022EE0124022 recibido el 25/07/2022, el INPEC Ocafia solicita Prision
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena de Andrés Mauricio Florez
Carvajalino.

Mediante aflutos del 28/07/2022 le fue redimida pena de 1 mes y 1 dia; 1 mes. lgualmente
se pidieron' los antecedentes penales del sentenciado.

El 11/08/2022 le fue negada la prision domiciliaria hasta tanto se cuente con la
mformaclon faltante por lo que se solicitd a la Asistente Social el estudio correspondiente.

El 08/009/?022 se puso de presente al condenado el tramite surtido y las decisiones
proferidas.!

El 07/1 0/2@22 se requirid al Juzgado fallador que informara el monto a indemnizar por
parte del sentenciado a la victima, en razén al numeral 4 literal b del art. 38B que exige
que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito, el cual debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancario o acuerdo con
la victima éalvo que demuestre insolvencia, recibiendo respuesta en la que se informa el
valor de $7.000.000.

Por lo ant:erior, el 02/11/2022 se ordend requerir a la victima, su representante y al
condenado si a la fecha se ha cumplido con dicho pago, indicandose por parte de
Juridica del INPEC Ocafia que desconocen el monto a indemnizar por lo que no se ha
realizado el mismo.

CONSIDERACIONES

El artrcuEOISBG del C.P., adicionado por ¢l articulo 28 de la L.ey 1709 de 2014, aplicable
en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que ia
ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente

cédigo, excepto:

1. En al'os casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o
en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguienfes
delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, trafico de menores;
usoi de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos de actividades
terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas de uso privativo de las fuerzas
armadas y delitos relacionados con el irdfico de estupefacientes, salvo los




contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo;
peculado por apropiacién; concusion, cohecho propio; cohecho impropio; cohecho
por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor piblico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;, amenazas a
testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion de elemento material probatorio; en
los delitos que afecten el patrimonio del Estado. PARAGRAFO. Los particulares
que hubieran partfc;pado en los delitos de peculado por apropiacion, concusion,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en
la celebracion ‘de contrato, confrato sin cumplimiento de requisitos legales,
acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento . ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno
en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige qué se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se qarant!ce mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a} No cambiar de residencia sin autorizacién previa, del funcionario judicial.

b} Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia.

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de Ia
pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto del 11 de agosto de 2022 este Juzgado se
pronuncié en relacion a la Prision domiciliaria, en dicha oportunidad se evidencié que el
sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 38G del C.P., es decir,
con la mitad de la condena impuesta, ademas de haberse advertido que los delitos en que
se funda la condena no estdn excluidos del beneficio, no presenta sanciones
disciplinarias, tiene buena y gjemplar conducta y no presenta anotaciones y antecedentes
diferentes a la que aqui se vigila. Sin embargo, se negoé el beneficio hasta tanto fuera
allegado el informe de arraigo social y familiar por parte de la asistente social adscrita a
este Juzgado, el que fue allegado el 05 de octubre de 2022.

En esta oportunidad le corresponde al despacho estudiar lo que concierne at requisito de
arraigo social y familiar? , el cual se hizo a través de medios virtuales teniendo en cuenta
el acuerdo PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022. El mismo da cuenta de haberse
realizado visita social en el inmueble ubicado en la direccién KDX 5 A Barrio 12 de enero
— Qcafla Norte de Santander, lugar donde residen la madre, el padrastro y cuatro
hermanastros del condenado, vivienda que habitan hace 10 afios. El condenado residié
en ese barrio en la vivienda KDX 7 junto a su abuela materna. Andrés Mauricio es
percibido por su familia y comunidad como persona trabajadora que Iaboraba como
ayudante de su padrastro en la compra y venta de chatarra.

Manifiesta finalmente (al informe que “La serfiora Yecni Torcoroma Florez Carvajalino,
madre del recluso, demuestra disposicion de recibir al proceso en su hogar con las
obligaciones que esto le impone.”

2 Folios 136 a 150 cuaderno original 3 este Juzgado.



Y concluyé el mismo asi: “En conclusién, Andrés Mauricio Flérez Carvajalino cuenta
con arraigo familiar y social en el barrio 12 de enero en Ocaifia Norte de Santander.”

Por lo anterior, se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenmado ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO.

Ahora blen en relacion con lo dispuesto en el literal b del artlcu[o 38B “Que dentro del
término que fife el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.”, teniendo en cuenta que el
monto a mdemmzar es de SIETE MILLONES DE PESOS ($7.000.000)° tal como lo
informd el ltitular del Juzgado Fallador “El aqui sentenciado, participo en el hurto de la
motocicleta marca Suzuki linea AX4 modelo 2018 placas ... color negro, numero de motor
... por un' valor de siete millones de pesos ($7.000.00). Asi las cosas, el monto a
indemnizar es de SIETE MILLONES DE PESOS ($7.000.000}); por lo que expresamente
debera manifestarse en el Acta.de compromiso la forma en que el condenado se
compromete al pago de dicha suma a la victima, lo cual debe hacer dentro del tiempo que
le resta para cumplir la pena, ademds de que allegue los soportes de pago
correspondlentes

En cumpI|m|ento de las exigencias normativas para el goce de la medida de prision
domiciliaria, el sentenciado MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO, DEBERA previo pago
de caucién prendaria eguivalente a UN (1) SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL
VIGENTE, pago que debera efectuarse a través de consignacién bancaria a la cuenta de
depésitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el
Banco Agrario de Colombia, suscribir acta de compromiso e Instar al INPEC a entregar e
instalar inmediatamente dispositivo de vigilancia electrénica para prisiéon domiciliaria y asi
USAR UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA de conformidad con el inciso
segundo del articulo 38D del C.P. Una vez cumplidas las anteriores exigencias se
ordenara ante la Direccion del INPEC, el traslado del interno a la siguiente direccion: KDX
S5A Barrioj 12 de enero del municipio de Ocafia, Norte de Santander.

La vngilanc'la y control de |la presente medida podra coordinarla el INPEC con la Policia
Nacional, acorde con lo sefialado en el articulo 38C, adicionado por el articulo 24 de la
Ley 1709 de 2014, para_tal efecto debera oficiarse a la Policia Nacional, sobre la
medida acd adoptada como sefiala el articulo 38C del Codlgo Penal con el fin de
que se adopten medidas adicionales de control.

SE LE ADVIERTE QUE, Sl DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION DOMICILIARIA
VUELVE A INCURRIR EN OTRO DELITO O INCUMPLE ALGUNA DE LAS
OBLIGACIONES ADQUIRIDAS, INCLUSIVE CON EL PAGO DE LA INDEMNZACION,
SE LE REVOCARA EL BENEFICIO Y DESCONTARA LA RESTANTE PENA PRIVADO
DE LA LIBERTAD.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO identificado
con cédula de ciudadania No. 1.091.658.496 el beneficio de la Prisién Domiciliaria con
fundamentb en el articulo 38G del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia, previo cumplimiento de las exigencias alli
sefialadas!

SEGUNDO: Una vez el sentenciado suscriba acta de compromiso con las obligaciones
previstas en el articulo 38B del C.P. en la que se incluya ademas el monto de la
mdemmzacnon de perjuicios v la forma en que el condenado se obliga a cancelarlo o cual
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debera realizarse dentro _del tiempo que le resta para cumplir la_pena, previo pago de
caucion equivalente a UN (1) SALARIO MINIMO MENSUAL VIGENTE, se entregue e
instale UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA de conformidad con el inciso
segundo del articulo 38D del C.P., se ordenara ante la direccién del INPEC el fraslado del
interno  ANDRES MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO identificado con cédula de
ciudadania No. 1.091.658.496 a la siguiente direccion: KDX 5 A Barrio 12 de enero del
municipio de Ocafia, Norte de Santander, de conformidad a lo considerado en la parte
motiva de este proveido.

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacidon por Estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la Ley 600 de 2000.

CUARTO: Por secretaria, solicitar a la victima y a su representante, para que suministren,
con destino a esta vigilancia los datos necesarios para que le sea consignado el monto de
la indemnizacién fijada por el juez fallador, por parte del sentenciado ANDRES
MAURICIO FLOREZ CARVAJALINO, con la finalidad que sea suministrada al
condenado.

QUINTO: SE LE ADVIERTE AL SENTENCIADO QUE, S| DURANTE EL DISFRUTE DE
LA PRISION DOMICILIARIA VUELVE A INCURRIR EN OTRO DELITO O INCUMPLE
ALGUNA DE LAS OBLIGACIONES ADQUIRIDAS, INCLUSIVE EL PAGO DE LA
INDEMNIZACION, SE LE REVOCARA EL BENEFICIO Y DESOCNTARA LA
RESTANTE PENA PRIVADQ DE LA LIBERTAD.

QUINTO: Contra esta brovidencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CU1: 11001600009620160022800°

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00148 00
Condenado: JAIME SOLANO GRANADOS

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1610

Ocaiia, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachof a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el
apoderado del condenado JAIME SOLANO GRANADOS.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Clcuta, profirio sentencia
condenatoria con radicado CUI 110016000096201600228 contra JAIME SOLANO
GRANADOS portador de la cédula de ciudadania No. 13.169.428, el 28 de mayo de
2018 por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HETEROGENEQ CON EL DELITO DE CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO vy le condendé a 131 meses de prisién, multa de 4.034 SMLMV y pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo-igual al de la pena principal; le negd la suspension condicional de la ejecucién de
la pena vy la prisién domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoria en la misma fecha’.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta
avoco el conocimiento eI 13/08/2018.

El 28/08/2019 remitié por competencia la vigilancia a los Juzgados de EPMS de Yopal
(Casanare).

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Ciénaga (Magdalena), profirié sentencia
condenatoria con radicado CUl 471896001023201700524 contra JAIME SOLANO
GRANADOS portador de la cédula de ciudadania No. 13.169.428, el 25 de julio de 2018
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES vy le
conden6 a 40 meses de prision, multa de 222.33 SMLMV y pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por un periodo igual al de
la pena principal; le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la prisién
domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoria en la misma fecha?.

Correspondi6 la vigilancia al Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Marta avocd el conocimiento el 26/11/2018.

El 28/05/2019 remitio ;por competencia a los Juzgados de EPMS de Acacias (Meta),

correspondiendo la vigilancia al Juzgado 01 EPMS de ese municipio y avoco su
conocimiento el 02/07/2019.

El 12/07/2019 remitié por competencia a los Juzgados de EPMS de Yopal (Casanare).
Correspondié al Juzgade 1° de EPMS de ese municipio y avocd su conocimiento el

15/10/2019. En la misma fecha le redimié pena de 2 meses y 29.5 dias.

El 06 de mayo de 2020, esa agencia judicial resolvi6 ACUMULAR juridicamente las
penas impuestas en los radicados CUI 110016000096201600228 y CUl
471896001023201700524, el primero absorbe al segundo y declaré que la pena
acumulada es de 151 MESES DE PRISION, la pena accesoria de interdiccion de
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derechos yifunciones pablicas ia fijé por un lapso igual a la pena acumulada®.
Mediante éuto del 15/07/2020 le redimi6é pena por 1 mes y 23 dias.
El 04/11/2020 le redimi6 pena por 2 meses.

El 29/12/2020 le sustituyé la prisién intramural por la prision domiciliaria como padre
cabeza de familia.

Este Juzgédo avocd el conocimiento el 30/08/2022, mediante auto de sustanciacion No.
2022-0748.

El apodera:do del condenado pide libertad condicional para su prohijado.

El 13/09/2@22 le fue reconocida redencion de pena de 1 mes y 3.5 dias. En la misma
fecha se requieren los antecedentes penales y documentacion para el estudio de la
solicitud de libertad condicional.

|

CONSIDERACIONES

i
Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Senala el eizrticulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

"Art:’célo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los
jueces|de ejecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las co!sas, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 164 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resuita ser més estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

El juez,; previa valoracién de la conducta punible, concedera fa libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Qué la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Qué su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Correspbnde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiemﬁo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en ofro tanto
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igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exequible la expresion: “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
fos condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantfa personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social. '

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena. :

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccién de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia’, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

i
“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales, o0 secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No ,oroc:ederz:iE el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal.

6. En ningun caso el juez de gjecucion de penas concederd el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacién del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusidn de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se ftrate de
delitos de lterrorismo, financiacioén de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habré lugar ningtn otro beneficio o
subrogado fegal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el condehado JAIME SOLANO GRANADOS fue condenado por los delito
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, el cual no esta



;
comprendiéjo en el listado de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad
Condicional que se pretende, motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los antecedentes penales del interno se
evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se
procedera a estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
la concesmn del subrogado pretendido.

En cuanto ial requisito objetivo temporal, se tiene que JAIME SOLANO GRANADOS, se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 21 de agosto de
20174, motivo por el cual ha descontado en privacion fisica de la libertad 62 meses y 21
dias.

Ademas, se han efectuado en favor del condenado los reconocimientos de redenciones
de pena que a continuacion se relacionan: - :

: FECHA AUTO MESES DIAS
; 15/10/2019 2 29.5
, 15/07/2020 A 23
04/11/2020 2 -
13/09/2022 1 3.5
TOTAL 7 MESES Y 26 DIAS

Sumando los anteriores guarismos, se tiene que, en privacion fisica de la libertad y
redencién ‘de pena, JAIME SOLANO GRANADOS ha descontado a la fecha un total
de 70 meses y 17 dias, tiempo que no supera las tres quintas partes de la pena
impuesta, equivalentes a 90 meses y 18 dias, dado que la Acumulacion de las condenas
se fijo en 151 meses, luego entonces NO SE CUMPLE con el presupuesto objetivo
temporal. !

En vista dé lo anterior, es decir, por no estar satisfecho el primer requisito (objetivo) para
acceder al subrogado pretendido, el despacho negard su otorgamiento, sin entrar a
analizar los presupuestos restantes, comoquiera que dichas exigencias son de caracter
concurrente, esto es, que basta con el incumplimiento de una, para que el Juez niegue
su otorgamiento.

En razéni y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO?: NEGAR a JAIME SOLANO GRANADOS, el beneficio de la Libertad
Condicionél, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido. |

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

:
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