REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
- CUI: 544986006113201985177
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00300 00
Condenado: ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO
Delito: Hurto calificado y agravado en concurso hamogéneo y sucesivo y en concurso heterogéneo con porte ilegal de amas de
fuego y lesiones personales dolosas.
Interlocutorio No. 2022 - 1629

Ocaiia, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de ADRIAN
CAMILO SANCHEZ ROPERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacidon para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPEROQO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de |la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADQ MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
0110112022 - 31/01/2022 160 - -
18462977 01/02/2022 — 28/02/2022 160 - -
- 01/03/2022 — 31/03/2022 176
TOTAL HORAS ENVIADAS ‘ 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn, La redencion de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran cantrovertirse ante los Jueces competentes.



En razdn y’ mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,
f

RESUELVE:

PRIMERO:: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, 1mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A@RITA MISDIO A VASQUEZ

SJUEZ A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITC JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986006113201985177 ‘
Rad. Intermo: 54 498 3187 001 2021 00300 Q0
Condenado: ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERQ
Delito: Hurto calificado y agravadeo en concurso homogéneo y sucesivo y en concurso heterogéneo con porte ilegal de armas de
fuego y lesiones personales dolosas.
Interfocutorio No. 2022 - 1630

Ocana, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ADRIAN
CAMILO SANCHEZ ROPEROQ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite ia documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segan lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que [a redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 152 - -
18539782 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 — 30/06/2022 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS‘ 480 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por frabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén yi mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medidas
de Segurid[ad de Ocafia,
!

RESUELVE:

| :
PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, 1mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido. '

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOLA VASQUEZ
JUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMEROQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986006113201985177

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00300 00

Condenado: ADRIAN CAMIE.O SANCHEZ ROPERO

Delito: Hurto calificado y agravado en concurso homagéneo y sucesivo y en concutso heterogéneo con porte ilegal de armas de
fuego y lesiones personales dolosas.

Interlocutorio No. 2022 - 1631

Ocaiia, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ADRIAN
CAMILO SANCHEZ ROPERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Sequridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado ADRIAN CAMILO SANCHEZ ROPERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 -
18623495 01/08/2022 — 31/08/2022 176 -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS ‘ 504 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redenciéon de pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion, La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones gue afecten la redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
En razén y: mérito de lo expuesio, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridlad de QOcania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ADRIAN CAMILO
SANCHEZ ROPERO, 1mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDd: Contra esta providenbia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gy
nc: A VASGUEE '




REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUL: 54498610611320178091700
Rad. Inferno: 54 498 3187 001 2021 00415 00
Condenado: RAFAEL MORALES GAITAN

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes Agravado
Interlocutorio No. 2022 - 1632

Ocaiia, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de Libertad Condicional elevada por la
direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa
a favor del condenado RAFAEL MORALES GAITAN.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Culcuta con funciones de
Conocimiento, mediante sentencia del 28 de agosto de 2018 condend a RAFAEL
MORALES GAITAN identificado con cédula de ciudadania No. 4.148.487, a la pena
principal de 128 meses de prisién y muita de 1.334 s.m.l.m.v. para el afio 2017 como
coHmplice penalmente responsable de la conducta punible de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal
impuesta, se le negé el beneficio de la suspensién condicional de la pena y fa sustitucion
de la prisién intramural por la domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoria en la misma
fecha segln Ficha Técnica'

El Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San José de Cucuta,
avoco el conocimiento de la ejecucion punitiva mediante auto del 17 de septiembre de
2018.

El 02/10/2019, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia-
Descongestién, avocd el conocimiento de la ejecucidon punitiva de la sentencia. El
08/11/2019, le reconocié como pena redimida al sentenciado 5 meses y 28,5 dias.

El 23/07/2020, reconocid personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias a la Dra. Lida Patricia Becerra Ramirez.

El 29/10/2020, reconocié como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 7 dias; 1 mes y 9
dias; 1 mes y 4 dias.

El 19/11/2020, reconocié como pena redimida al sentenciado 1 mes y 9 dias.
El 24/05/2021, este juzgado avocé el conocimiento de la vigilancia.

El 11/07/2021, se le reconocié como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8 dias; 1 mes
y 8 dias.

El 18/08/2021, le fue improbado permiso administrativo de salida de hasta por 72 horas
por prohibicién expresa para el otorgamiento del beneficio en razon al delito.

El27/08/2021, se le reconacié como pena redimida al sentenciado 1 mes y 8 dias.

El 27/01/2022, se le reconocié como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8,75 dias; 1
mes y 8,25 dias.

El 28/07/2022, se le reconocid como pena redimida al sentenciado: 1 mes y 8 dias; 1 mes
y 7,5 dias.

1 Folio 18 cuaderno original Juzgado 5° de EPMS de Clcuta.



El 22 de agosto de 2022, el EPMSC Ocafia solicitd estudio de libertad condicional a favor
del sentenciado.

El 30/08/2022, fueron requeridos los anfecedentes penales del condenado para verificar
los requisitos objetivo temporal y subjetivo comportamental.

El 06/09/2022, se le reconocié como pena redimida al sentenciado 12,5 dias. En la
misma fecha se ordend poner en conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la
sentencia condenatoria teniendo en cuenta que los antecedentes allegados la anotacion
registra que la autoridad y el delito difieren de los consignados en la sentencia.

|
El 15/09/2022, mediante auto interlocutorio No. 2022-1198 se negé al condenado la
libertad condicional al no contarse con la totalidad de la informacion, por lo que se solicit6
a la Asistente Social del Juzgado realizara la visita de arraigo social y familiar.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el artlculo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

’ﬂrt:’c;i:lo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces: de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocerdn de las siguientes
actuacfo_nes:

3. Sob}'e la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder 0 no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El artl’culo§64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

El juez' previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privaliva de Ia libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que; la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Qué su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Ef tlempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos el juez podréa aumentarlo hasta en ofro tanto
;gual de considerarlo necesario”.

De igual forma vale destacar que la Corte Constltumonal en sentencia C-757/14 declaré
exequible ia expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita



“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
‘hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia de! condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta :punible. (i) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el ceniro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena. '

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccién de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracién de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Codigo
de Infancia y Adolescencia’, establece la exclusién de beneficios y subrogados

~ penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, 0 secuestro, comelidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal.

6. En ningtn caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.” '

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccion, investigacion y sancién de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederéan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederén subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habrd lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto de fecha 15 de septiembre de 2022 esta Agencia
-Judicial se pronuncié en relacién a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidenci6 que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en
el articulo 64 del C.P.; es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, se negé el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y



social por.parte de la Asistente social, el cual fue eniregado en la secretaria el dia de
ayer 17 dei; noviembre de 2022.

Respecto del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004 segln el cual el arraigo se encuentra determinado
por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que
tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. De igual manera, la
Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de
mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO
CAMACHO, sefald que la expresién arraigo, proviene del latin ad radicare (echar
raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre ofros, tener residencia fija y
estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del sentenciado.

Es asi que también le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de
arraigo social y familiar, por lo que una vez recibido el informe de visita social suscrito
por la ASIstente Social adscrita a este Despacho y pasado junto con el expediente al
despacho el dia de hoy, se procede a ello.

El informe sostiene que la visita se realizé por medios virtuales al inmueble ubicado en el
Calle 3 # 2-10 barrio El Cogollo del municipio de Macanal (Boyaca), de donde es oriundo
en condenado y donde se crio junto a sus padres y hermanos en un hogar funcional; en
su juventud establecié grupo secundario del cual tiene dos hijos. Laboralmente se ha
desempefiado en oficios varios y como conductor, inclusive empleado en Campo
Rubiales en el Meta. En la residencia mencionada habitan su sefiora madre, una tia
materna y iuna hermana, quienes mantienen relaciones cercanas y arménicas, espacios
de dialogo y afecto. La comunidad lo describe como persona servicial y de buen
comportamlento

Se indica gademas que “Maria Ignacia Franco Madre del condenado, demuestra
disposicién de recibir a Rafael Antonio Morales en su hogar.”

Y concluye el informe “En conclusién, de acuerdo con la informaci6n recolectada se
puede observar que Rafael Morales Gaitdn cumple con arraigo familiar y social en
Macanal en el departamento de Boyacd.”

Por lo anierior, se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenciado RAFAEL MORALES GAITAN.

Ahora, en {:uanto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia 5T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialé “De lo
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, a
efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la
conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
el cumplimiento de la pena exigida por la ley y el certificado de buena conducta en el sitio
de reclusion exigido en el articulo 64 del Codigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. "Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacion, constituye una orientacion para el
juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamniz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendra relevancia las
circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al condenado.” :

Asilas cosfas, el Juez de Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta operadora
judicial no!puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para evaluar la
procedent:la del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto indispensable para que
se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o falta de la misma



- plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del subrogado
peticionado. Esta valoraciéon debera atenerse a los términos en que fue evaluada la
gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
~hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorabie o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que, el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO por el cual se
encuentra condenado RAFAEL MORALES GAITAN tuvieron su origen tal como lo relata
el Juez Fallador en el acontecer factico de la sentencia condenatoria de [a siguiente
manera: “... agentes de la Policia Nacional adscritos a la estacion de Guamalifo se
trasfadaron a la vereda Culebritas a fin de verificar informacion sobre el transporte de
cocaina, por lo cual ubicaron un punto de observacién y a eso de las 6:15 horas
observaron una camioneta marca Toyota Fortuner de placa FHH-254, la cual era
conducida por RAFAEL MORALES GAITAN, a quien se le requirié para un registro, para
cuyos efectos fue trasladado a la estacién de policia, encontrandose dentro del rodante
en la parte trasera del batl 57 paquetes que segtin experticia practicada por el perifo de
PIPH, contenian clorhidrato de cocaina en cantidad neta de 57 kilos y 400 gramos,
procediéndose en consecuencia a privarlo de su libertad, en situacion de flagrancia,
previa garantia de sus derechos fundamentales...”, comportamiento contrario a la ley,
poniendo en peligro y sin justificacién alguna los bienes juridicamente tutelados por el
legislador como 1o es la Salud publica, afectando a la sociedad en general, maxime que
forma parte de la cadena de produccién y comercializacién de sustancias ilicitas
(cocaina), en la que el Ultimo eslabdn es el consumidor. '

De otra parte, se tiene que RAFAEL MORALES GAITAN acepté de manera libre,
consciente y voluntaria los términos del preacuerdo, y asi lo refiere el sefior Juez en su
sentencia? “El acusado fue aprehendido en situacion de flagrancia, como lo demuestran
los elementos de la prueba enunciados y lo admitié el procesado espontanea, libre y
voluntariamente al aceptar su responsabilidad en la comisién del delito, como consta en
el acta de preacuerdo, ratificada por esta Juzgadora.”, y parrafos adelante “.
recordandose que el objeto de preacuerdo fue la variacion de la participacion del
procesado de autor a complice...”, entendiéndose con ello que colaboré con la
administracion de justicia optimizando los recursos de ésta y descongestionando los
Despachos judiciales, ya que esto produce una pronta resolucion del caso.

Asi las cosas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado
tenia en su lugar de residencia sustancias estupefacientes (cocaina y marihuana) junto
con bolsas plasticas pequefias con sello hermético vacias para dosificar la sustancia, y
como se dijo parrafos atras con su actuar resultd lesionada la Seguridad publica y la
Salud publica, ello denota la necesidad en el presente caso de fijar una caucion
prendaria, equivalente a DOS (2) SMLMV, pago que debera efectuarse a traves de
consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN
OCANA, ntimero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena y
Ejemplar; igualmente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia
Nacional da cuenta que el sentenciado no cuenta con otros antecedentes vigentes,
aparte de la condena que actualmente vigila este despacho.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior RAFAEL MORALES

2 Folio 8 cuaderno original Juzgado 5° EPMS Cicuta.



GAITAN Ia libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta para
cumplir Ialpena gue es 47 meses y 27.5 dias. Se le eximira del pago de caucion
prendaria teniendo en cuenta el tiempo que lleva privado de la libertad, por cuanto se
deduce que no ha realizado actividad alguna que le genere ingresos con los que pueda
sufragar Ia misma; por lo que se impondra caucion juratoria gue debera incluirse en el
acta de compromlso que suscriba al tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior RAFAEL MORALES
GAITAN la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta
para cumplir la pena que es 47 meses y 27.5 dias, previa caucion juratoria que debera
incluirse en el acta de compromiso que suscriba al tenor de lo sefnalado en el articulo 65
del C.P.

Sele adwerte al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En merltoide lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Reptblica y por autoridad de la Ley, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a RAFAEL MORALES
GAITAN, identificado con cédula de ciudadania No. 4.148.487, bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 47 meses y 27.5 dias,
previa caucion juratoria que debera incluirse en el acta de compromiso que suscriba al
tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones
expuestasien la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requiisitos
alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocaré el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERO Conira esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

O N[
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Ocaiia, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de Libertad Condicional elevada por la
direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaina
a favor del condenado ALEXANDER GARCIA LOPEZ.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia del 26 de octubre
de 2021, condend a ALEXANDER GARCIA LOPEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.064.839.057, a la pena principal de 32 MESES DE PRISION Y MULTA
DE 1 S.M.L.M.V., mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prisién impuesta, como complice
del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negandole
la suspension condicional de la ejecucidn de |la pena y la prision domigciliaria. Decision
que cobré ejecutoria el 26 de octubre de 2021, segin ficha técnica para radicacion de
procesos’. ' '

Mediante auto del 11 de noviembre de 2021, este Juzgado avocd el conocimiento del
proceso.

Mediante autos del 16/03/2022, este Juzgado le redimid pena de: 21,5 dias; 19,5 dias;
28,5 dias.

El 22/07/2022 el EPMSC Ocafia solicité Libertad condicional y redencién de pena a favor
del sentenciado.

Mediante auto del 28 de julio hogafio se requirid al Establecimiento Penitenciario de
Ocafa explicacion sobre la disparidad consignada en la cartilla biografica en relacion al
radicado unico.

El 19 de agosto de 2022, se ordend poner en conocimiento del EPMSC Ocafa la
respuesta del Juzgado fallador en relacidon a que se ratifica el radicado tnico que
identifica la presente vigilancia.

El 31 de agosto de 2022 se redimio pena al sentenciado por 28,5 dias; 18,5 dias. Enla
misma fecha se requirieron los antecedentes penales a la Policia Nacional.

El 07/09/2022 mediante auto interlocutorio No. 2022-1174 se negd6 al condenado la
libertad condicional hasta tanto se cuente con la informacion faltante, por lo que se
solicitd a la Asistente Social la visita de arraigo familiar y social del sefior Garcia Lépez,
informe recibido en secretaria el dia de ayer 17/11/2022.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la L.ey 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

1 Folio 11 cuaderno original este Juzgado.
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“Artim;.llo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de fas siguientes
actuaciones:

3. Sobire fa libertad condicional y su revocaltoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad COhdICIOl‘lal

El artlculo 64 del Cddigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el v;gente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por |la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condlcwnal asi:

‘El juez,; previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que:\ la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el ftratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Qué demuestre arraigo familiar y social.

Correspfonde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Ef tlempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos el juez podra aumentario hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exeqmble la expresién “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita

en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta fas circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la cltada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los snguuentes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparamon ala
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
la existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el ceniro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.



Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de elios para no conceder e! beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracién de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siquientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cdodigo Penal.

6. En ningtn caso el juez de ejecucion de penas concederd el beneficio de
sustitucién de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por fa cual se dictan normas para la
prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacion del terrorfsmo y ofras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se frate de
delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos suslitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de efecucion de fa pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto de fecha 07 de septiembre de 2022 esta Agencia
Judicial se pronuncié en relacidon a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidencid que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en
el articulo 64 del GC.P.; es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, se negd el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y
social por parte de la Asistente social.

Respecto del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de ia Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta exigencia, debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004 segun el cual el arraigo se encuentra determinado
por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que
tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. De igual manera, la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de
mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO
CAMACHO, sefiald que la expresidon arraigo, proviene del latin ad radicare (echar
raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y
estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades, circunstancias que pueden predicarse respecto del sentenciado.

Es asi que también le corresponde al despacho, estudiar lo que concierne al requisito de
arraigo social y familiar, por lo que una vez recibido el informe de visita social suscrito
por la Asistente Social adscrita a este Despacho y pasado junto con el expediente al
despacho el dia de hoy, se procede a ello.



|

l
Ef informeisostiene que la visita se realizd por medios virtuales al inmueble ubicado en el
KDX 398-300 piso 2 barrio Villa Paraiso del municipio de Ocafia, vivienda que es
patnmonloI familiar en la que residen una tia materna, un tio politico y una prima del
condenado. Los padres de Alexander Garcia Lopez son fallecidos y es el menor de dos
hermanos que vivié su infancia, adolescencia y juventud en el barrio Nueva Espafia de
esta municipalidad juntoc a su hermano quien lo ha apoyado emocional vy
econdmicamente, ha sido consumidor de sustancias psicoactivas desde la adolescencia
que lo ha afectado en su desempefio personal y ha presentado dos intentos de suicidio,
uno de ellos cuando prestaba el servicio militar por lo que fue dado de baja de las
Fuerzas Militares. Es referenciado como persona noble pero emocionalmente inmaduro,
voluntarioso y baja capacidad de autocritica desconectado de sus deberes familiares,
apatia por el estudio, permanecié en la calle con grupo inadecuado de pares.
Laboralmente trabajé en una cariceria del sector del mercado en oficios varios.
Socialmente es reconocido por la comunidad como persona servicial, carifiosa,
respetuosa y de buen comportamiento. La tia del condenado refirid que nunca ha
habitado con su sobrine Alexander, pero es su deseo apayarlo pues no cuenta con otro
familiar cercano.

Se indica|ademas “Cecilia Sdnchez Lépez, tia materna del recluso, demuestra
disposicion de recibir al procesado Alexander Garcia Lopez en su hogar, con fas
obligaciones que esto le impone.”

Culmina {al informe indicando “En conclusiéon, de acuerdo a la informacion
recolectada se puede observar que Alexander Garcia Lopez tiene arraigo familiar
en el barrio villa paraiso en Ocafia Norte de Santander y arraigo social en el barrio
nueva Espaiia en Ocaita Norte de Santander.”

Por lo aniterior,_ se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenciado ALEXANDER GARCIA LOPEZ.

Ahora, en cuanto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialé “De lo
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de segundad a
efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la
conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto
en el articllo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
20086, si esto es posible, deberé verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
el cumplimiento de la pena exigida por la ley y el certificado de buena conducta en el sitio
de reclusién exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las.normas que regulan el tema”. "Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legisiacion, constituye una orientacion para el
juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta, Es asi como tendra relevancia las
circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

~ Asi las cosas, el Juez de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta operadora
judicial no! puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para evaluar ia
procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto indispensable para que
se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o falta de la misma
plasmada |en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del subrogado
peticionado. Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue evaluada la
gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo! eI precedente de la Corporaclon en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS?”, :debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conccimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.



En este punto, es menester del Despacho resaltar que, el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por el cual se encuentra condenado
ALEXANDER GARCIA LOPEZ deviene de una serie de diligencias de registro y
allanamiento que el Juez Fallador relata en los hechos de la sentencia condenatoria de
la siguiente manera: “... La Fiscalfa URI libré orden de registro y allanamiento el dia 11
de marzo de 2021 contra varios inmuebles, materializandose los respectivos registros el
dia 13 de marzo de 2021, de la siguiente manera: 3) En el inmueble ubicado en la calle
central del barrio Nueva Espaiia, coordenadas 08°14°40.87"N 73°201°38.55"W, se hallé
en el bafio de una habitacién, acondicionado con un lavadero, en el suelo varias prendas
de vestir y una (01) bolsa pléstica de color blanco, la cual contenia quince (15) bolsas
transparentes de sello hermético con sustancia vegetal con caracteristicas similares a la
marihuana. Se realiz6 prueba de identificacién preliminar homologada PIPH, arrojando
positivo para marihuana con peso neto fotal de ochenta y cuatro punto dos (84.2)
gramos, por lo que procedieron a privar de su libertad a quien atendié Ila diligencia, el
sefior ALEXANDER GARCIA LOPEZ.”, comportamiento contrario a la ley, poniendo en
peligro y sin justificacion alguna los blenes juridicamente tutelados por el legislador como
lo son la Sequridad publica y la Salud publica, afectando a la sociedad en general,
maxime que forma parte de la cadena de produccién y comercializacion de sustancias
ilicitas (marihuana), en la que el ultimo eslabdn es el consumidor.

De otra parte, se tiene que ALEXANDER GARCIA LOPEZ acepté de manera libre,
consciente y voluntaria los términos del preacuerdo, y asi lo refiere el sefior Juez en su
sentencia? “En el caso de la aceptacién de cargos por los preacuerdos celebrados con el
ente acusador, debe existir, ademas de la aceptacion referida que implica la confesion,
un respaldo probatorio suficiente a partir de unos elementos de conviccion, de los que se
pueda predicar Ia tipicidad del comportamiento, la autoria o participacion en su comision,
la antijuridicidad de la conducta y la culpabilidad o juicio de reproche, es decir, que
permita controvertir completamente la presuncion de inocencia y la constatacion de los
elementos estructurales de la conducta punible. En ese sentido, el preacuerdo
presentado cumple con las finalidades para este tipo de actos entre las partes, conforme
a los preceptos sefialados en el Titulo Il Capitulo Unico del Cédigo de procedimiento
Penal, articulos 348 y siguientes, cuya finalidad es la humanizacién de la actuacion
procesal y de la pena, evitandose el tramite procesal correspondiente al juicio oral, y a
cambio de ello, quien accede a esta figura obtiene un beneficio significativo, en este
caso correspondiente a la rebaja del 50% de la pena sefialada, por degradar su grado de
participacion de autor a cémplice, conforme a lo dispuesto en el articulo 30 inciso 2 del
Cddigo Penal.”, entendiéndose con ello que colaboré con la administracion de justicia
optimizando Ios recursos de ésta y descongestionando los Despachos judiciales, ya que
esto produce una pronta resolucion del caso.

Asi las cosas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella serd impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado
tenia en su lugar de residencia sustancia estupefaciente (marihuana) dosificada en
bolsas con sello hermético, y como se dijo parrafos atras con su actuar resulto lesionada
la Seguridad publica y la Salud publica, ello denota la necesidad en el presente caso de
fijar una caucion prendaria equivalente a DOS (2) SMLMV, pago que debera efectuarse
a través de consignacion bancaria a la cuenta de depésitos judiciales 001 EJE PEN
MED SEG EN QCANA, nimero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o a
través de Pdliza judicial.

En relacién con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, observa que el condenado no
presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena y
Ejemplar; igualmente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia
Nacional da cuenta que el sentenciado no cuenta con ofros antecedentes vigentes,
aparte de la condena que actualmente vigila este despacho.

‘Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior ALEXANDER GARCIA
LOPEZ la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta

2 Falio 6 reverso cuaderno original este Juzgado.



para cumplir la pena que es 7 meses y 28.5 dias, previo pago de la caucién
equivalente a DOS (9) SMLMV y/o Péliza judicial, v_suscripcion_de diligencia de
compromiso al tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P, entre los cuales desde ya
se le impone la obligacidon de presentarse personalmente cada mes ante esta Agencia
Judicial (contados a partir de materializarse su libertad), lo cual se torna necesario
teniendo en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria y el informe de la asistente
social enirelacién a la diligencia de registro y allanamiento e incautacién de los
estupefacientes en su residencia ubicada en el barrio Nueva Espafa.

Se le advertira al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en
otro delito,; se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.
Ademas, teniendo en cuenta que el lugar donde se llevo a cabo la diligencia de registro y
allanamiento se ubica en el barrio Nueva Espafia de esta municipalidad donde residia el
sentenciado, éste debera comprometerse igualmente en el acta arriba mencionada que
NO RESIDIRA en dicho inmueble una vez obtenga la Libertad condicional.

En méritoé de lo expuesto el JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a ALEXANDER GARCIA
LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.064.839.057, bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 7 meses y 28.5 dias
previo pago de caucién equivalente a DOS (2) SMLMV, el cual debera efectuarse a
través de consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED
SEG EN OCANA, nimero 544982037101 en el Banco Agrario de Colombia, y/o Péliza
Judicial y; suscripcién de diligencia de compromiso a tenor de lo sefialado en el
articulo 65 del C.P., ademas de comprometerse que NO va a residir en el inmueble
ubicado en el barrio Nueva Espaia de esta municipalidad donde se llevé a cabo
diligencia de registro y allanamiento e incautacién de las sustancias por lo que fue
condenado, entre [os cuales desde ya se le impone |a obligacidén de presentarse cada
mes _ante lesta Agencia Judicial (contados a partir de materializarse su libertad), con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el
cumplimierjto de los requisitos alli sefalados, siempre que no sea requerido por otra
autoridad. |

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERd: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,




