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MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver solicitud de libertad condicional elevada por la direccion del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del
condenado JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA, recluido en dicho establecimiento carcelario.

DE LA PETICION

E| Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana mediante
oficio 2022EE0194192 eleva solicitud de libertad condicional a favor del sentenciado’, la cual
se dirige al radicado tnico 544986106113201985443 y que ademas se encuentra registrado en
la cartilla biografica, el cual corresponde a la noticia matriz y que por haberse generado ruptura
procesal correspondié el radicado Unico 5449861000002021-000102.

ANTECEDENTES

E! Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia mediante
sentencia del 16 de diciembre de 2021, condend a JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA
identificado con cédula de identificacion venezolana No. 21.138.852 a la pena principal de
35 MESES DE PRISION y multa de 1 SMLMV ($908.526), mas la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la
pena de prision impuesta, como complice del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES, negd cualquier subrogado penal y la prision domiciliaria. Decision
que cobrd ejecutoria en la misma fecha segun ficha técnica para radicacién de procesos?.

Mediante auto del 26 de enero de 2022 esta judicatura avocd el conocimiento de la ejecucion
de la pena.

El 26/04/2022 le fue redimida pena de 12.5 dias; 1 mes y 1 dia; 1 mes y 1 dia.

E! 11/11/2022 le fue redimida pena de 1 mes; 1mes y 1.5 dias. Ademas, fueron requeridos
los antecedentes penales del condenado. '

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo indicado
en el articulo 38 de la Ley 806 de 2004.

Sefiala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceréan de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatofia. 7

1 Folio147 cuademno original 3 este Juzgado.
2 Folio 40 cuaderno original 1 este Juzgado.
% Folio 22 cuaderno original 1 este Juzgado.



Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder €l beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que &l VIgente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificadopor
la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, ast:

“Ff juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de fa libertad cuandohaya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamientopenitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente queno existe necesidad de
contmuar la efecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Correspohde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arraigo.

En fodo ' caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El t:empo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
- Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto
lgual,| de considerarlo necesario”.

De igual forma vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exequible |a expresidn “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita "

el entendfdo de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
‘gjecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional delos
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (|) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (i) Reparacion a la victima
o el aseguramlento del pago mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo
de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo
familiar y somal

Subjetlvos () Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
Comportamlento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con la
no satisfaccién de uno de elios para no conceder el beneficio en comento y relevarse de
cualquier con3|derac:|on de los demas presupuestos.

De otro Iado es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Codigo de
Infancia y Adolescencia’, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Art:culo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad. integridad y formacion sexuales, 0 secuestro, cometidos contra nifnos, nifias
v adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:




5. No procedera el subrbgado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64
del Codigo Penal.

6. En ningtin caso el juez de ejecucion de penas concedera ef beneficio de sustitucion
de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de 2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencién, deteccion, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, ast:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se frate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no
procederadn las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad de condena de ejecucion condicional o suspensién condicional de ejecucion
de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prisién, ni habra lugar ningtn otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA, condenado por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, no esta comprendido en el
listado de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se
pretende, motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del interno se
evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, muy a pesar que
el radicado Unico registrado en la cartilla biografica es el 544986106113201985443, el cual
corresponde a la noticia matriz y que por haberse generado ruptura procesal correspondié el
radicado Gnico 5449861000002021-00010, tal como lo informé el Juzgado fallador en Oficio sin
namero fechado 25 de enero de 20224, por lo que debera ponerse en conocimiento de ello al
INPEC Ocafia para que realice la actualizacion del mismo. En esa medida, se procedera a
estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la concesion del
subrogado pretendido.

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que el sentenciado se encuentra privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 23 de junio de 2021,
motivo por el cual a la fecha ha descontado 17 meses y 2 dias de privacion fisica de la
libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion de
" pena que a continuacién se relacionan:

Fecha de Ja Meses Dias
Redencion ‘
26/04/2022 - 12.5
26/04/2022 1 1
26/04/2022 1 1
11/11/2022 1 -
1111112022 1 1.5
Total 4 meses y 16 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 21 meses y 18
dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta, equivalente a 21
meses dado que fue condenado a la pena de 35 meses de prision, luego enfonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

4 Folio 40 cuaderno original 1 este Juzgado.
5 Segun ficha técnica visible a folio 22 cuaderno original este Juzgado.



En relacionial siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se'tiene que frente a ello el Juez fallador indica en la sentencia “Finalmente, frene
ala soc;edad que es la verdadera victima dentro de este asunto, se inicia el proceso de
reparacién a tener como cierto de que fos acusados tendran una sentencia condenatoria”,
por [o que se tiene por superado este requisito.

Ahora bien, en relacién al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el numeral
3° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprension de esta
exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el
arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios 0
trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De |gual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP.
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la expresidn arraigo, proviene del latin ad
radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija
y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades:

En esa medida, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia, pues,
aunque se ‘allegé (i) Declaracidn juramentada rendida por ISIS CHARLENE SOLIMAR
JIMENEZ BERRIO, (ii) Certificacién del presidente de la Junta de Accién Comunal del barrio
Brisas del Polaco de Ocafia, y (iii) Recibo de servicio publico correspondiente al inmueble
ubicado en la direccion Kdx 800-085 barrio Brisas del Polaco del municipio de Ocafia (N.
8.); esto, a criterio del Despacho no es suficiente para soportar el arraigo social y familiar del
condenado.i Por ello, se torna necesario realizar la verificacion de la informacion aportada
por el sentenciado y su apoderada. '

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo social
y familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en aras de
verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este despacho, para
que realice V|S|ta en el inmueble ubicado en [a Kdx 800-085 barrio Brisas del Polaco del
municipio de Ocaia (N. S.) con el debido protocolo de sequridad_y bioseguridad que
ello demande, para lo cual, podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacion y la
Comunicacién (TIC). Para que rinda el informe de arraigo social y familiar pertinente.

En mérito dé lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO:‘ INEGAR a JOSE ANGEL CASTILLO GARCIA, identificado con cédula de
identificacion venezolana No. 21.138.852 la libertad condicional, hasta tanto se cuente con
la informacion faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido protocolo
de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la siguiente
direccion: Kdx 800-085 barrio Brisas del Polaco del municipio de Ocaiia (N. S.), en aras
de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- EI deéempeﬁo personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de ia libertad.

|
! e LI -
- Su desempefio familiar, ¢ sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nacleo familiar.

- Cuénto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su ciesempeﬁo laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.



- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro
responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

- Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las obligaciones
que esto impone en el evento de concedérsele la LIBERTAD CONDICIONAL.

Para lo anterior, podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacién y la
Comunicacion (TIC).

TERCERO: PONGASE EN CONOCIMIENTO del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia que, el radicado Unico de identificacion del proceso
corresponde al No. 544986100000202100010, tal como informé el Juzgado Fallador
mediante Oficio sin ntimero fechado 25 de enero de 2022 (visible a folio 40 del cuaderno 1),
y REQUERIRLES para gue se haga la actualizacién correspondiente, teniendo en cuenta
que tanto las solicitudes allegadas por ellos asi como la Cartilla Biografica registran el
numero 544986106113201885443 la cual es la noticia matriz, y de la cual se generd ruptura
procesal. Remitaseles copia del mencionado oficio para lo pertinente.

CUARTO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si no
compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el inciso 2° del
articulo 178 de la ley 600 de 2000. '

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes

Interlocutorio No, 2022-1661 .

Ocafa, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

L MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

~ Procede el Despacho a resolver la solicitud de sustitucién de la prisién en establecimiento
carcelario por la prisién domiciliaria, formulada por la directora del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del sentenciado DEIVISON MANUEL
GAMEZ HERNANDEZ, quien se encuentra recluido en ese establecimiento carcelario.

. ANTECEDENTE PROCESAL

- Como antecedentes procesales tenemos que el Juzgado Primero Penal del Circuito con
" Funciones de Conocimiento de Ocafia mediante sentencia del 16 de diciembre de 2021,
condené a DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ identificado con cedula de
identificacién venezolana No. 26.787.173 a la pena principal de 35 MESES DE PRISION y multa
de 1 SMLMV ($908.526), méas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prisidn impuesta, como complice del
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, le negé cualquier
subrogado penal y la prisién domiciliaria. Decisién que cobré ejecutoriaen la misma fecha segun
ficha técnica para radicacién de procesos’. ‘ '

El sentenciado DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ se encuentra privado de la libertad
en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

Mediante escrito recibido en el despacho, la directora del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaria Dra. Ingrid Mayerlin Pinzon Basto, allegé solicitud
de Prisién domiciliaria por hijo cabeza de familia de la PPL GAMEZ HERNANDEZ DEIVISON
MANUEL. lgualmente remitié la documentacioén para que se tenga como direccién el KDX 803-
200 Apto. 2 segundo piso barrio Brisas del Polaco del municipio de Ocafia N de S, donde
terminaria de pagar la condena impuesta.

Para dar soporte a su solicitud, se allegd una comunicacién suscrita por la sefiora MARIA
COROMOTO HERNANDEZ OMANA en la que argumenta ser la madre del condenado y que
requiere de la ayuda de este en la medida en que sufre de sindrome nefrético a sus 38 anos
de edad, por lo que no puede mantenerse sola y tampoco suplir sus necesidades? adjunto un
informe médico de DIALYSIS CARE DE VENEZUELA, C.A. fechado 8 de mayo de 2016.

Como elementos de conviccién se aportd a la solicitud:

v Declaracion juramentada suscrita por ELSAVE MARIA RIVAS VILLALOBOS, indicando
ser la compafiera permanente del condenado en la que ademas sostiene que residira
con ella’y con la madre de este Sra. MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA quien

sufre de Sindrome Nefrético.
v Declaracién juramentada suscrita por ALEJANDRO ANTONIO ORITZ SOTO, indicando
que tanto la compariera permanente y la madre del condenado residen en vivienda

1 Folio 18 cuaderno original 1 este Juzgado.
2 Folio 16 cuaderno originai 1 este Juzgado.



contigua a la suya y que conoce al sentenciado, quien ademas dependera de la primera,
igualmente refiere el diagndstico de MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA.

v" Comunicacion suscrita por la sefiora MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA en la
que a_rgumenta ser la madre del condenado y que requiere de la ayuda de este en la
medida en que sufre de sindrome nefrético a sus 38 afios de edad, por lo que no puede
mantenerse sola y tampoco suplir sus necesidades.

v" Informe médico de DIALYSIS CARE DE VENEZUELA, C.A. fechado 8 de mayo de 2016
que indica “Paciente femenina de 38 afios de edad, el cual cursa con HTA, Sindrome
Nefrotico.

v' Carta' de residencia suscrita por el presidente de JAC del barrio Brisas del Polaco de
Qcafia Sr. TILCIO RODRIGUEZ GUERRERQO, indicando que el condenado ha tenido
buena conducta durante su permanencia.

v Comunicacién suscrita por el condenado indicando la direccion en la cual tiene arraigo
expresada en el recibo de servicio publico.

v" Fotocopia de servicio publico del KDX 803-200 Brisas del Polaco de QOcafia.

Mediante auto de fecha 29 de agosto de la anualidad, se ordend requerir antecedentes penales,
visita social por parte de la Asistente Social del Juzgado, listado de personas que han visitado
al condenado, al Adres y al Sisbén, documento de filiacién del condenado con MARIA
COROMOTO HERNANDEZ OMANA, y Migracién Colombia:

De lo anterior se obtuvo, Certificacién de Reconocimiento Posterior de la direccion de registro
civil del Estado bolivariano de Miranda, certificacion de visitas, respuesta de Adres,
antecedentes penales, DPN (Sisbén), e informe social; este Ultimo destaca que en la unidad
de vivienda objeto de visita reside la pareja del condenado desde hace afio y medio, mientras
que MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA y tres menores de edad lo habitan solo desde
julio de 2022 (hace 3 meses), antes era residente en San Andrés de Tumaco (Narifio); que
recibe ayuda econdémica de SHARON MARILYN PENA MARQUEZ por giro a través de Efecty
- transaccion realizada de Remedio (Antioquia); gue la Sra. Hernandez no est4 afiliada al sistema
de salud v le refirié el diagndstico ya mencionado de Sindrome Nefrético con igual informe
médico que fue remitido con la solicitud, que refirié no asistir a controles médicos desde ese
entonces (mayo 8 de 2016); igualmente cuenta con apoyo de su nuera ELSAVE RIVAS
VILLALOBOS y de SHARON MARILYN PENA, que tiene una vivienda en Ocumare del Tuy en
Venezuela donde igualmente reside su conyuge quien no puede brindarle apoyo econémico;
que se decia a vender finto y en ocasiones oficios varios en labores del hogar, que cuenta con
apoyo de la progenitora de los 3 menores de edad y en ocasiones solicita tiempo para poder
pagar el canon de arrendamiento. Concluye indicando que el hogar se encuentra en
condiciones desfavorables y los ingresos no son suficientes para satisfacer necesidades de
ahmentacmn[ vivienda, vestuario y salud, maxime gue no estan vinculados a sistema de salud.

Teniendo en' cuenta que la historia clinica preseniada como soporte para la concesién del
subrogado de prisién domiciliaria por la calidad de padre cabeza de familia en relacion a las
condiciones de salud de la sefiora madre del condenado data de mayo de 2016, es decir luego
de trascurrir 6 afios, fue necesario solicitarle al sentenciado la remision de documento meédico
del estado actual de su sefiora madre, ademas de las razones por las cuales no se encuentra
afiliada al sistema de salud, maxime que por disposicion gubemamental todo ciudadano
proveniente de Venezuela tiene acceso a servicios médicos; a la misma Sra. Hernandez
Omafia a través de la Asistente Social del Juzgado, y a las secretarias de salud de Ocafia y de
San Andrés| de Tumaco para que indicara por qué la sefiora MARIA COROMOTO
HERNANDEZ OMANA no ha acudido a hacer la inscripcién de atencion médica a la que tiene
derecho. .

Por lo anterior, se recibié del EPMSC Ocaia, que la mencionada sefiora no cuenta con
servicios o asistencia médica respuesta que les dio el condenado, pero que para cualquier
urgencia es atendida en el Hospital Emiro Quintero Caiiizares, y remite Epicrisis fechada
01/11/2022 en la que se observa como motiivo de consulta “dofor fumbar + ardor al orinar”, con
ingreso a las 11:06 y egreso a las 15:24 del mismo dia, con diagnéstico LUMBAGO NO
ESPECIFICADO.

La secretariai de Desarrollo Humano del municipio de Ocana indicd en su respuesta que la
sefiora MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA debe acercarse a la oficina Migracidn
Colombia mas cercana a su residencia para adelantar los tramites administrativos migratorios

|




correspondientes quien es la entidad competente para dichos asuntos, por lo que deduce que
el ingreso al pais por parte de la mencionada fue de manera irregular, por lo que no puede
certificar si la mencionada ha realizado la inscripcion de atencion médica sin haber hecho el
tramite correspondiente.

En esa medida, fue necesario requerirle al médico tratante Dr. Jesus Leonardo Lozano Ascanio
de la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cariizares de Ocafia, quien atendio por urgencias a la
sefiora MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA identificada con cédula venezolana No.
15222962, para que, con destino a esta vigilancia informara si tiene conocimiento o fe fue
expuesto por parte de la mencionada, que la paciente sufre de SINDROME NEFROTICO y de
HIPERTENSION: lo anterior teniendo en cuenta que el condenado DEIVISON MANUEL
GAMEZ HERNANDEZ, basado en dichos diagnésticos médicos solicita se le conceda Prision
Domiciliaria como Hijo Cabeza de Familia de su progenitora.

En su respuesta?, el Dr. Lozano Ascanio en calidad de Médico General de Urgencias del HEQC
de Ocafia manifestd “...fa paciente MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA identificada
con cédula venezolana No. 15222962, femenina de 44 afios de edad quien ingreso al servicio
de urgencias del Hospital Emiro Quintero cafiizares de Ocania el dia 01 de noviembre del 2022
a las 11:08 con motivo de consulta “dolor lumbar y ardor al orinar” quien fue atendida e
interrogada inicialmente por el Dr. CIFUENTES OVALLE JUAN SEBASTIAN, realizando
registro de su patologia de ingreso, sus antecedentes y examen fisico donde solo se registra
como antecedentes de importancia Hipertension Arterial sin manejo farmacologico, pero con
cifras tensionales dentro de limites normales (130/80 mg/dl) y cirugias correspondientes a
Hermniorrafia Inguinal, Colecistectomia e Histerectomia, dentro de lo registrado por el médico
que la atendié inicialmente, lo expuesto por la paciente y al revaloracién realizada por mi parte
al momento de la revisién de los paraclinicos y su egreso hospitalario no se tiene conocimiento
de SINDROME NEFROTICO, ademés de lo referido con respecto a la Hipertension Arterial, no
se encuentra en tratamiento pero sus cifras tensionales durante la atencion son normales. De
" igual manera recomiendo valoracién por el servicio de medicina interna y realizacion de
exdmenes pertinentes para confirmar 0 descardar dichas patologias referidas por el familiar.”

De otra parte, Migracién Colombia* respondié indicando “... me permito informar que... para Ia
ciudadana MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA identificada con cédula de identidad
No. 15.222.962 para quien figura el registro tnico de Migrantes venezolanos — RUMV- de
acuerdo a lo establecido en el decreto 215 del 01/03/2021 por medio del cual se adopta el
Estatuto Temporal de Proteccién para Migrantes Venezolanos bajo régimen de Proteccion
temporal y se dictan otras disposiciones en materia Migratoria.”

Por tltimo, la sefiora Asistente Social del Juzgado refiere de acuerdo a lo requerido por este
despacho en relacién al motivo por el cual la sefiora Hernandez Omafia no cuenta con servicios
o asistencia médica, muy a pesar de la manifestacion de que padece de "Sindrome nefrotico y
problemas de hipertensién™, que una vez estable comunicacién nuevamente con la
prenombrada esta le indicd que no esta vinculada al sistema de salud debido a que el permiso
de proteccion temporal (PPT) se encuenira en tramite; ademas le allegd la epicrisis de la
atencion que recibié en el Hospital EQVIC de Ocafia el 01 de noviembre de 2022 (del que ya
se relaciond anteriormente), y que este en el item diagnéstico indica: “Paciente femenina de
44 afios de edad, con Idx de: 1. Lumbago resuelto. 1.1 descartado infeccién de vias
urinarias.”

CONSIDERACIONES:

DE LA SUSTEIJLCIf)N DE LA EJECUCION DE LA PENA DE PRISION:

El articulo 461 del Cédigo Procesal Penal, sefiala que el Juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad podra ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustitucion de la
ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la sustitucion de la detenciéon
preventiva.

3 Folio 5 cuaderno 3 de este Juzgado'.
4 Folio 7 cuadernc 3 de este Juzgado.
5 Folios 162 a 165 cuaderno 2 de este Juzgado.
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El articulo 3j4 del Cédigo de Procedimiento Penal, en su numeral 5° consagra lo siguiente:

“Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor o que sufriere
incapacidad 'permanente, siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella,
el padre que haga sus veces tendra el mismo beneficio.

La detenciériv en lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los controles
médicos de rigor, la ocurrencia del parto y para trabajar en la hipdtesis del numeral 5°.”

La condicién de mujer cabeza de familia, segin la ley 1232 de 2008, se predica de quien siendo
soltera o casada, eferce la jefatura femenina del hogar y tiene bajo su cargo, afectiva,
economica o socialmente, en forma permanente hijos menores propios u otras personas
incapaces 0 incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad
fisica, sensotial, siquica o moral del cényuge o compariero permanente o deficiencia sustancial
de ayuda de los demas miembros del nucleo fa-miliar.”

De lo anterior se desprende que ha de examinarse la deficiencia sustancial de ayuda de los
demas miembros de la familia en el evento en que éste se conforme por varios, sus condiciones
actuales para contribuir de manera satisfactoria al cuidado descrito por la médico tratante
demanda la sefiora maria Emma , madre del condenado como persona incapaz de cuidarse
por si misma y demas aspectos que deben ser valorados de manera especifica para cada caso
concreto. !

Del mismo modo, en la sentencia en la sentencia SU 388 de 2005. Mas puntualmente, en la
sentencia T-200 de 2006 la Corte Constitucional concluyo que una de las demandantes era
madre cabeza de familia por el hecho de tener a cargo (segun las reglas alli establecidas) a su
padre, dada la ancianidad y el precario estado de salud de este. En el mismo sentido, la Corte
Suprema de:Justicia (Sala de Casacion Laboral), concluyé que la demandante tenia la calidad
de madre cabeza de familia por estar a cargo de su esposo, quien padecia una grave afectacion
mental (CSJSP, 12 feb. 2014, Rad. 43118).

Inclusive desde mucho antes en. la sentencia C-184 de 2003 la Corte delimito el
desconocimiento del principio de igualdad y el derecho a la familia de los hombres recluidos en
prision, una ley que le concede a la mujer cabeza de familia que ha cometido un delito y ha
sido condenada a una pena privativa de la libertad, la posibilidad de que la cumpla en su
residencia junto a sus hijos o a las personas dependientes a su cargo, pero no a los hombres
que se encuentren, de hecho, en una situacion similar, lograndose extender que los hombres
en dicha situacién también podrian invocar dicho sustituto penal.

En dicha seﬁtencia C-184 de 4 de marzo de 2003 |la Corte sefalé en relacion con la prision
domiciliaria y los derechos tanto de los menores como de las personas dependientes a su
cargo, entre otras cosas lo siguiente:

“La decision que adopta la Corte en el presente fallo, se explica entre ofras razones, porque se
trata de unainorma general que autoriza al funcionario judicial competente para conceder el
derecho de prision domiciliaria, cuando se cumplan las condiciones y requisitos fija- dos por la
propia Ley. En otras palabras, mediante este fallo la Corte no confiere a nadie en concreto el
derecho en cuestion. Seran los jueces los que en cada evento deberdn analizar, a partir

de un acervo probatorio pertinente y suficiente, las condiciones especificas del caso, asi

como su contexto, para adoptar la determinacién de si se concede o no el derecho, en
el interés superior del menor o del hijo impedido, no del padre. Por lo tanto, de las pruebas
debe deducirse la existencia de una necesidad manifiesta de proteger este interés su-

perior. (Negr:ﬂas del Despacho)

A la luz del pnnc:pro segun el cual toda decision de un drgano del Estado ha de estar guiada
por el interés superior del menor, los jueces son quienes deben valorar, a partir de las
pruebas especialmente aportadas para el efecto y las que sea necesario practicar a
criterio del juez, si el nifio claramente requiere o no la presencia del padre que invoca el
derecho legal en cuestion. Son los jueces quienes deben impedir, en cada caso, que,
mediante posiciones meramente estratégicas, un hombre invoque su condicion de ser
cabeza de familia tan sélo para acceder en beneficio personal a la prisién domiciliaria.
Por ello, el juez debe valorar (i) que la medida sea manifiestamente necesaria, en razon al




estado de abandono y desproteccion..., (i) que ésta sea adecuada para proteger el interes del
menor y (i) que no comprometa otros infereses y derechos constitucionalmente relevantes”.

Lo antes expuesto s denota la coherencia que existe entre las obligaciones legales de los
familiares y personas a cargo de los adultos mayores, y la posibilidad del cambio de sitio de
reclusion, bajo los puntuales requisitos y condiciones previstos en la ley, cuando ello resuite
necesario para evitar que estas personas queden desprotegidas.

“El articulo 461 de la Ley 906 de 2004 dispone: Sustitucion de la ejecucién de la pena

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad podra ordenar al instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario la sustitucién de la ejecucion de la pena, previa caucion, en
los mismos casos de la sustitucion de la detencion preventiva.

La diferenciacion de la medida de aseguramiento y la pena es la idea central que ha sido objeto
de debate y estudio jurisprudencial, con la finalidad de demostrar que los articulos 314 y 461
de la Ley 906 de 2004 no modificaron la prisién domicifiaria para madres o padres cabeza de
familia, ni la prision domiciliaria no sujeta a dicha condicion.

Para el efecto se traera a colacién pronunciamiento de Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Penal, siendo Magistrada Ponente |a doctora PATRICIA SALAZAR CUELLAR, al
interior del radicado 53863, del trece (13) de noviembre dos mil diecinueve (2019):

“ ..de tiempo atrds la Sala ha precisado que el articulo 314 de la Ley 906 de 2004, que
- regula algunos aspectos de la detencién preventiva, y el articulo 461, que establece una
puntual competencia para el juez de ejecucién de penas, no modificaron la Ley 750 de
2002, que regula la prisién domiciliaria para madres y padres cabeza de familia.

6.2.4. El especial cuidado con el que el Juez debe analizar el cumplimiento de los requisitos
para la concesién de la prision domiciliaria

El legislador supedité el otorgamiento del beneficio de prision domiciliaria para madres —o
padres- cabeza de familia, a los requisitos trascritos en el numeral 6.2.2. Ese as-pecto ha sido
objeto de preocupacion al interior de la Corte Constitucional y de esta Corporacion, pues si
bien es cierto debe abogarse por la proteccién de los nifios y demds personas
vulnerables que dependan del condenado, también lo es que debe evitarse que el
cambio de sitio de reclusién ponga en riesgo a esas personas y/o a la comunidad.

Al respecto, en la sentencia C- 184 de 2003 la Corte hizo énfasis en lo siguiente: ‘Son los
jueces quienes deben impedir, en cada caso, que mediante posiciones mera-mente
estratégicas, un hombre invoque su condicién de ser cabeza de familia tan sélo para
acceder en beneficio personal a la prisién domiciliaria. Por ello, el juez debe valorar (i)
gue la medida sea manifiestamente necesaria, en razéon al estado de abandono y
desproteccién a que quedan expuestos los hijos del condenado, (ii) que ésta sea
adecuada para proteger el interés del menor y (iii) que no comprometa otros intereses y
derechos constitucionalmente relevantes.

Recientemente (CSJSP, 25 ‘sep. 2019, Rad. 54587), esta Sala de Casacion analizo
ampliamente la importancia de verificar estos requisitos. Sobre la base de lo expuesto
por la Corte Constitucional en el referido fallo, reiteré su linea jurisprudencial sobre este
punto. Por su importancia para la establecer la responsabilidad que tienen los jueces al

resolver este tipo de asuntos, se traerd buena parte de lo expuesto en esa oportunidad:

Fn esa misma sentencia de constitucionalidad, se advirtiéo que la prision domiciliaria era
improcedente, entre otras razones, si la misma implicaba un riesgo para la comunidad
y/o para los hijos menores de edad, juicio este que dependia del desempefio personal,
familiar, laboral y social- del condenado, una de cuyas manifestaciones sefa el tipo de
criminalidad en la que estuvo involucrado por-que, por efjemplo, si se traté de
delincuencia organizada o de otra que implique la exposicién a riesgos para los
menores, la concesién del subrogado, segura-mente, no consultaba su finalidad legal.
Obsérvese: '
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(...). Segun é! articulo 10 de la propia Ley, para acceder a este derecho deben cumplirse varios
requisitos. Antes de conceder el derecho el juez debe haber valorado: (a) el desemperio
personal, es decir, su comportamiento como individuo, (b) el desemperio familiar, o sea,
Ia forma como ha cumplido efectivamente sus deberes para con su familia y la manera
como se relaciona con sus hijos, (c¢) el desemperio laboral, con el fin de apreciar su
comportamiento pasado en una actividad licita y (d) el desempefio social, para apreciar
Su proyeccion como miembro responsable dentro de la comunidad. Con base en el
estudio de la manera como se comporta y acttia en estos diferentes ambitos de la vida, el juez
debe decidir si la persona que invoca el derecho de prisién domiciliaria no pone en
peligro: (i) a la comunidad, (ii) a las personas a su cargo, (iii) a los hijos menores de edad
y (iv) a los hijos con incapacidad mental permanente. Asi, el juez habra de ponderar el interés
de la comunidad en que personas que han tenido un comportamiento asociado, por
ejemplo, a la criminalidad organizada y, por ende, pueden poner claramente en peligro a
la comunidad, no accedan al derecho de prisién domiciliaria. En el mismo sentido iria en
contra de la; fmahdad de la propia ley, conceder el derecho de prision domiciliaria a quien en
lugar de cwdar de los menores, los expondria a peligros derivados del con-tacto personal con
éstos o de otros factores que el juez ha de valorar detenidamente en cada caso. (Negritas fuera

del texto ong:nal)

..Es mas, en una decision anterior a la que se analiza (SP, mar. 23/2011, rad. 34784), ya Ia
Corte habia anticipado que «no puede pensarse que la posibilidad de conceder el
beneficio de la prision domiciliaria, estd supeditada dnicamente a estable-cer, la
condicién de padre o madre cabeza de familia; conforme a las pautas jurisprudenciales
también es menester verificar que el delito objeto de condena no es incompatible con el
interés superior del menor, de tal manera que no se avizore peligro para su integridad
fisica o moral». Y fue, precisamente, el analisis de la gravedad de la conducta punible
realizada por la mujer condenada en ese asunto y del impacto en la integridad de sus hijos, el
que impidio Sustituirle la pena de prision por fa domiciliaria:

“..Enel mishvo serntido, la sentencia —de segunda instancia- SP, feb. 22/2012, rad. 37751,
advirtié que la postura segtin la cual «la concesion, tanto de la sustitucion de la detencion como
de la prision intramural, por la domiciliaria, era indiferente respecto de las exigencias contenidas
en la ley, y, por tanto no importaba el' tipo de delito, la existencia de antecedentes penales, ni
el comportamiento de su beneficiario», fue variada :

desde la SP; jun. 22/2011, rad. 35943, que establecio que «en cada caso, resulta necesario
e ineludible'realizar una ponderacién entre los fines de la medida de aseguramiento o de
Ia pena —seglin se trate- y las circunstancias del menor por proteger con la sustitucion
de la internacién carcelaria».

Entonces, cé)nforme al articulo 1 de la Ley 750/2002 y a la linea jurisprudencial, tanto
Constitucion.s;sl como penal —a partir de 2011-, Ia naturaleza y gravedad del delito objeto de
condena, asi como el prondstico de peligro para la sociedad y para los hijos menores de
edad o drscapac:tados realizado con base en las anotadas caracteristicas de la
conducta pumble y en el restante desempefio personal, familiar, laboral y social del
condenado; son requisitos obligatorios de estudio para determinar la viabilidad de la
prisién domiciliaria por la condicién de padre o madre cabeza de familia.

“ . .Asimismo, debe considerarse que el cambio de sitio de reclusion para madres o padres
cabeza de familia tiene como principal justificaciéon la proteccién de los hijos u otras
personas desvalidas que estén exclusivamente a cargo del procesado, lo que puede
variar en el tiempo, por el surgimiento de graves enfermedades incapacitantes, el
fallecimiento de quienes estaban llamados asumir el cuidado y la manutencién de las
personas desvalidas, etcétera.

Ademas de la variabilidad de las situaciones de hecho que pueden justificar el cambio de sitio
de reclusion,| es notoria la urgencia con que las mismas deben ser resueltas,

Lo anterior p%ermite comprender el sentido y alcance del articulo 461 de la Ley 906 de 2004,
que establece: Sustitucién de la ejecucién de la pena. El juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad podrd ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la



sustitucién de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la
detencion preventiva.

En esencia, esta norma podria entenderse en dos sentidos: (i) que la prision domicilia-ria para
madres o padres cabeza de familia solo puede otorgarse cuando la condena esté en firme; y
(i) que, al igual que la suspension condicional de la efecucion de la pena y la prision domiciliaria
que no depende de esa condicién especial, el estudio del cambio de sitio de reclusion para las
madres o padres cabeza de familia debe hacerse al momento de la emision del fallo, cuando
hay lugar a ello, sin perjuicio de que el tema también pueda ser resuelto por el juez de
ejecucion de penas, cuando la situacion sea sobreviniente o, por alguna razon, no haya
sido resuelto por el juez de conocimiento.

Lo que regula Ia norma en mencion es la posibilidad de que ese asunto se revise durante
la ejecucion de la pena, bien porque la circunstancia sobrevenga en ese interregno, o
porque ese tema no haya sido ventilado durante el tramite de emision del fallo”

“Ef censor no cuestioné estos aspectos en la demanda. Con antelacién, hizo énfasis en
que la incapacidad de su progenitora y su hermano para valerse por sf mismos, pero no
suministré pruebas concluyentes de que estos dependen exclusivamente del
procesado. Lo anterior, sin perjuicio de las otras dos razones expuestas por el Juzgado,
cada una de ellas suficientes para negar esa solicitud.”

CASO CONCRETO

En relacién a la naturaleza y gravedad del delito objeto de condena, asi como el
~ pronodstico de peligro para la sociedad y para su propia madre, con base en las anotadas
caracteristicas de la conducta punible y en el restante desempefio personal, familiar, laboral y
social del condenado; como requisitos obligatorios de estudio para determinar la viabilidad de
fa prisién domiciliaria por la condicion de padre o madre cabeza de familia, de modo que se
debe verificar que el delito objeto de condena no es incompatible con el interés superior de su
madre, mujer de 44 afios de edad de la cual no se avizora peligro para su integridad fisica o
moral, en el plenario se observa que el sefior DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ,
identificado con la cedula de identidad venezolana No. 26.787.173 fue condenado a la pena
principal de 35 meses de prision y multa de 1 SMLMV ($908.526), mas accesorias de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un término igual a la pena
principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, en
calidad de cémplice, negandole ia suspension condicional de la ejecucién de la pena y prision
domiciliaria, en la sentencia condenatoria se relatan como presupuestos facticos donde se
exponen las circunstancia de tiempo modo y lugar asi: “Se desprende del escrito de acusacion
los siguiente: 1.... 2.... 3. El dia 20 de marzo de 2021 a las 15:39 de la tarde, en el sector del
mercado publico frente al Establecimiento de razon social Las Delicias, el particular DEIVISON
MANUEL GAMEZ HERNANDEZ, conocido como “Anuel”, sin permiso de auforidad
competente vencio al PT. ... (agente encubierto) una cantidad de 0,642 miligramos de cocaina
por un valor de $2.000; evento que se repitié el dia 26 de marzo de 2021, cuando el particular
DEIVISON se encontraba expendiendo sustancias alucindégenas en el sector del mercado
publico, diagonal al Hotel Omivelec, y vendié sin permiso de autoridad competente al agente
encubierto una cantidad de 0,966 miligramos de cocaina por valor de $5.000; sustancias que
luego de ser sometidas a la Prueba de Identificacién Preliminar Homologada PIPH resultaron
positivo para cocaina y sus derivados, con un peso neto de 0,494 mg y 0,803 mg,
respectivamente.4...5...6...7...8...8...10... 11...7 :

“Que con ocasion de los anteriores procedimientos los encartados se dejaron a disposicion de
un juez de control de garantias. Luego, el dia 10 de diciembre del afio 2021, previo reparto que
correspondié a este Despacho, luego de instalada la audiencia para diligencias de acusacion,
el representante de la Fiscalia, los Procesados y su defensora, presentaron un preacuerdo con
el objeto de terminar anticipadamente el proceso , en el que se pacté como tnico beneficio
variar el grado de participacion que corresponde a los hoy procesados, a titulo de complices;
toda vez que, del analisis realizado a los EMP, se desprende que estas personas al momento
de su captura prestaban una colaboracion concomitante con la comisién defa conducta por la
cual se judicializaron.”



|
;
|
|

Con lo anterior se observa que el aqui condenado es infractor primario ya que el (nico
antecedente penal que registra es el referente a la presente sentencia condenatoria®, de
la cual se extrae que fue condenado como cémplice de la conducta arriba descrita en
cwcunstancuas de flagrancia al expender sustancias alucinégenas en el sector del
mercado publico (cocaina), sobre lo cual como acusado se declaré culpable, colaborando asi
con la admihistracién de justicia, sin que se observe ofra circunstancia que denote que el
condenado pueda representar peligro para su progenitora, pero si para la sociedad en la
medida en que ello repercute en detrimento de la salud y seguridad publica.

Si bien se entiende que el sefior DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ no cumple
con los requisitos de ley para disfrutar de la prision domiciliaria ya que inclusive
objetivamente, el delito por el cual fue condenado, se encuentra excluido para el
otorgamiento del beneficio de prisién domiciliaria, la sustitucién elevada igualmente no le es
factible a esta operadora judicial concederla, teniendo en cuenta que NO probd que la sefora
MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA se encuentre en estado vulnerable ya sea por
edad o enfermedad, en la medida en que al ser atendida médicamente en [a ESE Hospital
Emiro Quintero Cafizares en la seccién de urgencias en el presente mes de noviembre hogafio,
la misma no refirio el padecimiento de Sindrome Nefrético en el cual se baso la solicitud de
prisién domiciliaria como padre cabeza de familia, y como bien lo manifesto el médico tratante,
el motivo de consulta se debié a “dolor lumbar + ardor al orinar”, con ingreso a las 11:06 y
egreso a las 15:24 del mismo dia, que culminé con diagnéstico LUMBAGO NO
ESPECIFICADO, ademas de lo evidenciado por la Asistente Social a quien le fue entregada
en su totalidad la Epicrisis, evidenciandose que en el item diagnéstico se indico: “Paciente
femenina de 44 afios de edad, con Idx de: 1. Lumbago resuelto. 1.1 descartado infeccion
de vias urinarias.”, o que ademas es soportado por el Dr. Dr. Jests Leonardo Lozano Ascanio
quien la atendio por urgencias indicando que el motivo de consulta fue “dolor lumbar y ardor al
orinar’, sus! antecedentes y examen fisico registra como antecedentes de importancia
Hipertensién Arterial sin manejo farmacolégico, pero con cifras tensionales dentro de limites
normales (130/80 mg/dl), no se tuva conocimiento de SINDROME NEFROTICO, lo referido con
respecto a la Hipertension Arterial, no se encuentra en tratamiento y sus cifras tensionales
durante la atenCIon son normales.

Ademas, ter@iendo en cuenta que la sefiora Hernandez Omaria solo lleva residiendo en esta
municipalidad de Ocafia desde julio de 2022, siendo su domicilio anterior San Andrés de
Tumaco (Narifio), ello indica que en afios anteriores no ha necesitado del cuidado de
DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ, y que muy a pesar de la situacién econémica ha
recibido ayuda econdmica de su nuera, y actualmente al residir en Ocafia se encuentra en
compafiia de la sefiora ELSAVE RIVAS VILLALOBORS (compafiera de! condenado), y que
trabajan informalmente en la venta de tintos y servicios generales. Ademas, la sefiora MARIA
COROMOTO HERNANDEZ OMANA no se encuentra sola y desprotegida ya que tiene
compafiero quien, aunque reside en Venezuela y segin su relatc no le puede ayudar
econdémicamente habita la casa de la cual es propietaria la sefiora Hernandez. Si bien, en la
vivienda objeto de visita residen 3 menores de edad, ninguno de ellos es hijo del condenado, y
la madre de ellos es quien le giré algun dinero para su sostenimiento.

Es asi que, en relacién a la calidad del condenado de ser padre cabeza de familia a cargo
de su madre en condicion de vulnerabilidad por enfermedad, se cuenta con documentos
que acreditan que la sefiora MARIA COROMOTO HERNANDEZ OMANA no ha requendo de
la ayuda de este y tampoco ha vivido con él bajo el mismo techo y tampoco en un mismo
municipio y departamento tampoco que se encuentre con diagndstico por enfermedad grave,
y tampoco que se trate de persona de la tercera edad, y/o se encuentre en total desproteccion

~ yoestado de vulnerabilidad.

En mérito de.lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURiIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

8 Folio 50 cuadérno 1 este Juzgado.



PRIMERO: NO CONCEDER a DEIVISON MANUEL GAMEZ HERNANDEZ identificado con
la cedula de identidad venezolana No. 26.787.173, la Prision Domiciliaria como padre cabeza
de familia a cargo de su madre, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a las partes, al condenado a traves del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia y al sefior
Representante del Ministerio Publico.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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COLOMBIA

~ Interlocutorio No. 2022-1106 1

Ocaiia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidés (2022).
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través
del cual se pasa al Despacho el presente proceso, se procede a resolver la viabilidad de revocar
o no la prisién domiciliaria previa aplicacién de lo prescrito en el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal dentro de proceso seguido confra el sentenciado ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET

ANTECEDENTES

A través de sentencia adiada el 16 de enero de 2020, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Ocaiia, condené a ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET, identificado con [a cedula de
ciudadania No. 1.007.348.580, a las penas principales de 32 meses de prision, més accesorias
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas, por un término igual ala pena
principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y prision domiciliaria, decision

~ que cobrd ejecutoria en esa misma fecha, segln la ficha técnica de radicacion de procesos.

En auto de fecha 14 de marzo de la anualidad, este Juzgado avbcé el conocimiento de la

vigilancia seguida en contra del sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET.

Mediante auto de fecha 29 de julio de la anualidad, el despacho resolvic conceder
transitoriamente al sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET, el beneficio de prision
domiciliaria como padre cabeza de familia a cargo de su madre en condicién de vulnerabilidad y
abandono.

A través de auto de fecha 01 de septiembre de [a anualidad, se ordené la comparecencia del
sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de El
Carmen Norte de Santander.

Al correo Institucional de este Juzgado, en fecha 21 de noviembre de la anualidad, siendo las

10:19 a.m, fue allegado escrito suscrito por la Dra. Nelly Esther Hernandez Santiago,

Representante legal Magreth IPS, en el cual expone lo siguiente: “...se puede concluir que, mi
representada presto el servicio de enfermeria domiciliaria a la sefiora MARIA EMMA ASCANIO
BONETT, hasta cuando su familiar mas cercano dentro de su niicleo, es decir, su sobrino
ALBEIRO LIDUENEZ ASCANIO lo permitio, y ante la negativa de este, se suspendio el servicio
de enfermeria y el tratamiento integral que se le venia prestando a la mencionada usuaria, por lo
anterior la EPS COMFAORIENTE, por intermedio de MAGRETH IPS y las profesiones de la
salud Dra. LUZ BELLANIRA VANEGAS SUAREZ y la Auxiliar de enfermeria MARIBEL
FUENTES GALVIS, ha obrado de buena fe, y no ha menoscabado derecho alguno de la sefior
MARIA EMMA ASCANIO BONNET.” Aportando historia clinica de la sefiora MARIA EMMA
ASCANIO BONNET, de fecha 29 de junio de 2022 y formato disentimiento de fecha 21 de julio
de 2022, ‘

CONSIDERACIONES



Teniendo en cuenta respuesta suministrada por la Dra. Nelly Esther Hernandez Santiago,
Representante legal Magreth IPS, en el cual manifiesta lo siguiente: “...se puede concluir que,
mi representada presté el servicio de enfermeria domiciliaria a la sefiora MARIA EMMA
- ASCANIO BONETT, hasta cuando su familiar mas cercano dentro de su ntcleo, es decir, su
sobrino ALBEIRO LIDUENEZ ASCANIO lo permitid, y ante la negativa de este, se suspendio el
servicio de enfermeria y el tratamiento integral que se-le venia prestando a la mencionada
usuaria, por lo anterior la EPS COMFAORIENTE, por intermedio de MAGRETH IPS y las
profesiones de la salud Dra. LUZ BELI ANIRA VANEGAS SUAREZ y la Auxiliar de enfermeria
MARIBEL FUENTES GALVIS, ha obrado de buena fe, y no ha menoscabado derecho alguno de
la sefior MARIA EMMA ASCANIO BONNET.”. Aportando historfa clinica de la sefiora MARIA
EMMA ASCANIO BONNET, de fecha 29 de junio de 2022 y formato disentimiento de fecha 21
de julio de 2022.

Por lo que s:e hace necesario adelantar el tramite expresamente sefialado en el articulo 477 de
la ley 906 del 2004:

“De existir motivos para negar o revocar los mecanismos suslitutivos de la pena privativa de la
libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del
condenado para dentro del término de tres (03) dias presente las explicaciones que considere
pertinente. La decisién se adoptara por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”

]
2. Es menester del despacho en este caso concreto puntualizar que de lo manifestado por la IPS
Magreth, se extrae que los mismos manifiestan al despacho que no han realizado el cuidado de
la paciente MARIA EMMA BONNET ASCANIO, tal como fue soportado documentalmente con
historia clinica de fecha 14 de julio de 2022, en la cual expusieron que dicha sefiora debe contar
como un cuidador que sea familiar de la misma y con un asistente con quien debe lievar el cuido
del paciente con manejo terapéutico al |gual que en dicho documento medico manifiesta que
debe existirjun familiar del paciente, es asi que salta de bulto la contradiccion existente en la
documentacion medica fechado 14 de julio de 2022 aportado al despacho para la concesion del
beneficio de prision domiciliaria transitoria a la respuesta pasada al despacho en dia de hoy de
fecha 21 de enero de la anualidad, ya que esta dltima, aclara que no prestaron el servicio de
enfermeria que debe recibir la sefiora Maria Emma Ascanio Bonnet, como paciente, teniendo en
cuenta que;con la misma anexa un formato disentimiento suscrito por ALBEIRO LIDUENEZ
ASCANIO, desde el pasado 21 de julio de 2022, es decir, a la fecha actual estan aportando un
documento que fue diligenciado antes de proferir una decision y el mismo no fue aportado al
proceso, observandose un incumplimiento a lo ordenado en auto No. 2022-0940, ya que esta
circunstancia de vulnerabilidad y debilidad acreditada por médicos tratantes, obligé al despacho
conceder el’beneficio al sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET.

Igualmente, se observa con esta respuesta que el contenido de la solicitud elevada por el
profesional del derecho con documentacién medica fechada 14 de julio de 2022 y en la cual se
fundamentd el despacho, ya que dejan expuesta la vulnerabilidad de la sefiora MARIA EMMA
ASCANIO BONNET quien necesitaba de un cuidador, en este caso su hijo Gnico, por no contar
con més familiares que se hagan cargo de la misma, se desdibuja ya que en dicho documento
se observa que un familiar (ALBEIRO LIDUENEZ ASCANIO )diferente a su hijo , inclusive desde
antes de proferir la decision del 29 de julio de 2022, se habia responsabilizado de su cuidado y
eximiendo de ello al cuerpc médico y de enfermeria asignado para tal gin por parte del
mencionada EPS y en segundo lugar, tristemente observa el despacho que la sefiora Maria no
esta recibiendo atencion y cuidado ordenada, teniendo en cuenta dicho formado del 21 de julio
de 2022 pasado hasta el dia de hoy al despacho y por lo cual al momento de realizar el estudio
pertlnente y proferir la decisién definitiva no se contaba con el mismo a pesar que ya existia,
haciendo incurrir en error a la judicatura bajo el supuesto que no existla otro familiar responsable
como cuidador de la sefiora, por lo que se decidid por ese motivo conceder la prision domiciliaria
de caracter transitorio hasta tanto dicha circunstancia se modificara ya que a todas luces el aqu;
condenado no retine ninglin requisito legal para disfrutar de prisién domiciliaria.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a nofificar al sentenciado en la direccion KDX 28
PARTE BAJA, VEREDA LA ESTRELLA DE EL CARMEN, para lo cual se ordena librar
despacho comisorio al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL CARMEN NORTE DE
SANTANDER y correrle traslado de conformidad con la citada norma del codigo de
proced:mlento penal. Advirtiéndole que el incumplimiento puede acarrearle consecuencias
como la revocatoria de la libertad condicional y consecuencialmente la reclusion en un centro
carcelario. Asi mismo, se correra traslado al apoderado del sentenciado, Dr. Andrés Alejandro

Quintero Pacheco, a través del correo elecirénico gumteroPachecoabogados@ouﬂook com,

unico dato aportado de contacto por parte de dicho profesional del derecho.
[
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Asi mismo, se ordena requerir a la EPS COMFAORIENTE y a MAGRETH IPS, como a los
médicos tratantes, Dra. Luz Bellanira Venegas Suarez, a la auxiliar de enfermeria Maribel
Fuentes Galvis, y a la Dra. Nelly Esther Hernandez Santiago, Representante Legal de Magreth
IPS, para que con caracter urgente y en el término de la distancia y.con destino a la presente
vigilancia, informe el motivo por el cua!l existe disparidad entre la historia clinica de fecha 14 de
julio de 2022 y la documentacion aportada mediante escrito del 21 de noviembre de 2022, ya
que en la primera como se desarrollé en la decisién proferida con antelacion, se le informo al
despacho que existia la necesidad de la prestacion del servicio de cuidador por parte de una
asistente auxiliar de enfermerfa para que cumpla con las necesidades basicas del paciente y
manejo terapéutico, y en este Ultimo documento se excusa con que dicho servicio no se lo
estan prestando por un formato diligenciado y no suministra la informacion actualizada que le
fue requerida en donde se les solicitd informara al despacho la informacién de la evolucion
médica de la paciente cada quince (15) dias, aparte que no ha cumplido con remitir dicha
informacién como fue ordenado, lo remite por reiteracion secretarial cuatro (4) meses después
de dicha orden, es cuando allega respuesta, la cual mas alla de excusarse del no cumplimiento,
no da respuesta al despacho sobre la evolucion médica y cuidado que demanda la sefora
MARIA EMMA ASCANIO BONNET, ya que este fue el fundamento por el cual se otorgo a su
hijo prisién domiciliaria transitoria hasta tanto dicha circunstancia permaneciera.

Se ordena también, reiterar al Establecimiento Penitenciaric y Carcelario de Ocafia, io
requerido en el numeral cuarto del auto interlocutorio de 29 de julio de 2022 tercero del auto de
fecha 01 de septiembre de la anualidad, teniendo en cuenta que no se ha cumplido con rendir
informe cada 15 dias ante este Juzgado, sobre la permanenma del sentenciado en su domicilio
y de conformidad a lo alli requerido.

E igualmente, se ordena remitir con destino a la Fiscalia General de la Nacion para gue se
anexe a la compulsa de copias ordenada mediante auto de fecha 29 de julio de 2022 en el
numeral tercero, en relacion al contenido de la respuesta suministrada el 21 de noviembre de
2022 por la Dra. Nelly Esther Hernandez Santiago, representante legal de Magreth IPS, quien
anexa un formato de disentimiento de fecha 21 de julioc de 2022 con el cual se apoya para
justificar el motivo por el cual no ha prestado el servicio médico y cuidador a la sefiora MARIA
EMMA ASCANIO BONNET, asi como el contenido del presente auto.

Finalmente, se requerira ante la Policia Nacional, remita los antecedentes penales del
sentenciado.

En mérito de lo expuestc el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: INICIAR el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad
de la revocatoria de la prision domiciliaria, concedida al sefior ANTONIO MARIA ASCANIO
BONNET, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.007.348.580. »

SEGUNDO: CORRER traslado preceptuado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
por el término de TRES (3) DIAS, al sentenciado a ANTONIC MARIA ASCANIO BONNET,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.007.348.580, para que presente las
explicaciones pertinentes con relacion al no cumplimiento de las obligaciones
impuestas, una vez reciba la correspondiente comunicacion y sea notificado, conforme a lo
previsto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: ADVERTIR al sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.007.348.580, que el incumplimiento puede acarrarle
consecuencias como la revocatoria del beneficio de la libertad condicional y
consecuencialmente la reclusién en centro carcelario.

CUARTO: Por conducto de secretaria, LIBRAR DESPACHO COMISORIO al JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA con los insertos
correspondientes (copia de este proveido) para que en el lapso de DOS (2) DIAS siguientes al
recibo del mismo; se sirva notificar personalmente al sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO
BONNET, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.007.348.580 en la direccion KDX 28
PARTE BAJA, VEREDA LA ESTRELLA DE EL CARMEN vy deje [as constancias pertinentes
con ocasion al traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, acorde con lo sefialado en la
parte motiva de este auto.

QUINTO: Por conducto de secrefaria, notificar perscnalmente de la presente decision
apoderado del sentenciado, Dr. Andrés Alejandro Quintero Pacheco, a través del correo
electronico quinteroPachecoabogados@outlock.com y deje las constancias pertinentes con



ocasién al tlf'aslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, acorde con lo sefialado en la parte
motiva de este auto.

SEXTO: REQUERIR a la EPS COMFAORIENTE y a MAGRETH IPS, como a los médicos
tratantes, Dra. Luz Bellanira Venegas Suarez, a la auxiliar de enfermeria Maribel Fuentes
Galvis, y a la Dra. Nelly Esther Hernédndez Santiago, Representante Legal de Magreth IPS,
para que con caracter urgente y en el téermino de la distancia y con destino a la presente
vigilancia, informe el motivo por el cual existe disparidad entre la historia clinica de fecha 14 de
julio de 2022 y la documentacion aportada mediante escrito del 21 de noviembre de 2022, ya
que en la primera como se desarrollé en la decision proferida con antelacion, se le informo al
despacho que existia la necesidad de la prestacion del servicio de cuidador por parte de una
asistente auxiliar de enfermerfa para que cumpla con las necesidades basicas del paciente y
manejo terapéutico, y en este Ulfimo documento se excusa con que dicho servicio no se lo
estan prestando por un formato diligenciado y no suministra la informacion actualizada que le
fue requerida en donde se les solicité informara al despacho la informacién de la evolucién
médica de la paciente cada quince (15) dias, aparte que no ha cumplido con remitir dicha
informacion como fue ordenado, lo remite por reiteracion secretarial cuatro (4) meses después
de dicha orden, es cuando allega respuesta, la cual mas alla de excusarse del no cumplimiento,
no da respuesta al despacho sobre la evolucion médica y cuidado que demanda la sefiora
MARIA EMMA ASCANIO BONNET, ya que este fue el fundamento por el cual se otorgd a su
hijo prision ﬁomiciliaria transitoria hasta tanto dicha circunstancia permaneciera.

SEPTIMO: REITERAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocania, lo requerido en
el numeral cuario del aute interlocutorio de 29 de julio de 2022 tercero del auto de fecha 01 de
septiembre de la anualidad, teniendo en cuenta que no se ha cumplido con rendir informe cada
15 dias ante este Juzgado, sobre la permanencia del sentenciado en su domicilio y de
conformidad a lo alli requerido.

OCTAVO: REMITIR con destino a la Fiscalia General de la Nacién para que se anexe a la
compulsa de copias ordenada mediante auto de fecha 29 de julio de 2022 en el numeral tercero,
en relaciénial contenido de la respuesta suministrada el 21 de noviembre de 2022 por la Dra.
Nelly Esther Hernandez Santiago, representante legal de Magreth IPS, quien anexa un formato
de disentimiento de fecha 21 de julio de 2022 con el cual se apoya para justificar el motivo por
el cual no ha prestado el servicio médico y cuidador a [a sefiora MARIA EMMA ASCANIO
BONNET, asi como el contenido de! presente auto.

NOVENO: bFICIAR a la Policia Naclonal, para que en el término de la distancia remita los
antecedentes penales del sefior ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET, identificado con la
cedula de ciudadania No. 1.007.348.580.

Por condubto de secretaria nofifiquese al Procurador 284 Judicial | en lo Penal de
Ocafia, para lo de su conocimiento.

DECIMO: fContra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion, de
conformidad con el articulo 176 de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




