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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

La COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A, a tfravés de apoderado judicial,
presenta demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA contra la sefiora LEIDY
STEPHANI JAIMES BLANCO, |la que se encuentra al despacho para resolver lo
perfinente.

Revisado el plenario tfenemos que, se encuentra vencido el término de
traslado de la contestacion de la demanda y excepciones de meérito
propuestas por el extremo accionado, de diez (10) dias, oforgado mediante
auto del 29 de abril de 2022, por esta Unidad Judicial ala parte demandante,
y este ya descorridé el mismo dentro del término previsto para tal fin; una vez
realizado el control de legalidad previsto en el arficulo 132 del Cdodigo
General de Proceso, no se observan vicios que generen posibles nulidades,
se procederd a convocar la audiencia inicial, y de instruccion y juzgamiento
contempladas en los articulos 372 y 373 idem, como lo manda el canon 443
del estatuto procesal en mencion.

Por Ultimo, frente a la demora en la atencion de estas solicitudes, sea
necesario manifestar, que de conformidad a lo dispuesto en el Acuerdo No.
CSJIN2020-259 del 2 de diciembre de 2020, mediante acta 002/2021 el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa del Rosario, realizo entrega
de 536 procesos tramitados inicialmente por él y con destino a esta
Unidad Judicial; adicional a ello, del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Villa del Rosario, también fueron remitidos 141 expedientes segun Acta
001/2021, informacion que fue comunicada a los usuarios a tfravés del Aviso
002 del 03 de febrero de 2021 publicado en el portal web de la rama judicial
con el respectivo anexo de la relacibn de procesos (ver:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-
de-villa-rosario/68).

Posterior al recibo de los expedientes atrds referidos dentro de los cuales se
encuentra la causa que nos ocupa, se inicio la fase de caracterizacion; es
decir, los colaboradores del despacho revisaron cada proceso para
identificar la etapa en la que se encontraban los 677 asuntos,
advirtiéndose en dicha etapa, que se encontraban pendientes de resolver
sobre admision, inadmisiéon o rechazo 124 demandas, mds las demandas que
por reparto se han asignado a este Juzgado, consistentes en 639 proceso
para el 2021 y en lo que va corrido del 2022, 309 procesos, dentro de los
cuales se encuentfran asuntos de frdmite constitucional y penal, y las
audiencias penales, que imprimen una atencidn preferente, de conformidad
conla Constitucion y la Ley, dado el tipo de proceso al que hacen referencia
y lo que en ellos se debaten. Es de aclarar a las partes aqui intervinientes, que
el tiempo transcurrido para proferir la decision no obedece a una actitud de
decidia o de inoperancia de este funcionario judicial o de su equipo de
trabajo, esta dependencia judicial, a fravés de su equipo de frabagjo, se
encuentra realizando todos los esfuerzos para atender todos los asuntos
sometidos a consideracion,

Adicional aello, debe tener presente que se recibieron 8028 correos
electronicos, de los cuales 7449 eran solicitudes que debian tramitarse para
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la vigencia 2021, y en lo que va transcurrido de |la 2022 a la fecha se han
recibido 4411 correos electronicos, de los cuales 3857 son solicitudes que
requieren framitarse, aunado a los cambios de personal que ha tenido este
estrado judicial al hacer uso de las respectivas listas de elegibles
allegadas y las dimisiones propias por la cantidad de frabagjo del
municipio, lo que imprime capacitacion al personal nuevo, y la funcidn
de reparto en el municipio que se presta cada fres semanas por el
secretario  del Despacho, actividades que requieren tiempo vy
dedicacidn, situaciones que tornan lenta la sustanciacion en el Despacho,
sin embargo, son claras las situaciones objetivas que dificultan la atencion
inmediata a todas las solicitudes de los usuarios.

Finalmente, en uso del arficulo 121 del Cédigo General del Proceso, se
prorrogard la competencia por el término de seis meses, habida cuenta que
existe la necesidad de hacerlo por los factores objetivos explicados en
pdrrafos precedentes, y se dard la publicidad de este asunto a fravés del
portal del Despacho en la
pdgina https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-
promiscuomunicipal-de-villa-rosario, correspondiente a |la publicacion de
estados electronicos.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes para el DiA VEINTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS TRES DE LA TARDE (03:00 PM), para llevar
a cabo la audiencia prevista en los referidos cdnones, conforme a lo
mandado en el arficulo 392 del C.G. del P.

SEGUNDO: ADVERTIR a los extremos procesales del litigio, que el dia y la hora
senalados, se llevard a cabo el inferrogatorio a las partes, conforme lo
prescribe en el # 7 del articulo 372 ibidem.

TERCERO: DECRETAR las siguientes pruebas:
1) DE LA PARTE DEMANDANTE:

1.1). TENER como pruebas los documentos aportados con la demanda, que
reunan las exigencias legales, obrantes a Pags. 07 a 19 del PDF
“001Proceso992019".

1.2). respecto del Interrogatorio de parte solicitado en el escrito que descorre
traslado a la contestacion de la demanda y las excepciones de merito
propuestas, el mismo ya fue decretado en el numeral anterior.

2) DE LA PARTE DEMANDADA:
2.1). TENER como pruebas los documentos aportados con la contestacion de

la demanda, que redunan las exigencias legales, obrantes a PAg. 27 del PDF
“001Proceso9292019".
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3) ADVERTENCIAS, REQUERIMIENTOS Y OTROS:

2.1) ADVERTIR alas partes que, la audiencia se recalizard a fravés de la plataforma
LIFESIZE, herramienta tecnoldgica dispuesta por el Consejo Seccional de la
Judicatura para ello, por lo que, deberdn concurrir a la misma a través de
teléfonos celulares o cualquier otro dispositivo que lo permita. Una vez en ellq,
solo podrdn refirarse previa autorizacion.

2.2) ADVERTIR alas partes que, la inasistencia a la audiencia no justificada,
les acarrea las sanciones previstas en los incisos 1° y 5° del numeral 4° del
arficulo 372 del C.G. del P., que en su orden rezan: “La inasistencia
injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en que se
funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que estas
sean susceptibles de confesion, la del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion en que se funda la demanda (...) ala parte
o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes”.

2.3) ADVERTIR a las partes que, solo se podrdn retirar de la diligencia una
vez suscriban el control de asistencia a la audiencia.

2.4) ADVERTIR alas partes que, el dia y la hora senalados para la realizacion
de la audiencia decretada se practicardn las pruebas, se oirdn los alegatos
de conclusion y se proferird sentencia.

2.5) PONER DE PRESENTE a las partes que, en la audiencia aplicara lo
pertinente a los Acuerdos PSAA08-4717 y PSAA08-4718 del 27 de marzo de
2008, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

CUARTO: PRORROGAR la competencia en el presente asunto por el término
de seis meses, por lo dicho en la parte motiva del proveido.

QUINTO: Por la Secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado,
y actualicese el expediente conforme el protocolo del expediente
electronico adiado 20210218. Ver "*CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actualizacion-protocolo-expediente-electronico/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR
Juez

P.D.B.H.

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar

Juez



Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA promovido por el CONJUNTO CAMPRESTE SIERRA NEVADA
identificado con Nit.900.625.033-0, quien actua a fravés de apoderado
judicial, contra los senores NATALIA LIGIA HADDAD CLAVUJO identificada con
CC.60.355.956, DIEGO ALBERTO MORELLI BUENDIA idenfificado con
CC.88.267.702, JORGE ENRIQUE MARTIN MORELLI SANTAELLA identificado con
CC.13.172.300, JUAN MANUEL MORELLI SANTAELLA identificado con
CC.88.186.106, MARIA CLARA MORELLI SANTAELLA identificada con
CC.60.287.177 para decidir lo que en derecho corresponde frente a su
admisibilidad.

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con
los requisitos de los articulos 82, 84, 90 del Codigo General del Proceso y los
establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqueé:

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se
observa que en el infroductorio de la demanda senala que al Dr. Castro
Bautista le fue otorgado poder para representar a la parte ejecutante por
parte de Maria Alejandra Lopez Arenas a quien identifica como
Representante Legal del Conjunto Campestre Sierra Nevada, sin embargo,
revisado el poder anexo se identifica que fue otorgado por Arelys Rojas Flérez
quien también se identifica como Representante Legal del mencionado
Conjunto, identificGndose asi una incongruencia con lo manifestado
anteriormente.

Por otra parte, los documentos relacionados en los acdpites de “PRUEBAS” y
“ANEXOS” no concuerdan en su totalidad con los aportados, toda vez que,
alli se relacionan “1. Certificacion de deuda expedida por la Representante
Legal CONJUNTO CAMPESTRE SIERRA NEVADA. 2. Resolucion 327 de fecha 06
de agosto 2021 por la cual se inscribe el representante legal y/o
administrador del CONJUNTO CAMPESTRE SIERRA NEVADA... y 2. Copia de
cedula de la senora MARIA ALEJANDRA LOPEZ ARENAS” y los mismos no son
los aportados con la demanda.

Aunado a lo anterior se anexan los siguientes documentos los cuales no se
relacionan ni en el acdpite de “PRUEBAS” nien “ANEXOS” 1. Resolucion No.66
del 11 de febrero de 2019 en la que se establece como administrado y
Representante legal del Conjunto Campestre Sierra Nevada a Yoleida
Sandoval Miranda identificada con CC.37.506.386 la cual fampoco se hace
mencion en la demanda. 2. Acta de Asamblea Exfraordinaria de
Coopropietarios del Conjunto Campestre Sierra Nevada de fecha 30 de
agosto de 2018, 3. Certificado de Registro de Matricula Inmobiliaria No.260-
267020 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de CuUcuta de
fecha 2 de febrero de 2022.

Se observa que el folio 11 hace parte de un documento que se encuentra



REPUBLICA DE COLOMBIA

} DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CIANTIA
RADICADO 54874408%-003-2022-00326-00

A.l. No. 0854

incompleto toda vez que solo se aporta la hoja 2 de 2 donde se vislumbra la
parte resolutiva y no la parte motiva del documento que se quiere hacer
valer como prueba dentro del presente proceso el cual tiene fecha 21 de
abril de 2022.

En el acdpite de “FUNDAMENTOS DE DERECHO" manifiesta lo siguiente:
“Invoco como fundamento juridico lo preceptuado en los articulos 1, 25,
1494, 1502 y subsiguientes C.G.P.; y los articulos 619 y subsiguientes C.C.; y los
articulos 18 C.Co.; articulo 51 numeral 8 L675/2001 y demds normas
concordantes y complementarias.” (Subrayado y negrita fuera de texto), no
obstante, las normas anteriores no estdn senaladas de manera correcta por
tal motivo deberd relacionar las que se encuentres ajustadas en derecho
para esta clase de procesos.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existen
falencias en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los articulos
82, 84, 90 del Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213
de 2022.

Con el dnimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y
entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocacion, esta
unidad judicial concederd la posibilidad de aclarar tal situacion y en
consecuencia, dispondrd inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto
concediendo el término de cinco (5) dias a la parte actora para que
rectifique las equivocaciones encontradas en este proveido y, de esa forma
subsane la misma, so pena de rechazo.

Por ultimo, se requerird al extremo demandante a fin de que informe a este
Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun
estrado judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su
respuesta senale a cudl juzgado correspondid.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA
CUANTIA promovido por el CONJUNTO CAMPRESTE SIERRA NEVADA, quien
actla a tfravés de apoderado judicial, contra los senores NATALIA LIGIA
HADDAD CLAVIJO, DIEGO ALBERTO MORELLI BUENDIA, JORGE ENRIQUE
MARTIN MORELLI SANTAELLA, JUAN MANUEL MORELLI SANTAELLA, MARIA
CLARA MORELLI SANTAELLA, por lo expuesto en la parte motiva de este
Proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias ala parte actora para que
subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision en la pdgina
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-
de-villa-rosario, correspondiente a la publicacion de estados electronicos.
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CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este
Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun
estrado judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su
respuesta SENALAR a cual juzgado correspondio.

QUINTO: Por la Secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado,
y actualicese el expediente conforme el protocolo del expediente
electronico adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actudlizacion-protocolo-expediente-electronico/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez, ] ]
ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

AMAR

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE
MENOR CUANTIA promovido por los sefiores FERNANDO ANDRES SARMIENTO
ROJAS identificado con CC.6.663.512, ANGELICA MARIA SARMIENTO ROJAS
identificada con CC.1.032.410.527, MARIA FERNANDA SARMIENTO ROJAS
identificada con CC. 1.090.477.547 y CARMEN ALICIA ROJAS AYALA
identificada con CC. 60.310.862, a través de apoderado judicial Dr. MAximo
Vicuna de la Rosa identificado con CC. 13.247.404 y Tarjeta Profesional
No.27.966 del C.S.J. contra la sefora NELLY ESPERANZA BUENO PEREZ
identificada con CC. 60.276.301 para decidir lo que en derecho corresponde
frente a su admisibilidad.

Examinado el escrito petitorio de la demanda se fiene que no cumple con |1os
requisitos de los articulos 82, 84, 90 del Codigo General del Proceso y los
establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqueé:

Al readlizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se
observa que no se encuentran debidamente escaneados, es decir, en su
extremo derecho e izquierdo les falta un segmento para logar el limite de
cada escrito, se encuentran incompletos, impidiendo esto tener claridad en
ciertas fechas senaladas o tramites establecidos en los folios del 178 al 189, no
cumpliendo entonces con el numeral 4, del articulo 82 del Coédigo General del
Proceso, esto es, “lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”,
numeral 3 del articulo 84 Ibidem “las pruebas extraprocesales y los
documentos que se pretenda hacer valer y se encuentren en poder del
demandante”.

Por ofra parte, los documentos relacionados en los acdpites de “PRUEBAS” vy
“ANEXOS” no concuerdan en su totalidad con los aportados, toda vez que,
alli no se relacionan los documentos que se observan desde el folio 138 hasta
el folio 194, es decir, no cumple con lo senalado en el arficulo 6. de la Ley 2213
del 13 de junio de 2022 “Demanda... Asimismo, contendrd los anexos en medio
electrénico, los cuales corresponderdn a los enunciados y enumerados en la
demanda.”,

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existen
falencias en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los articulos 82,
84, 90 del Cdodigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de
2022.

Con el dnimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y
entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocacion, esta
unidad judicial concederd la posibilidad de aclarar tal situacion y en
consecuencia, dispondrda inadmifir la solicitud conforme a lo expuesto
concediendo el férmino de cinco (5) dias ala parte actora para que rectifique
las equivocaciones encontradas en este proveido y, de esa forma subsane la
misma, so pena de rechazo.
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Por Ultimo, se requerird al exiremo demandante a fin de que informe a este
Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun
estrado judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su
respuesta senale a cudl juzgado correspondid.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR
CUANTIA promovido por los sefiores FERNANDO ANDRES SARMIENTO ROJAS,
ANGELICA MARIA SARMIENTO ROJAS, MARIA FERNANDA SARMIENTO ROJAS vy
CARMEN ALICIA ROJAS AYALA, a fravés de apoderado judicial contra la
sefiora NELLY ESPERANZA BUENO PEREZ, por lo expuesto en la parte motiva de
este Proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a la parte actora para que
subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision en la pdgina
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-
villa-rosario, correspondiente a la publicaciéon de estados electréonicos.

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho
si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun estrado judicial
so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SENALAR
a cual juzgado correspondio.

QUINTO: Por la Secretaria del Despacho, dar respuesta a lo solicitado por la
parte actora y dar cumplimiento a lo ordenado, y actualicese el expediente
conforme el protocolo del expediente electronico adiado 20210218. Ver
“CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Norte de Santander y Arauca
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actualizacion-protocolo-expediente-electronico/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez, ] ]
ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

AMAR

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso APREHENSION Y ENTREGA,
radicado bajo el No. 548744089-003-2022-00330-00, instaurado por RCI
COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO identificada con Nit.900.977.629-
1 y quien actua a través de apoderada judicial Dra. Carolina Abello Otdlora
identificada con CC.22.461.911 y Tarjeta Profesional No. 129.978 del C.S.J. en
confra de la sefora GLADYS IRAMA NUNEZ YEPES identificada con
CC.1.002.491.472 para decidir lo que en derecho corresponde frente a su
admisibilidad.

Seria del caso realizar el estudio de admisibilidad del presente asunto, si no
fuera porque se advierte que esta unidad judicial no es competente para
asumir el conocimiento de este, como a continuacién se expone.

La Ley 1676 de 2013, por la cual se promueve el acceso al crédito y se dictan
normas sobre garantias mobiliarias, infrodujo la modalidad del «pago directon,
consistente en la posibilidad que tiene el acreedor de satisfacer la prestacion
debida con el bien mueble gravado en su favor. Para tal fin, el pardgrafo
segundo de su arficulo 60 estipuld que “«[s]i no se readlizare la entrega
voluntaria de los bienes en poder del garante objeto de la garantia, el
acreedor garantizado podrad solicitar a la autoridad jurisdiccional competente
que libre orden de aprehension y entrega del bien, con la simple peticion del
acreedor garantizadoy”. Estableciendo en el articulo 57 ibidem, que la
autoridad jurisdiccional serd “(...) el Juez Civil competente”; lo cual coincide
con el numeral 7 del articulo 17 del Codigo General del Proceso, segun el cual
los Jueces Civiles Municipales conocen en Unica instancia de “todos los
requerimientos y diligencias varias, sin consideracion a la calidad de las
personas interesadas”.

Respecto al tema, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, ha
explanado en providencia AC747-2018!, que el mecanismo de pago directo
“no es propiamente un proceso sino una «diligencia especialhy”, por lo que la
asignacion de la competencia debe establecerse conforme al lugar de
locomociéon del bien objeto de garantia prendaria; precisando que “el sitio
donde esté matriculado un rodante no obligatoriamente debe concordar con
el de su locomocién, por lo que es éste y no aquél, el que fija la asignacion
competencial”.

Andlizada la peticion elevada se puede observar que de acuerdo a lo
convenido en la cldusula cuarta “UBICACION” del “contrato prenda de
vehiculo(s) sin tenencia y garantia mobiliaria” aportado con la solicitud de
pago directo, el vehiculo permanecerd en la ciudad y direccion designada
en el acuerdo de voluntades, en el cual se manifiesta que: “El(los) vehiculo(s)

Thittp://webcache.googleusercontent.com/searcheg=cache:1WJUzmOkczkJ:www.c
ortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2018/06/AC747-2018-2018-00320-
00.doc+&cd=1&hl=es&ci=clnk&gl=co
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descrito en la clausula primera y objeto de esta prenda y garantia mobiliaria
permanecerd(n) en la ciudad y direccion afrds indicados. El(Los)
CONTRIBUYENTE(S) Y/O DEUDOR(ES) no podrd(n) variar el sitio de ubicacion
del(los) vehiculo(s) dado(s) en prenda, sin previa autorizaciéon escrita y
expresa de RCI COLOMBIA, pero gozard(n) de uso permanente del(los)
mismo(s) para efectos de desarrollar su actividad, circunstancia que autoriza
a RCI COLOMBIA, pero goraza(n) de uso permanente del(los) mismo(s) para
efectos de desarrollar su actividad, circunstancia que autoriza a RCI
COLOMBIA."”, dejando claro previo a la cldusula cuarta que es la ciudad de
Cucuta. (Negrita y subrayado fuera de texto).

Conforme a la cldusula anteriormente descrita, no puede variar el sitio de
ubicacién del vehiculo dado en prenda sin previa autorizacion del acreedor.

Por lo anterior, tenemos entonces que en el contrato prenda de vehiculo sin
tenencia y garantia mobiliaria se evidencia claramente que el lugar de
obligacion de la garantia mobiliaria es la ciudad de Sampues — Sucre, asi
como el lugar de domicilio de la demandada y, en consecuencia, el
funcionario competente seria el Juez Civil Municipal de esa ciudad.

Bajo tales premisas, se desprende que, en los frdmites relacionados con la
Aprehension y Entrega el funcionario judicial para conocer del asunto es el
Juez al Juzgado Promiscuo Municipal de Sampués, toda vez que, este es el
sitio de ubicacién del bien garantia del cumplimiento de la obligacién, en tall
sentido el juez ya mencionado es el competente para avocar conocimiento
de este tipo de procesos.

En consecuencia, se declarard la falta de competencia para el conocimiento
del presente asunto, y al tenor del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se ordenard el rechazo de plano de la demanda, y la remision de ésta al Juez
al Juzgado Promiscuo Municipal de Sampués, para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA, para conocer el presente
proceso de APREHENSION Y ENTREGA promovida por RCI COLOMBIA
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO a través de apoderada judicial, contra la
sefiora GLADYS IRAMA NUNEZ YEPES por lo expuesto en la parte motiva de este
Proveido.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el proceso que nos ocupa, al Juzgado
Promiscuo Municipal de Sampués
(lormpalsampues@cendoj.ramajudicial.gov.co) para que sea repartida entre
los Jueces Civiles Municipales de CUcuta (reparto) para lo de su cargo. Déjese
la constancia de rigor.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision en la pdgina
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-
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villa-rosario, correspondiente a la publicacion de estados electronicos

CUARTO: Por la Secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado,
y actualicese el expediente conforme el protocolo del expediente electrénico
adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actudlizacion-protocolo-expediente-electronico/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

AMAR

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 79525hbf7177d1b4378e1f3b12a98e920c5d0aae87ched4abe8aafd651fhe91862
Documento generado en 18/07/2022 09:23:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso de SUCESION promovido por
la senora FANNY ESPERANZA CONTRERAS CONTRERAS identificada con
CC.27.620.681, quien actua a través de apoderado judicial Dr. Luis Sergio Rozo
Pabon identificado con CC.13.495.644 y Tarjeta Profesional No.132.339 del
C.S.J., causante el sefior ALEXIS HERNANDO RIANO MORENO (q.e.p.d.) quien
en vida se identificado con CC.79.635.670 para decidir lo que en derecho
corresponde frente a su admisibilidad.

Examinado el escrito petitorio de la demanda se fiene que no cumple con 1os
requisitos de los articulos 82 del Codigo General del Proceso y los establecidos
enla Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué:

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos, se
vislumbra que el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P. senala que ala demanda
deberd de acompanarse del “poder para iniciar el proceso...” sin embargo,
el poder que se presenta como anexo no cumple con la totalidad de los
requisitos estipulados en el articulo 5 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 esto
es: “Poderes. ...En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados” en tal sentido deberd incluir el mismo en poder que
le otorgue. (Subrayado del despacho).

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe
falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los articulos 82,
84 del Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

Con el dnimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y
entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocacion al
prescindir de la informacidon del correo electréonico del apoderado en el
respectivo poder, esta unidad judicial concederd la posibilidad de aclarar tal
situacidn y en consecuencia, dispondrd inadmitir la solicitud conforme a o
expuesto concediendo el término de cinco (5) dias a la parte actora para
gue rectifiue las equivocaciones enconfradas en este proveido y, de esa
forma subsane la misma, so pena de rechazo.

Por Ultimo, se requerird al exiremo demandante a fin de que informe a este
Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun
estrado judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su
respuesta senale a cudl juzgado correspondid.

Por lo expuesto, el JULZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso de SUCESION promovido por la
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senora FANNY ESPERANZA CONTRERAS CONTRERAS, quien actia a fravés de
apoderado judicial., causante el sefior ALEXIS HERNANDO RIANO MORENO
(g.e.p.d.), por lo expuesto en la parte motiva de este Proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a la parte actora para que
subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision en la pdgina
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-
villa-rosario, correspondiente a la publicacion de estados electronicos.

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho
si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algun estrado judicial
so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SENALAR
a cual juzgado correspondio.

QUINTO: Por la Secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y
actualicese el expediente conforme el protocolo del expediente electronico
adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actudlizacion-protocolo-expediente-electronico/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez, o
ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

AMAR

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e7116568cf5hd364a1500d2e8fbb0d0199607169¢849fc09a2¢c515¢cc2622¢c5ed
Documento generado en 18/07/2022 09:23:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO
Villa del Rosario, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso de LIQUIDACION PATRIMONIAL
promovido por la senora DIANA YELITZA GARCIA BUSTOS identificada con
CC.1.004.877.760, en contra del sefior JOSE RIBALDO BENITEZ ARENALES
identificado con CC.1.92.389.239 para decidir lo que en derecho corresponde
frente a su admisibilidad:

Seria del caso readlizar el estudio de admisibilidad del presente asunto, si no
fuera porque se advierte que esta unidad judicial no es competente para
asumir el conocimiento de éste, como a continuacion se expone:

Analizada la peticidon elevada y sus anexos se puede observar que se trata de
un asunto que encuadra en lo senalado en el numeral 3 del articulo 22 del
Cdédigo General del Proceso, esto es, 3. De la liquidacion de sociedades
conyugales o patrimoniales por causa distinta de la muerte de los conyuges,
o cuando la disolucion haya sido declarada ante notario, o ante juez diferente
al de familia, si perjuicio de la competencia atribuida por la Ley a los notarios.”
(Negrita y subrayado fuera de texto), por tal razén, este Despacho Judicial no
es el competente para asumir el presente proceso de conformidad con lo
senalado en la mencionada norma, toda vez que la competencia para asumir
el conocimiento es de los jueces de familia en primera instancia.

Por lo anterior, se declarard la falta de competencia para el conocimiento del
presente asunto y al tenor del articulo 90 del Codigo General del Proceso, se
ordenard el rechazo de plano de la demanda, y la remision de ésta al Juez de
Familia del Circuito de los Patios con el fin que asuma su conocimiento en
razon a la clase de proceso.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL
ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, para conocer el presente
proceso de LIQUIDACION PATRIMONIAL promovido por la senora DIANA
YELITZA GARCIA BUSTOS, en contra del sefior JOSE RIBALDO BENITEZ ARENALES
por lo expuesto en la parte motiva de este Proveido.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el proceso que nos ocupa, al Juzgado
de Familia del Circuito de los Patios 01 prfalospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
para lo de su cargo. Déjese la constancia de rigor.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision en la pdgina
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-
villa-rosario, correspondiente a la publicacion de estados electronicos.

CUARTO: Por la Secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y
actualicese el expediente conforme el protocolo del expediente electronico
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adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
hitps://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-
actualizacion-protocolo-expediente-electronico/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez, o
ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

AMAR

Firmado Por:
Andres Lopez Villamizar
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 003 Promiscuo Municipal
Villa Del Rosario - N. De Santander
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