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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

El señor PEDRO ANTONIO VELASCO HERNÁNDEZ, a través de mandatario judicial,  

presenta demanda DECLARATIVA DE PERTENENCIA en contra de los HEREDEROS  

INDETERMINADOS DEL SEÑOR LUIS HUMBERTO OVALLE QUINTERO Y DEMÁS 

PERSONAS INDETERMINADAS, la cual se encuentra al despacho para resolver lo  

Pertinente 

 

Revisado el plenario y la constancia secretarial que antecede, se tiene que en 

audiencia realizada el día 26 de septiembre de 2023, en la cual se tomó el 

testimonio del demandante, se rechazó de plano el dictamen pericial por 

presentar incongruencias, de igual manera se ordenó que por auto se fijará 

nueva fecha para dar continuidad a la diligencia de inspección judicial, dentro 

del proceso de la referencia, dando órdenes adicionales al respecto. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: CONVOCAR a las partes para los DÍAS VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE 

DEL AÑO DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE DE LA MAÑANA (09:00AM) para 

llevar a cabo la inspección judicial, conforme a lo mandado en el artículo 375 

del C.G. del P. 

 

SEGUNDO: REITERAR las advertencias realizadas a través del proveído del 27 de 

junio de 2023 

 

TERCERO: OFICIAR, a Centrales Eléctricas de Norte de Santander, Gases del 

Oriente, y Aqualia para que informen la fecha en las cuales, el señor PEDRO 

ANTONIO VELASCO HERNÁNDEZ, realizó las solicitudes de instalación de Servicios 

públicos, en el inmueble ubicado en la Calle 12 No. 7 N-72 (7N-82), Barrio 

Antonio Nariño, Municipio de Villa del Rosario-Norte de Santander y remitan los 

documentos que lo acrediten.  

 

CUARTO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

QUINTO: Por la secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 

Juez 
O.F.N.M. 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/


Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 08d9e1b0fee7483c9872672686df439f0dd1ab28856d78c4a9014fa8735116c6

Documento generado en 17/10/2023 02:43:57 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

La señora CLAUDIA PATRICIA NUÑEZ RUIZ, identificada con C.C. 60.402.546, a 

través de apoderada judicial, presenta proceso RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL, de radicado 548744089-002-2020-00317-00, en contra de 

SEGUROS DEL ESTADO S.A, identificado con NIT, 860.009.578-6, la que se 

encuentra al despacho para resolver lo pertinente. 

 

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el plenario, se 

observa que, mediante correos electrónicos remitidos a la dirección digital 

institucional del despacho (j03pmvrosario@cendoj.ramajudicial.gov.co) el 29 

de agosto de 20231, reiterado el día 09 de octubre de 20232 el extremo 

demandado, solicita la entrega de títulos judiciales existentes en el proceso. 

 

Ahora, teniendo en cuenta que en el presente proceso, mediante audiencia 

realizada el día 24 de marzo de 20233, se ordenó a la empresa SEGUROS DEL 

ESTADO S.A, cancelar a la señora CLAUDIA PATRICIA NUÑEZ RUIZ la suma de 

SETECIENTOS CINCUENTA (750) SALARIOS MINIMOS LEGALES DIARIOS VIGENTES a 

precios salariales del año 2015; es decir el equivalente a DIECISEIS MILLONES 

CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($16’108.750,00), por 

concepto de indemnización contenida en la póliza SOAT # AT 1329290594345 

emitida por la empresa SEGUROS DEL ESTADO S.A, más los intereses moratorios 

causados a la fecha, y dado que se ha constituido deposito dando cabal 

cumplimiento a lo ordenado en la sentencia dentro de la causa de marras, se 

ordenará la entrega de los existentes según consulta de Depósitos Judiciales de 

fecha 12 de octubre de 20234, realizada por la Secretaria del Despacho, así, la 

entrega de los depósitos judiciales constituidos a favor de proceso radicado 

bajo el consecutivo 548744089-002-2020-00317-00, la cual se hará de la 

siguiente manera: la suma TREINTA MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL  

CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($30´937.467,00), para la señora 

CLAUDIA PATRICIA NUÑEZ RUIZ, identificada con C.C. 60.402.546. 

 

Finalmente,  se  procederá  a  la  publicidad  de  este  asunto  se  dará  a  través  

del portal del Despacho en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA 

DEL ROSARIO, NORTE DE SANTANDER, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ORDENAR la entrega de los depósitos judiciales constituidos a favor 

del proceso radicado bajo el consecutivo 548744089-002-2020-00317-00, la 

cual se hará de la siguiente manera: la suma TREINTA MILLONES NOVECIENTOS 

                                                 
1 Consecutivo “72EscritoSolicitudEntregaDepositosJudiciales” del expediente digital 
2Consecutivo “074EscritoSolicitudEntregaDepositosJudiciales” del expediente digital 
3 Consecutivo “054ActaAudiencia2020-00317(20230324)Sentencia” del expediente digital 
4 Consecutivo “075ConsultaDepósitosJudicialesRad.2020-00317-J2Del20231012” del expediente digital 

mailto:j03pmvrosario@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
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TREINTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS M/CTE 

($30´937.467,00), para la señora CLAUDIA PATRICIA NUÑEZ RUIZ, identificada 

con C.C. 60.402.546. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisión en la página  

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario,  correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

TERCERO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 

Juez 
O.F.N.M. 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2f07333348f95b0cff197419b39e4c4f03f4d18b6ffc3a739b5a8997f454b373

Documento generado en 17/10/2023 02:43:54 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

El FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO identificado con 

Nit.899.999.284-4, a través apoderado Judicial, presenta demanda EJECUTIVA 

HIPOTECARIA DE MENOR CUANTÍA, de radicado 548744089-003-2023-00154-00 

contra de la señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ identificada con 

CC.1.093.745.936, la que se encuentra al despacho para resolver lo pertinente. 

 

Una vez vista la constancia secretarial que antecede y revisado el plenario, no 

avizorándose causal de nulidad que invalide lo actuado, se procede a desatar la 

instancia, previa síntesis procesal y consideraciones del caso.  

 

1. ANTECEDENTES 

 

Como fundamentos de la acción tenemos que, El FONDO NACIONAL DEL 

AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, a través de apoderado judicial, ejerce su 

derecho de acción y presenta demanda ejecutiva Hipotecaria de Menor Cuantía 

en contra la señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ aportando como base del 

recaudo ejecutivo el pagaré No. 1093745936, por valor CUARENTA Y OCHO 

MILLONES  DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO 

MIL PESOS CON SETENTA Y TRES CENTAVOS M/LCTE ($48’296.845,73), suscrito el 24  

de febrero de 2017. 

 

Pretende se libre mandamiento de pago en contra del ejecutado y a su favor, por 

las sumas 1). Por la suma de ONCE MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL 

CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA Y CINCO 

CENTAVOS M/CTE ($11´046.458,85) por concepto las cuotas de capital exigibles 

mensualmente, vencidas y no pagadas desde el 15/07/2019. 2). Por la suma de 

CUARENTA MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS 

NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE 

($40´864.294,53) por concepto de capital insoluto acelerado de la obligación 

contenida en el contrato de mutuo contenido en la Escritura Pública 056 del 24 

de febrero de 2017 de la Notaria Segunda del Circulo Notarial de Cúcuta. 3). Por 

la suma de NUEVE MILLONES CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL CIENTO 

CINCUENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS M/CTE ($9´457.151,32) por 

concepto de intereses corrientes causados y no cancelados exigibles 

mensualmente, vencidos y no pagados desde el 15/07/2019. 4). Por la suma de 

UN MILLON SETECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTIOCHO PESOS CON 

OCHENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($1´778.128,85) por concepto de intereses 

de mora causados y no cancelados exigibles mensualmente, vencidos y no 

pagados desde el 16/07/2019. 5). Por la suma de DOS MILLONES CIENTO QUINCE 

MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS CON ONCE CENTAVOS M/CTE 

($2´115.786,11) por concepto de Seguros cancelados por la parte demandante. 

6). Condenar en costas al demandado   

 

Como sustento indica que la señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ, aceptó a favor 

de El FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO la obligación 

contenida en el pagaré No. 1093745936, suscrito el 24 de febrero de 2017. 
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En ese orden, allegó la primera copia de la Escritura Pública No. a 056 del 24 de 

febrero de 2017 de la Notaria Única del Círculo de Villa del Rosario, con la 

anotación que es fiel y primera copia de su original y que presta mérito ejecutivo, 

documento mediante el cual, el demandado constituyó hipoteca abierta sin 

límite de cuantía, a favor de la entidad bancaria ejecutante, sobre el inmueble, 

objeto de hipoteca 

 

La pluricitada Escritura Pública contentiva de garantía real, sustenta la obligación 

que se encuentra en mora y vencida.  

 

2. TRAMITE DE LA INSTANCIA 

 

2.1 ADMISIÓN, NOTIFICACIÓN Y CONTESTACIÓN DE DEMANDA 

 

Mediante auto adiado el veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023), este 

Despacho Judicial, libró mandamiento de pago contra de la señora MAYERLI 

KATHERINE GELVEZ, ordenándole pagar al demandante lo siguiente: “1). Por la 

suma de ONCE MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y 

OCHO PESOS CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($11´046.458,85) por 

concepto las cuotas de capital exigibles mensualmente, vencidas y no pagadas 

desde el 15/07/2019. 2). Por la suma de CUARENTA MILLONES OCHOCIENTOS 

SESENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA 

Y TRES CENTAVOS M/CTE ($40´864.294,53) por concepto de capital insoluto 

acelerado de la obligación contenida en el contrato de mutuo contenido en la 

Escritura Pública 056 del 24 de febrero de 2017 de la Notaria Segunda del Circulo 

Notarial de Cúcuta. 3). Por la suma de NUEVE MILLONES CUATROSCIENTOS 

CINCUENTA Y SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS 

CENTAVOS M/CTE ($9´457.151,32) por concepto de intereses corrientes causados 

y no cancelados exigibles mensualmente, vencidos y no pagados desde el 

15/07/2019. 4). Por concepto de intereses de mora, sobre el capital descrito en 

numerales 1 y 2 anteriores, tasados en una y media veces el interés bancario 

corriente que mes a mes certifique la Superintendencia Financiera de Colombia, 

por ser fluctuante, tal como lo dispone el artículo 884 del C.Co., desde el 

vencimiento de la obligación, respetando las reglas establecidas para la 

constitución en mora Respecto a la condena en costas, se resolverá en el 

momento procesal oportuno.…”, como consta a pdf 

(“011AutoSubsanaLibraMandamientoDePagoCautela2023-00154-00”) del 

expediente digital.  

  

Así mismo, dispuso notificar a la demandada de conformidad a lo previsto en el 

artículo 291 y subsiguientes del CGP, decretándose el embargo y posterior 

secuestro del bien identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-310113 de la 

Oficina de Instrumentos Públicos de Cúcuta, propiedad de la ejecutada, dejando 

la resolución de las costas para el momento procesal oportuno. 

 

La compulsada se notificó por aviso del auto que libra mandamiento de pago en 

fecha 01 de septiembre de 2023, como consta a pdf 

(“037CertificacionNotificacionAviso”), guardando silencio durante el trámite.   

 



                              REPÚBLICA DE COLOMBIA                                                                                                                                                                                                                

                         RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO                                  

                         DISTRITO JUDICIAL DE CÚCUTA  

                         PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTÍA 

                         RADICADO 548744089-003-2023-00154-00 
A.I. No. 1137 

 
 

 

 

Surtido entonces el trámite de Ley, es el momento procesal para decidir lo que en 

derecho corresponda y a ello se procede previas las siguientes 

 

3. CONSIDERACIONES 

 

A-Validez Procesal (Debido Proceso) 

 

En el desarrollo del proceso se cumplieron todas las etapas procesales, se respetó 

el derecho de defensa a las partes, se observó el debido proceso, no 

vislumbrándose causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado. 

 

B- Eficacia del Proceso (Derecho a la Tutela Efectiva) 

 

Una vez precisado lo anterior se tiene que los presupuestos procesales: 

competencia, demanda en forma y capacidad para ser parte y para 

comparecer, se encuentran cumplidos. 

 

C- Legitimación en la causa (Extremos pasivo y activo) 

 

Este presupuesto se encuentra perfectamente validado tanto por el extremo 

activo, como por el pasivo, pues quien recurre al presente proceso en ejercicio 

de la acción con garantía real es El FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS 

LLERAS RESTREPO, en contra de la compulsada MAYERLI KATHERINE GELVEZ, 

quienes figuran como acreedor y deudor, dentro del título ejecutivo (Escritura 

Pública) pretendido en ejecución y quien, además, es el titular del derecho real 

de dominio del bien que soporta la garantía real constituida.   

 

En razón de lo anterior, no se observa ningún vicio que invalide lo actuado o 

impida que se profiera la respectiva decisión, previa resolución de la litis. 

 

4. PROBLEMA JURÍDICO 

 

Corresponde a este estrado judicial establecer sí, el título valore (Pagaré) suscrito 

por la señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ, a favor del FONDO NACIONAL DEL 

AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, base de la presente ejecución, reúne los 

requisitos de Ley que lo hagan exigible. En caso afirmativo, se determinará sí, es 

procedente emitir auto que ordene seguir adelante la ejecución contra la 

ejecutada haciendo efectiva la garantía real en su contra.   

 

4.1 Del proceso Ejecutivo y la Acción Cambiaria  

 

El proceso ejecutivo en Colombia1 se encuentra previsto para un escenario de 

incumplimiento e inobservancia de las obligaciones entre deudor y acreedor, 

sean de pagar una suma de dinero, dar alguna prestación, hacer o no hacer, es 

decir, ante la falta de voluntad del deudor en satisfacer la pretensión de su 

acreedor, que no es otra sino la de saldar una obligación insoluta, este último 

cuenta con el trámite de ejecución para hacerlo concurrir de manera coercitiva 

y lograr su aspiración.  

 

                                                 
1 Art. 422 al 472 del Código General del Proceso. 
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Lo anterior permite inferir que el proceso de ejecución surge como un elemento 

regulador del orden público en cabeza del Estado ante las relaciones jurídicas 

insatisfechas que manan de los particulares, específicamente ante la mala 

voluntad del deudor en cumplir con la carga adquirida, actuar que perjudica 

patrimonialmente a su acreedor. En palabras del Profesor Devís Echandía2 “…el 

proceso ejecutivo deviene de una pretensión de satisfacción de una obligación 

que aparece clara y determinada en el título que se presenta en la demanda...”.  

 

Sobre este asunto se pronunció la Honorable Corte Constitucional en Sentencia 

C-573 de 2003 cuando expuso: “… los procesos de ejecución tienen como 

finalidad satisfacer los derechos que se desprenden de un crédito cuando los 

deudores no cumplen voluntariamente con las obligaciones contraídas 

libremente con el acreedor. De tal suerte que estos procesos no tienen por objeto 

la declaración de derechos controvertibles sino hacer efectivos aquellos ya 

reconocidos en actos o títulos que contienen una obligación clara, expresa y 

exigible…”. 

 

Nuestra legislación procesal vigente3 establece que, las obligaciones claras, 

expresas y exigibles pueden demandarse ejecutivamente siempre que consten 

en documentos emanados del deudor o de su causante, y que constituyen plena 

prueba en contra suya, o las derivadas de su propia confesión, lo que es indicativo 

de la necesidad de existencia de un documento escrito que se denomina título 

ejecutivo, con las características ya referidas, o el reconocimiento que haga sobre 

este, el deudor.   

 

Entonces resulta necesario admitir que el proceso ejecutivo tiene una génesis 

propia, habida cuenta que su objetivo es hacer efectivo un derecho cierto y 

determinado, y no perseguir su declaración, pues su sustento, se encuentra dentro 

del documento denominado título valor en cualquiera de sus especies, de estirpe 

ejecutiva, cuando el cumplimiento de la misma no se obtiene de manera 

voluntaria y el plazo para hacerlo se encuentra vencido. 

 

A su turno, las formas de defensa contra el mandamiento de pago ejecutivo se 

encuentran determinadas por la Ley4, o sea que, las oportunidades procesales 

para discutir la existencia formal del documento (título valor) constitutivo de la 

ejecución, solo pueden cuestionarse mediante recurso de reposición contra la 

providencia que ordena el mandamiento de pago, excluyéndose cualquier 

discusión sobre el asunto a posteriori una vez vencido el término de la notificación 

de la providencia emitida por el juez de conocimiento, enlistando también, las 

modalidades de excepciones que pueden ser formuladas. 

 

Así es dable llegar a la conclusión que, para el inicio del proceso ejecutivo son 

indispensables elementos que den fe de la existencia, claridad y exigibilidad de 

la obligación pretendida por el ejecutante, dada la desigualdad entre las partes 

dentro del trámite de ejecución, tal disparidad se evidencia en la posibilidad de 

decretar medidas cautelares en contra del patrimonio del deudor sin haberse 

                                                 
2Devís Echandía, H. Compendio de derecho procesal, Teoría general del proceso. Tomo I. Decimocuarta 

Edición, Editorial ABC, 1996 pág. 166 

3 Art. 422 del Código General del Proceso. 
4 Art. 430 del Código General del Proceso. 
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notificado, la apertura de un proceso ejecutivo  dimanando orden de pago en su 

contra y las restricciones de defensa explicadas anteriormente, imponiéndole al 

juzgador la función de verificar en fase de admisión, la precisión de concurrencia 

entre el monto del cobro ejecutivo con el título, con el fin de dar viabilidad a la 

ejecución.  

 

Por otra parte, la acción cambiaria se erige como el mecanismo en cabeza del 

tenedor del título valor para ejercer el derecho incorporado en este, a través de 

un proceso judicial con independencia del negocio jurídico que haya dado 

origen a dicho título valor. De ahí que, no es más que el nombre que se le da a la 

acción ejecutiva del título valor con la que se cobra el crédito en el incorporado, 

es decir, el objetivo final es la contraprestación o retribución del dinero que 

soporta el documento, tratamiento primigenio dado a los títulos valores.  

 

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casación Civil y 

Agraria, indicó5 que “…En efecto, los títulos valores son bienes mercantiles que al 

tenor del artículo 619 del Código de Comercio constituyen documentos 

necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos 

se incorpora, por lo que es un documento formal y especial que legitima al 

tenedor, conforme con la ley de circulación del respectivo instrumento para 

exigirlo en el tráfico jurídico y a perseguir su cobro por vía ejecutiva mediante la 

denominada acción cambiaria (artículo 780 y ss. C. Comercio), con 

independencia de la relación o negocio jurídico causal que le dio origen…”. 

 

Ahora, el Código de Comercio, en su canon 780, faculta para ejercer la acción 

cambiaria cuando i) falte la aceptación del título valor o se haya dado de forma 

parcial, ii) se presente la falta de pago o exista un pago parcial, y iii) cuando el 

girado o el aceptante sean declarados en quiebra, o en estado de liquidación, o 

se les abra concurso de acreedores, o se hallen en cualquier otra situación 

semejante. 

 

Por consiguiente, el ejercicio de la prenombrada acción surge ante la falta de 

pago total o parcial, esto es, cuando el tenedor no obtiene de forma voluntaria 

el pago de la obligación contenida en el título valor, previendo en el artículo 793 

ibídem, el procedimiento ejecutivo para su cobro, efectivizando de esta manera 

el derecho de acción.  

 

4.2 Del pagaré y la cláusula aceleratoria 

 

El titulo valor denominado pagaré es concebido en las practicas mercantiles 

como medio para i) el traslado de sumas de dinero a un interés, ii) pago de 

obligaciones o iii) garantía de obligaciones crediticias, en todos los casos, es un 

instrumento para la obtención de un crédito, es decir, se entiende como aquel 

título valor de contenido creditico por medio del cual el girador se compromete 

a pagar en un tiempo determinado una suma de dinero de manera incondicional 

a otra persona, denominada tomador o beneficiario, o a quien este ordene o al 

portador, pudiendo ser nominado o innominado. 

 

                                                 
5AC8620-2017, Radicación Nº. 11001-02-03-000-2017-03190-00, Magistrado Ponente Doctor Ariel Salazar 

Ramírez 
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Como título valor debe cumplir con las exigencias formales establecidas en el 

ordenamiento positivo, tanto las contenidas en el artículo 621 del Código de 

Comercio, como las del canon 709 ibídem, debiéndose exigir la obligación allí 

contenida en el tiempo previsto por la Ley. De no cumplirse con estos imperativos, 

el acreedor no podrá ejercer su derecho de acción por falta de requisitos formales 

o por el fenómeno de la prescripción, según sea el caso.   

 

Sobre la aceleración del pago o cláusula aceleratoria, en palabras6 del 

doctrinante Peña Nossa, Lisandro: “…es la posibilidad que tiene el acreedor para 

exigir el importe del título antes del vencimiento del mismo, esta no podrá ser 

pactada en pagarés que sean girados a la vista sino en los que estén sujetos a 

plazo (…) En esta se estipularan determinados hechos para que el tenedor del 

pagaré de por terminado el plazo para el pago, y por ende exija el importe y los 

intereses moratorios…”. Tal figura tiene fundamento legal en el artículo 69 de la 

Ley 45 de 1990, que reza: “…Cuando en las obligaciones mercantiles se estipule 

el pago mediante cuotas periódicas, la simple mora del deudor en la cancelación 

de las mismas no dará derecho al acreedor a exigir la devolución del crédito en 

su integridad, salvo pacto en contrario…”, lo que permite inferir que los créditos 

debidos pactados para un cumplimiento periódico solo podrán ser cobrados en 

su totalidad siempre y cuando medie pacto entre deudor y acreedor para ello. 

 

4.3 De la garantía real 

 

En lo referente a la acción hipotecaria, que es concretamente la que nos ocupa 

de conformidad con el artículo 468 del Código General del Proceso, es la que se 

surte cuando el acreedor persigue el pago del dinero adeudado con el producto 

del remate de los bienes gravados con la hipoteca y que la misma se debe dirigir 

contra el actual propietario del inmueble sobre la que pesa dicho gravamen.  

 

El artículo 2434 del Código Civil, preceptúa que la hipoteca debe otorgarse por 

escritura pública, la cual deberá ser inscrita en la oficina de instrumentos públicos 

según lo dispone el artículo 2435 ibídem, esto como requisito para que pueda 

ejercer la acción hipotecaria.   

 

Por su parte, el artículo 2452 del mismo estatuto, consagra que la hipoteca da al 

acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la 

posea y a cualquier título que la haya adquirido, salvo que el tercero la haya 

adquirido en pública subasta ordenada por juez competente7.   

   

Dentro del sub júdice la acción cambiaria se sustenta en el pagare No. 

1093745936, por valor CUARENTA Y OCHO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS 

MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL PESOS CON SETENTA Y TRES CENTAVOS 

M/LCTE ($48’296.845,73), suscrito el 24 de febrero de 2017. 

 

En primer lugar, el título valor arrimado contienen la indicación de pagar solidaria 

e incondicionalmente a orden de El FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS 

LLERAS RESTREPO, o a quien represente sus derechos, las sumas contenidas en el 

                                                 
6 De los Títulos Valores, Décima Edición, ECOE EDICIONES, 2016, pág. 259. 
7 Sentencia C-192 de 1996. 
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pagare No. 1093745936, suscrito el 24 de febrero de 2017, como se evidencia a 

folios 87 a 94 del Pdf (“003EscritoDemandaYAnexos”) del expediente digital.  

 

En segundo lugar, la escritura pública referida fue debidamente registrada en el 

folio de matrícula inmobiliaria No. 260-310113 de la Oficina de Instrumentos 

Públicos de Cúcuta, específicamente en la Anotación No. 005 del 21 de marzo de 

2017, como consta a folio 97 del pdf (“003EscritoDemandaYAnexos”), del 

expediente digital.  

 

El título valor referido, sirvió de base para emitir auto contentivo del mandamiento 

de pago. 

 

Ahora, la orden de pago fue dirigida contra la señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ, 

ordenándole pagar al demandante lo siguiente: “1). Por la suma de ONCE 

MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 

CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($11´046.458,85) por concepto las 

cuotas de capital exigibles mensualmente, vencidas y no pagadas desde el 

15/07/2019. 2). Por la suma de CUARENTA MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y 

CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y TRES 

CENTAVOS M/CTE ($40´864.294,53) por concepto de capital insoluto acelerado de 

la obligación contenida en el contrato de mutuo contenido en la Escritura Pública 

056 del 24 de febrero de 2017 de la Notaria Segunda del Circulo Notarial de 

Cúcuta. 3). Por la suma de NUEVE MILLONES CUATROSCIENTOS CINCUENTA Y SIETE 

MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS M/CTE 

($9´457.151,32) por concepto de intereses corrientes causados y no cancelados 

exigibles mensualmente, vencidos y no pagados desde el 15/07/2019. 4). Por 

concepto de intereses de mora, sobre el capital descrito en numerales 1 y 2 

anteriores, tasados en una y media veces el interés bancario corriente que mes a 

mes certifique la Superintendencia Financiera de Colombia, por ser fluctuante, tal 

como lo dispone el artículo 884 del C.Co., desde el vencimiento de la obligación, 

respetando las reglas establecidas para la constitución en mora, decisión contra 

la que no se ejercieron los medios de control del derecho previstos en el 

ordenamiento jurídico.  

 

De otro lado, se observa dentro del plenario, que MAYERLI KATHERINE GELVEZ se 

notificó del mandamiento ejecutivo en su contra por aviso, recibiendo las 

comunicaciones respectivas. En el entendido que la parte demandante allegó 

prueba de entrega cotejada y sellada del enteramiento por comunicación 

realizada por las empresas TEMPOP EXPRESS e, INTER RAPIDISIMO S.A., a la 

ejecutada, junto con las certificaciones donde consta que los días 02 de junio y 

01de septiembre de 2023, respectivamente, se realizaron las entregas efectivas 

de las comunicaciones para notificación personal y por aviso, junto con su 

contenido, y  pese a estar debidamente comunicada, guardó silencio y no ejerció 

su derecho de contradicción, es decir, no contestó la demanda por sí misma o a 

través de apoderado, ni mucho menos presentó excepciones o ejerció los 

recursos de Ley, que desvirtuaran el contenido del instrumento contentivo de la 

obligación. Lo que permite concluir sin dubitación alguna, que tal decisión causó 

ejecutoria. 
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Por su parte, se tiene que la obligación insoluta por mora fue pactada en términos 

y condiciones claras; y una vez examinado el instrumento público inclusivo de la 

garantía real, sustento de la ejecución que, se itera, no fue puesto en tela de juicio 

ni controvertido de ninguna forma, este funcionario advierte que cumple con los 

presupuestos contenidos en el canon 422 del C.G.P., así como con lo establecido 

en los artículos 2434 y 2435 Código Civil. Por consiguiente, se deduce que contiene 

una obligación clara, expresa y exigible a cargo de la parte demandada, y a su 

vez, presta mérito ejecutivo; por lo que no hay lugar a cuestionar su validez. 

 

Bajo tales premisas, se tiene que el demandado se allanó a las pretensiones del 

introductorio, por tanto, se deberá dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 

segundo del artículo 440 del C.G.P., que reza “Si el ejecutado no propone 

excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no admite 

recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución 

para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento 

ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado”. 

 

Por lo tanto, mediante esta providencia se ordenará seguir adelante la ejecución 

para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento 

ejecutivo proferido por este Despacho Judicial y la aplicación de la normativa 

vigente.  

 

Ahora, teniendo en cuenta, lo establecido en el numeral 3 del artículo 366 del C. 

G. P., en concordancia con el numeral 4 del artículo 5 del Acuerdo 10554 de 2016, 

de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se fijarán como 

agencias en derecho, la suma de TRES MILLONES SESENTA Y NUEVE MIL PESOS 

M/CTE ($ 3’069.000.00) para que sean incluidas en la liquidación de costas a que 

será condenada la parte demandada. 

 

De igual manera, se le concederá acceso por el término de cinco (5) días al 

expediente electrónico a la parte demandante (juridica@misolabogados.com),  

para que conozca su contenido, advirtiéndole que una vez fenecido el término 

se cerrará el acceso otorgado. 

 

Finalmente, se advertirá a las partes procesales que en adelante la publicidad de 

este asunto se dará a través del portal del Despacho en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuomunicipal-de-villa-

rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos. 

 

En consecuencia, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER, administrando justicia en nombre de la República 

de Colombia y por autoridad de la Ley,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCIÓN en contra de la 

demandada, señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ identificada con 

CC.1.093.745.936, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 

mailto:juridica@misolabogados.com
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuomunicipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuomunicipal-de-villa-rosario
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mandamiento de pago proferido el veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés 

(2023) por este Despacho Judicial. 

 

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidación de crédito 

conforme a lo dispuesto en el artículo 366 y 446 del Código General del Proceso, 

y según lo dispuesto en el mandamiento de pago. Teniendo en cuenta que los 

intereses moratorios ningún caso podrá sobrepasar los contemplados en el 

artículo 884 del Código de Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 

de 1999. En concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera de 

Colombia. 

 

TERCERO: FIJAR como agencias en derecho, la suma de TRES MILLONES SESENTA Y 

NUEVE MIL PESOS M/CTE ($ 3’069.000.00), para que sean incluidas en la liquidación 

de costas a que será condenada la parte demandada. Conforme a lo 

establecido en el numeral 3 del artículo 366 del C. G. P., en concordancia con el 

numeral 4 del artículo 5 del Acuerdo 10554/16, de la Sala Administrativa del 

Consejo Superior de la Judicatura. 

 

CUARTO: CONDENAR a la demandada, señora MAYERLI KATHERINE GELVEZ 

identificada con CC.1.093.745.936, al pago de las costas procesales. Liquídense. 

 

QUINTO: CONCEDER acceso al expediente digital al apoderado judicial del 

extremo actor, por el término de cinco (5) días. Por secretaria REMITASE el link del 

acceso al expediente al correo electrónico (juridica@misolabogados.com), 

ADVIÉRTASELE que una vez fenecido el termino otorgado, se cerrará el acceso al 

link. 

 

SEXTO: NOTIFICAR esta decisión en la página https://www.ramajudicial.gov.co 

/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario, correspondiente a la 

publicación de estados electrónicos.  

 

SEPTIMO: Por la secretaria del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

manténgase actualizado el expediente conforme el protocolo del expediente 

electrónico adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del 

Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR  

 
O.F.N.M. 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

mailto:juridica@misolabogados.com
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/


Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por OMAR ALEXANDER CHACÓN FLOREZ identificado con 

CC.88.189.067, en calidad de propietario del establecimiento de comercio 

INMOBILIARIA CHACÓN FLOREZ inscrita en la Cámara de Comercio con 

matrícula inmobiliaria No.00192109 y quien actúa a través de apoderado 

judicial Dr. Abel Mejía Cuevas identificado con CC.13.174.069 y Tarjeta 

Profesional No.241.533 del C.S.J., contra ASINAP CORP S.A.S, VOJ NETWORK 

CORP S.A.S hoy VIVE ONLINE S.A.S, identificada con NIT 807002673-3 

representada legalmente por el señor CHARLES JAIR RIVERO TRUJILLO, 

identificado con C.C.77.185.801 en su condición de Gerente Operativo, para 

decidir lo que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos del artículo 82 del Código General del Proceso y los establecidos en 

la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que en el acápite de “NOTIFICACIONES” el introductorio no contempla 

la totalidad de los requisitos establecidos en el artículo 82 del C.G.P en este caso 

lo señalado en el numeral 10, esto es, “El lugar, la dirección física y electrónica 

que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el 

apoderado del demandante recibirán notificaciones personales.” (negrita y 

subrayado del Despacho), toda vez, que no se identifica ninguna dirección de 

domicilio de la parte demandante, ni demandada, por lo tanto, se hace 

necesario que se realice la corrección pertinente. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en el artículo 82 del 

Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por OMAR ALEXANDER CHACÓN FLOREZ identificado con 

CC.88.189.067, en calidad de propietario del establecimiento de comercio 
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INMOBILIARIA CHACÓN FLOREZ inscrita en la Cámara de Comercio con 

matrícula inmobiliaria No.00192109 y quien actúa a través de apoderado 

judicial Dr. Abel Mejía Cuevas identificado con CC.13.174.069 y Tarjeta 

Profesional No.241.533 del C.S.J., contra ASINAP CORP S.A.S, VOJ NETWORK 

CORP S.A.S hoy VIVE ONLINE S.A.S, identificada con NIT 807002673-3 

representada legalmente por el señor CHARLES JAIR RIVERO TRUJILLO, 

identificado con C.C.77.185.801 en su condición de Gerente Operativo, por lo 

expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c679f4b23e16b0c93452abac4349848071641d5e9d785a49efde1d40bb1b1b3a

Documento generado en 17/10/2023 02:44:14 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por el CONJUNTO CERRADO HACIENDA CLUB PH.  

identificado con Nit.900.908.022-5, quien actúa a través de apoderada judicial 

Dr. Diego Armando Yañez Fuentes identificado con CC.1.090.368.450 y Tarjeta 

Profesional No.250.441 del C.S.J., contra los señores ÁLVARO TORRES GARCÍA 

identificado con CC.80.082.333 e HILDA MARGOT GARCÍA HERRERA identificada 

con CC.37.239.393, para decidir lo que en derecho corresponde frente a su 

admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que en el acápite de pruebas en el numeral 1 la parte ejecutante menciona 

el título ejecutivo que quiere hacer valer dentro del presente proceso “Certificación de 

la deuda expedida por la señora YULIETH ANDREA LÓPEZ PARADA, en su calidad de 

Administradora y Representante Legal del CONJUNTO CERRADO HACIENDA CLUB P.H.1, 

en la cual consta la deuda por cuotas de administración, cuotas extraordinarias, 

multas por inasistencia a asambleas y demás emolumentos a cargo de la 

demandada.” no obstante, este Despacho observa que si bien es cierto presenta con 

la demanda documento denominado Resolución No.4302 de fecha 25 de mayo de 

2023, donde se evidencia que la señora  López Parada es la Administradora de la parte 

ejecutante, el mismo no se encuentra descrito ni relacionado en el acápite “IV. 

PRUEBAS”, en tal sentido se hace necesario que realice la respectiva inclusión y 

aclaración con el fin que pueda ser valorado por el Despacho.  

 

En igual sentido, se tiene que se anexa “Formulario de Registro Único Tributario”3 no 

obstante, el mencionado documento no se encuentra descrito en el punto de “IV. 

PRUEBAS”, por tal razón, deberá realizar las actualizaciones pertinentes en el escrito de 

demanda.  

 

Por otra parte, en el mismo segmento, en el numeral 4 manifiesta “Copia simple de los 

apartes más relevantes de escritura pública No. 7635 del dos (02) de noviembre de 

2010, protocolizada ante la Notaria Segunda del Circulo de Cúcuta, Reglamento de 

Propiedad Horizontal del CONJUNTO CERRADO HACIENDA CLUB P.H.”. empero, se 

observa a folios del 22 al 23 del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del 

expediente digital una extracción de un documento sin que se logre con plena 

claridad que se trata del documento al cual hace alusión, en consecuencia, deberá 

presentar el documento completo para que se pueda valorar por parte del Despacho.  

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existen 

falencias en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

                                                 
1 Ver folios del 9 al 11 del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del expediente digital. 
2 Ver folios del 20 al 21 del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del expediente digital. 
3 Ver folios del 24 al 27 del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del expediente digital. 
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unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por el CONJUNTO CERRADO HACIENDA CLUB PH.  

identificado con Nit.900.908.022-5, quien actúa a través de apoderada judicial 

Dr. Diego Armando Yañez Fuentes identificado con CC.1.090.368.450 y Tarjeta 

Profesional No.250.441 del C.S.J., contra los señores ÁLVARO TORRES GARCÍA 

identificado con CC.80.082.333 e HILDA MARGOT GARCÍA HERRERA identificada 

con CC.37.239.393, por lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/


Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 944ee764d514f20c33e8acd3ff3e1176710c030a365a6f70b5f3b3a5def179b2

Documento generado en 17/10/2023 02:44:04 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por el BANCO W. S.A.  identificado con Nit.900.378.212-2, 

representado legalmente, quien actúa a través de apoderado judicial Dr. 

Alejandro Blanco Toro identificado con CC.94.399.036 y Tarjeta Profesional 

No.324.506 del C.S.J., contra el señor MARLÓN GARZÓN CRUZ identificado con 

CC.1.092.348.130, para decidir lo que en derecho corresponde frente a su 

admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que se anexa a la demanda Certificado1 Generado con el pin 

No.1754314672143803 expedido por la Superintendencia Financiera de 

Colombia respecto de la empresa ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no 

obstante, de lo plasmado en el escrito en ningún aparte se hace referencia a 

la empresa mencionada, ni se encuentra alguna relación al respecto, en tal 

sentido, se hace necesario que realice las aclaraciones pertinentes con el fin 

que el Despacho pueda entrar a valorar el documento referido.  

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por el BANCO W. S.A.  identificado con Nit.900.378.212-2, 

representado legalmente, quien actúa a través de apoderado judicial Dr. 

Alejandro Blanco Toro identificado con CC.94.399.036 y Tarjeta Profesional 

                                                 
1 Ver folios del 16 al 20 del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del expediente digital. 
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No.324.506 del C.S.J., contra el señor MARLÓN GARZÓN CRUZ identificado con 

CC.1.092.348.130, por lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 0bab329063e5e4ff45e7b924b806090ea00c2cc874a80d0adbd139bb7e970975

Documento generado en 17/10/2023 02:44:05 PM
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS 

promovido por PAULA ANDREA PÉREZ GELVIS identificada con CC.1.091.354.031, 

quien actúa a través de apoderado judicial Dr. Jhon Alexis Ureña identificado 

con CC.88.224.001 y Tarjeta Profesional No.119.989 del C.S.J., contra el señor 

SERGIO ALBERTO PÉREZ CARRILLO identificado con CC.13.503.347, para decidir 

lo que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es 

decir, no son legibles, esto es documento visto a folio 18 del consecutivo 

003DemandaAnexos del expediente digital, Registro Civil de Nacimiento de la 

demandante impidiendo esto tener claridad en lo descrito soporte que es 

exigido para esta clase de proceso, no cumpliendo entonces con el numeral 4, 

del artículo 82 del Código General del Proceso, esto es, “lo que se pretenda, 

expresado con precisión y claridad”, es pertinente entonces que se presente 

escaneado de manera correcta para que esta Unidad Judicial pueda realizar 

la valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS promovido 

por PAULA ANDREA PÉREZ GELVIS identificada con CC.1.091.354.031, quien 

actúa a través de apoderado judicial Dr. Jhon Alexis Ureña identificado con 

CC.88.224.001 y Tarjeta Profesional No.119.989 del C.S.J., contra el señor SERGIO 

ALBERTO PÉREZ CARRILLO identificado con CC.13.503.347, por lo expuesto en la 

parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 
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subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 7b7407b66f03a9aa3e7808b64ad1f123dc6e5dc20bff1223cf90130e53af1a26
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE 

MÍNIMA CUANTÍA promovido por DAVIVIENDA S.A. identificada con 

Nit.860.034.313-7, representada legalmente y quien actúa a través de 

apoderada judicial Dra. Diana Zoraida Acosta Lancheros identificada con 

CC.52.388.605 y Tarjeta Profesional No.305.067 del C.S.J., contra los señores 

WILSON GEOFFREY RAMIREZ CARRILLO identificado con CC.5.418.778 y MAYRA 

ALEJANDRA LIZCANO LEAL identificada con CC.1.090.380.519, para decidir lo 

que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es 

decir, no son legibles, esto son los folios del 81 al 86 y del 131 al 135 del 

consecutivo 003DemandaYAnexos del expediente digital, impidiendo esto 

tener claridad en ciertas fechas señaladas o trámites establecidos soportes que 

son exigidos para esta clase de proceso, no cumpliendo entonces con el 

numeral 4, del artículo 82 del Código General del Proceso, esto es, “lo que se 

pretenda, expresado con precisión y claridad”, es pertinente entonces que se 

presenten escaneados de manera correcta para que esta Unidad Judicial 

pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Así mismo, dentro de los anexos mal escaneados se encuentra el uno 

denominado “Solicitud de crédito persona natural” documento referido en el 

acápite de “NOTIFICACIONES” cuando se plasma “Me permito manifestar bajo 

la gravedad de juramento que se validó en las bases de datos de la Entidad 

que represento figura dirección de correo electrónico 

wilsonramirez@hotmail.com / mayralizcano0519@hotmail.com; así mismo, 

aportó evidencia de la solicitud de crédito firmada por la demandada, donde 

fue registrada dicha dirección de correo…” en tal sentido tampoco se 

encuentra reunido el requisito señalado en el numeral 10 del artículo 82 del 

Código General del Proceso en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 

del 13 de junio de 2022, esto es, “… informará la forma como la obtuvo y 

allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones 

remitidas a la persona por notificar.”(negrita y subrayado del Despacho), por 

tal razón, se hace necesario que presente de manera correcta y legible el 

correspondiente soporte de lo que manifiesta. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existen 

falencias en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 
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concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por DAVIVIENDA S.A. identificada con Nit.860.034.313-7, 

representada legalmente y quien actúa a través de apoderada judicial Dra. 

Diana Zoraida Acosta Lancheros identificada con CC.52.388.605 y Tarjeta 

Profesional No.305.067 del C.S.J., contra los señores WILSON GEOFFREY RAMIREZ 

CARRILLO identificado con CC.5.418.778 y MAYRA ALEJANDRA LIZCANO LEAL 

identificada con CC.1.090.380.519, por lo expuesto en la parte motiva de este 

Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

Firmado Por:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/


Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 118a1b0471f37655e04cfac2774c145f015a38d4aebe74ef1b05edd8b5394e25

Documento generado en 17/10/2023 02:44:01 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR 

CUANTÍA promovido por BANCO DE OCCIDENTE identificada con 

Nit.890.300.279-4, representado legalmente y quien actúa a través de 

apoderada judicial Dra. Sandra Patricia Baez Alfonso identificada con 

CC.1.098.680.365 y Tarjeta Profesional No.249.148 del C.S.J., contra la señora 

SAMIRA BRAHIM ESLAVA identificada con CC.1.090.491.623, para decidir lo que 

en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que en el acápite de “PRUEBAS” - “DOCUMENTALES” en su numeral 3. 

Plasma “Certificado de existencia y representación expedido por la 

Superintendencia Financiera” no obstante, en los documentos anexos a la 

presente demanda no se allega el mencionado documento, en tal sentido, es 

pertinente entonces que se presente el documento de referencia o en su 

defecto se realice la actualización pertinente en el punto ya descrito para que 

este Despacho pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR 

CUANTÍA promovido por BANCO DE OCCIDENTE identificada con 

Nit.890.300.279-4, representado legalmente y quien actúa a través de 

apoderada judicial Dra. Sandra Patricia Baez Alfonso identificada con 

CC.1.098.680.365 y Tarjeta Profesional No.249.148 del C.S.J., contra la señora 

SAMIRA BRAHIM ESLAVA identificada con CC.1.090.491.623, por lo expuesto en 

la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 
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subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d56aeef1e0200d96520e4f745f5dcdc083c78dfdf7723b179061ca2b62eac648

Documento generado en 17/10/2023 02:44:18 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE 

MENOR CUANTÍA promovido por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. antes BANCO 

COLPATRIA identificada con Nit. 860.034.594-1, representada legalmente y 

quien actúa a través de apoderada judicial Dra. Francy Silvia Daniela Ortega 

Ortiz, identificada con CC. 1.092.357.005 y Tarjeta Profesional No.376.498 del 

C.S.J., contra el señor JONATHAN YESID VELASQUEZ identificado con 

CC.1.122.646.142, para decidir lo que en derecho corresponde frente a su 

admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es 

decir, no son legibles, esto son los folios del 49 al 62, del 64 al 118 y del 129 al 142 

del consecutivo 003EscritoDemandaYAnexos del expediente digital, 

impidiendo esto tener claridad en ciertas fechas señaladas o trámites 

establecidos soportes que son exigidos para esta clase de proceso, no 

cumpliendo entonces con el numeral 4, del artículo 82 del Código General del 

Proceso, esto es, “lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad”, es 

pertinente entonces que se presenten escaneados de manera correcta para 

que esta Unidad Judicial pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 
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PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR 

CUANTÍA promovido por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. antes BANCO COLPATRIA 

identificada con Nit. 860.034.594-1, representada legalmente y quien actúa a 

través de apoderada judicial Dra. Francy Silvia Daniela Ortega Ortiz, 

identificada con CC. 1.092.357.005 y Tarjeta Profesional No.376.498 del C.S.J., 

contra el señor JONATHAN YESID VELASQUEZ identificado con CC.1.122.646.142, 

por lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 0c064f3b0f8c5530f90839600d0903c33f7cdfc43114d0fff6ea8229492465cd

Documento generado en 17/10/2023 02:43:58 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso FIJACIÓN DE CUOTA DE 

ALIMENTOS promovido por la señora DIANA CAROLINA VERGARA ZAMBRANO 

identificada con CC.1.090.511.975, quien actúa en nombre propio y en 

representación de sus menores hijas G.CH.V. y S.CH.V., contra el señor ANDRÉS 

FELIPE CHACÓN GUAUQUE identificado con CC.1.090.411.286, para decidir lo 

que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que en el acápite de “PRUEBAS – Testimoniales” respecto de los testigos 

identificados como Sandro Bautista, Isbelia Zambrano y Margarita Zambrano 

Moros no se establecen los canales digitales del mismo de conformidad con el 

artículo 6 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 “Artículo 6. DEMANDA. La 

demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus 

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 

ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. No obstante, en caso que el 

demandante desconozca el canal digital donde deben ser notificados los 

peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podrá 

indicarlo así en la demanda sin que ello implique su inadmisión.” (Subrayado y 

negrita fuera de texto) por lo tanto deberá incluirse el mismo en el escrito de 

demanda.     

 

Por otra parte, en el punto de “NOTIFICACIONES”  no se identifica como se 

obtuvo la dirección de correo electrónico del demandado requisito 

indispensable para la presentación de la demanda, de conformidad con lo 

estipulado en el numeral 10 del artículo 82 del Código General del Proceso en 

concordancia con el artículo 8 del Ley 2213 del 13 de junio de 2022, esto es, “… 

informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por 

notificar.”(negrita y subrayado del Despacho), en tal sentido, se hace necesario 

que se realice lo pertinente. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existen 

falencias en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 
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judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso FIJACIÓN DE CUOTA DE ALIMENTOS 

promovido por la señora DIANA CAROLINA VERGARA ZAMBRANO identificada 

con CC.1.090.511.975, quien actúa en nombre propio y en representación de 

sus menores hijas G.CH.V. y S.CH.V., contra el señor ANDRÉS FELIPE CHACÓN 

GUAUQUE identificado con CC.1.090.411.286, por lo expuesto en la parte motiva 

de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-villa-rosario
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-actualizacion-protocolo-expediente-electronico/
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE 

MENOR CUANTÍA promovido por BANCOLOMBIA S.A. identificado con Nit. 

890.903.938-8, representada legalmente y quien actúa a través de apoderada 

judicial Dra. Diana carolina Rueda Galvis identificada con CC.1.098.650.831 y 

Tarjeta Profesional No.212.776 del C.S.J., contra los señores SANDRA CAMILA 

BELTRAN VILLATE identificada con CC.1.093.767.910 y WILMER ORLANDO 

MONCADA WILCHES identificado con CC.1.093.760.340, para decidir lo que en 

derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es 

decir, no son legibles, esto son los folios del 31 al 95 y del 107 al 111 del 

consecutivo 003EscritoDemanda del expediente digital, impidiendo esto tener 

claridad en ciertas fechas señaladas o trámites establecidos soportes que son 

exigidos para esta clase de proceso toda vez que dentro de los folio 

mencionado se encuentra el título base de la ejecución, no cumpliendo 

entonces con el numeral 4, del artículo 82 del Código General del Proceso, esto 

es, “lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad”, es pertinente 

entonces que se presenten escaneados de manera correcta para que esta 

Unidad Judicial pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR 

CUANTÍA promovido por BANCOLOMBIA S.A. identificado con Nit. 890.903.938-
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8, representada legalmente y quien actúa a través de apoderada judicial Dra. 

Diana carolina Rueda Galvis identificada con CC.1.098.650.831 y Tarjeta 

Profesional No.212.776 del C.S.J., contra los señores SANDRA CAMILA BELTRAN 

VILLATE identificada con CC.1.093.767.910 y WILMER ORLANDO MONCADA 

WILCHES identificado con CC.1.093.760.340, por lo expuesto en la parte motiva 

de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE 

MÍNIMA CUANTÍA promovido por BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA 

COLOMBIA S.A. “BBVA COLOMBIA” identificado con Nit.860.003.020-1, 

representada legalmente y quien actúa a través de apoderada judicial Dra. 

Nubia Nayibe Morales Toledo identificada con CC.60.306.507 y Tarjeta 

Profesional No.87.520 del C.S.J., contra la señora CLENIS JOHANNA PÉREZ 

RODRÍGUEZ identificada con CC.1.090.478.954, para decidir lo que en derecho 

corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los establecidos 

en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se observa 

que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es decir, no 

son legibles, esto el folio 139 del consecutivo 003EscritoDemandaHipotecario del 

expediente digital, impidiendo esto tener claridad en ciertas fechas señaladas o 

trámites establecidos soportes que son exigidos para esta clase de proceso toda 

vez que con el documento se quiere demostrar la obtención del correo 

electrónico de la parte demandada y otros datos adicionales, no cumpliendo 

entonces con el numeral 4, del artículo 82 del Código General del Proceso, esto 

es, “lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad”, ni con lo señalado 

en el numeral 10 Ibidem en concordancia con la Ley 2213 del 13 de junio de 

2022, es pertinente entonces que se presente escaneado de manera correcta 

para que este Despacho pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 84 

del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la misma, 

so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. 
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“BBVA COLOMBIA” identificado con Nit.860.003.020-1, representada legalmente 

y quien actúa a través de apoderada judicial Dra. Nubia Nayibe Morales Toledo 

identificada con CC.60.306.507 y Tarjeta Profesional No.87.520 del C.S.J., contra 

la señora CLENIS JOHANNA PÉREZ RODRÍGUEZ identificada con CC.1.090.478.954, 

por lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por HELENA HERNANDEZ JALKH identificada con 

CC.1.140.848.798 quien actúa en nombre propio, contra el señor PEDRO PEREZ 

GUTIERREZ, para decidir lo que en derecho corresponde frente a su 

admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos del artículo 82 del Código General del Proceso y los establecidos en 

la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que en el encabezado del escrito identifica a la parte demandada 

como el señor PEDRO PÉREZ GUTIERREZ con cédula de ciudadanía No. 

“13876086”, no obstante, en el hecho primero y en la pretensión primera lo 

identifica con cédula de ciudadanía No.”13876686” (Negrita y Subrayado del 

Despacho), en tal sentido, se configura una incongruencia que no permite 

tener datos precisos y claros de la parte demanda, así mismo, se pone de 

presente que al verificar con el título valor allegado a la presente demanda y 

que pretende hacer valer tampoco se puede observar con claridad si el 

número atrás mencionado corresponde a un cero (0) o a un seis (6), en tal 

sentido, se hace necesario que realice la precisión pertinente.  

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en el artículo 82 del 

Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 

Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovido por HELENA HERNANDEZ JALKH identificada con 

CC.1.140.848.798 quien actúa en nombre propio, contra el señor PEDRO PEREZ 

GUTIERREZ, por lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 
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subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 

 
 

 

 

 

Firmado Por:

Andres  Lopez Villamizar

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 003 Promiscuo Municipal

Villa Del Rosario - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso RESTITUCIÓN DE INMUEBLE 

ARRENDADO promovido por INMOBILIARIA VIVIENDAS Y VALORES S.A. identificada 

con Nit.890.501.357-3 representada legalmente y quien actúa en a través de 

apoderado judicial Dr. Ulises Santiago Gallegos Casanova identificado con 

CC.1.092.353.308 y Tarjeta Profesional No.300.740 del C.S.J., contra la señora LIGIA 

CAROLINA DEL ROCIO GONZALEZ RIVERA identificada con CC.1.090.383.712, para 

decidir lo que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los establecidos 

en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se observa 

que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es decir, no son 

legibles, esto los folios del 21 al 23 del consecutivo 

003EscritoYAnexosDemandaRestitucionInmue del expediente digital, impidiendo 

esto tener claridad en ciertas fechas señaladas o trámites establecidos soportes 

que son exigidos para esta clase de proceso toda vez que con el documento se 

quiere demostrar la obtención del correo electrónico de la parte demandada y 

otros datos adicionales, no cumpliendo entonces con el numeral 4, del artículo 82 

del Código General del Proceso, esto es, “lo que se pretenda, expresado con 

precisión y claridad”, ni con lo señalado en el numeral 10 Ibidem en concordancia 

con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, es pertinente entonces que se presente 

escaneado de manera correcta para que este Despacho pueda realizar la 

valoración que corresponda. 

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe falencia 

en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 84 del Código 

General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique la 

equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la misma, so 

pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta señale a cuál 

juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO 

promovido por INMOBILIARIA VIVIENDAS Y VALORES S.A. identificada con 
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Nit.890.501.357-3 representada legalmente y quien actúa en a través de 

apoderado judicial Dr. Ulises Santiago Gallegos Casanova identificado con 

CC.1.092.353.308 y Tarjeta Profesional No.300.740 del C.S.J., contra la señora LIGIA 

CAROLINA DEL ROCIO GONZALEZ RIVERA identificada con CC.1.090.383.712, por 

lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho si 

ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a cuál 

juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL ROSARIO 

Villa del Rosario, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Se encuentra al Despacho el presente proceso MONITORIO promovido por los 

señores GERSON ENRIQUE REYES RINCÓN identificado con CC.88.221.713 quien 

actúa en a través de apoderado judicial Dr. Jadir Alfonso González Beltrán 

identificado con CC. 1.090.510.538 y Tarjeta Profesional No.352.362 del C.S.J., 

contra la señora ELIANA CECILIA RAMÍREZ identificada con CC.60.348.966, para 

decidir lo que en derecho corresponde frente a su admisibilidad.  

 

Examinado el escrito petitorio de la demanda se tiene que no cumple con los 

requisitos de los artículos 82, 84 del Código General del Proceso y los 

establecidos en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, veamos porqué: 

 

Al realizar el estudio exhaustivo del libelo de la demanda y sus anexos se 

observa que no se encuentran debidamente escaneados algunos anexos, es 

decir, no son legibles, esto los folios 8, del 15 al 17 del consecutivo 

003EscritoDemandaMonitorio del expediente digital, impidiendo esto tener 

claridad en ciertas fechas señaladas o trámites establecidos soportes que son 

exigidos para esta clase de proceso, no cumpliendo entonces con el numeral 

4, del artículo 82 del Código General del Proceso, esto es, “lo que se pretenda, 

expresado con precisión y claridad”, ni con lo señalado en el artículo 84 Ibidem 

en concordancia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, es pertinente 

entonces que se presenten escaneados de manera correcta para que este 

Despacho pueda realizar la valoración que corresponda. 

 

Por otra parte, en el acápite de “PRUEBAS – 07 y 08” respecto de los testigos 

identificados como Carlos Alberto Castiblanco Montealegre y Pablo Emilio 

Orozco Gutiérrez no se establecen los canales digitales de los mismos de 

conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 “Artículo 6. 

DEMANDA. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas 

las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier 

tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. No obstante, 

en caso que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser 

notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al 

proceso, podrá indicarlo así en la demanda sin que ello implique su inadmisión.” 

(Subrayado y negrita fuera de texto) por lo tanto deberá incluirse el mismo en 

el escrito de demanda.     

 

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial visualiza que existe 

falencia en cuanto al pleno cumplimiento de lo estipulado en los artículos 82, 

84 del Código General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022. 

 

Con el ánimo de garantizar el derecho fundamental al acceso a la justicia y 

entendiendo que la parte demandante pudo incurrir en equivocación, esta 

unidad judicial concederá la posibilidad de aclarar tal situación y, en 

consecuencia, dispondrá inadmitir la solicitud conforme a lo expuesto 

concediendo el término de cinco (5) días a la parte actora para que rectifique 

la equivocación encontrada en este proveído y, de esa forma subsane la 

misma, so pena de rechazo. 

 

Por último, se requerirá al extremo demandante a fin que informe a este 
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Despacho si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado 

judicial so pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta 

señale a cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DEL 

ROSARIO, NORTE DE SANTANDER,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente proceso MONITORIO promovido por los señores 

GERSON ENRIQUE REYES RINCÓN identificado con CC.88.221.713 quien actúa 

en a través de apoderado judicial Dr. Jadir Alfonso González Beltrán 

identificado con CC. 1.090.510.538 y Tarjeta Profesional No.352.362 del C.S.J., 

contra la señora ELIANA CECILIA RAMÍREZ identificada con CC.60.348.966, por 

lo expuesto en la parte motiva de este Proveído.  

 

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) días a la parte actora para que 

subsane la demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: NOTIFICAR esta decisión en la página 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-promiscuo-municipal-de-

villa-rosario, correspondiente a la publicación de estados electrónicos.  

 

CUARTO: REQUERIR al extremo demandante a fin que informe a este Despacho 

si ha presentado esta demanda con anterioridad ante algún estrado judicial so 

pena de incurrir en multa y en caso de ser afirmativa su respuesta SEÑALAR a 

cuál juzgado correspondió y las resultas del mismo. 

 

QUINTO: Por la Secretaría del Despacho, dese cumplimiento a lo ordenado, y 

actualícese el expediente conforme el protocolo del expediente electrónico 

adiado 20210218. Ver “CIRCULAR No 034 de la Sala Administrativa del Consejo 

Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca 

https://tribunalsuperiordecucuta.gov.co/2021/02/22/consejo-seccional-

actualizacion-protocolo-expediente-electronico/ 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez, 

ANDRÉS LÓPEZ VILLAMIZAR 
AMAR 
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Andres  Lopez Villamizar
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