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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CELMIRA LEONOR MISAL OCHOA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA- CESAR
RADICADO: 20001-33-31-005-2008-00460-00

Advierte el despacho que, tanto en la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante como en la efectuada por la Contadora adscrita a los Juzgados
Administrativos, se configuré una irregularidad, toda vez que la misma no se realiz6
de acuerdo con lo ordenado en la sentencia que se ejecuta.

Al efecto, se tiene que en la sentencia de fecha 23 de enero de 2012, proferida
dentro de este asunto, el Juez, resolvio lo siguiente:

‘PRIMERO: Declarense no probadas las excepciones de PRESUNCION DE
LEGALIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO, COBRO DE LO NO DEBIDO, FALTA DE
CAUSA PARA PEDIR Y BUENA FE, propuestas por la apoderada judicial del Municipio
de Chiriguana- Cesar, por lo expuesto en las motivaciones de esta providencia.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior, declarese la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio sin nimero de fecha 16 de octubre de 2008, mediante el cual se le
niega a la sefiora CELMIRA LEONOR MISAL OCHOA, los emolumentos laborales
solicitados en escrito de fecha septiembre 26 de 2008, por las motivaciones que
anteceden.

TERCERO: Como consecuencia de la nulidad decretada y a titulo de restablecimiento
del derecho, el Municipio de Chiriguana- Cesar debera cancelar a la sefiora CELMIRA
LEONOR MISAL OCHOA, el valor correspondiente a la dotacion de calzado y vestido
durante el tiempo en que estuvo vinculada a dicho ente territorial. Asi mismo se le
cancele el valor equivalente a la indemnizacion moratoria de que trata el articulo 2 de la
Ley 244 de 1995 a partir del 26 de septiembre de 2005 por prescripcion trienal y de
conformidad con lo consignado en lineas que anteceden.

CUARTO: Niéguense las demas pretensiones de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Ordenase la indexacion de la suma debida de conformidad con la siguiente
formula:

R= Rh x indice final

indice inicial

Segun la cual el valor presente de la condena ® se determina multiplicando el valor
historico (Rh), que es la suma adeudada por la administracion municipal, por concepto
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de indemnizacién moratoria y dotacién y vestido, por el guarismo que resulta de dividir
el indice final de precios al consumidor certificado pro el DANE, vigente a la fecha de
ejecutoria de esta sentencia, por el indice inicial, vigente a septiembre de 2005”.

Vista la referida sentencia, se advierte que la misma NO ordeno el reconocimiento
y pago de auxilio de cesantias ni intereses moratorios sobre la indemnizacion
moratoria de que trata el articulo 2 de la Ley 244 de 1995, lo cual adquiere relevancia
si se tiene en cuenta que la jurisprudencia del Consejo de Estado, de tiempo atras,
ha sefalado que en razon a que tanto la indexacion como el reconocimiento de
intereses moratorios obedecen a la misma causa (devaluacién) se puede concluir
que estas son incompatibles?.

Aunado a lo anterior, se advierte que en la liquidacion aportada por el ejecutante,
para efectos de determinar la sancion moratoria se tomé un salario que no
corresponde, en la medida en que de acuerdo con las pruebas obrantes dentro del
proceso ordinario (fl. 30), se tiene que la asignacion mensual que devengada el
Corregidor de la Aurora -al momento en que se produjo la desvinculacion del cargo
de la sefiora CELMIRA LEONOR MISAL, era la suma de $198.240, el cual es el
valor que se debe tener en cuenta para efectos de calcular la sancibn moratoria
ordenada en la sentencia.

Por lo anterior, se torna necesario remitir nuevamente el expediente electrénico al
Profesional Universitario grado 12%(Paragrafo del articulo 446 del CGP), de la
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que realice una nueva
liquidacion del crédito, teniendo en cuenta las precisiones dadas previamente, en el
sentido de NO incluir en la misma el reconocimiento y pago de auxilio de cesantias
ni intereses moratorios sobre la indemnizacién moratoria; asi mismo, para efectos
de calcular la sancién moratoria, debera tomar la asignacién mensual devengada
por la sefiora CELMIRA LEONOR MISAL al momento de su desvinculacion del
cargo, es decir, la suma de $198.240. Finalmente debera surtirse dicha liquidacion
hasta la fecha de la Ultima actualizacién de la liquidacion del crédito presentada por
la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 CE Seccién Segunda, Sentencia 20001233300020140031302 (26332017), ago. 16/18.
2 Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo 10.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: GLADYS MARIA RODRIGUEZ GUERRERO
DEMANDADO: PAR INCODER EN LIQUIDACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2009-000492-00

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remision del paragrafo 2 del articulo 243 del CPACA, se
concede en el efecto diferido el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por la apoderada de la parte ejecutante, contra el auto proferido por
este Despacho el dia 10 de noviembre de 2022, mediante el cual se resolvid
modificar de manera oficiosa la liquidacion del crédito.

En firme esta providencia, enviar el expediente electrénico al Tribunal Administrativo
del Cesar, a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
en el efecto concedido.

Como quiera que el expediente debe enviarse por medios electronicos a la oficina
judicial de esta ciudad, se torna innecesario el tramite establecido en el articulo 324
del CGP.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA - MEDIDAS
CAUTELARES

DEMANDANTE: ALCINIO PAYARES AVILA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
RADICADO: 20001-33-33-005-2011-00523-00

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que el ejecutante
presenté memorial de fecha 15 de julio de 2022%, en el cual solicita que se decreten
medidas cautelares. En consecuencia, se deben tener en cuenta las siguientes

l. CONSIDERACIONES
1.1. Bienes inembargables. -

En primer término, en relacién a los bienes inembargables, el articulo 594 del
Caddigo General del Proceso, establece:

“Articulo 594. Bienes inembargables. - Ademas de los bienes inembargables sefialados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las
entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, reqalias y recursos de
la sequridad social. (...)

Paragrafo. - Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar érdenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar
al dia habil siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el hecho del no acatamiento de
la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que
decreto la medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de
envio de la comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de
inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se
entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion del

* ftem No. 01 del cuaderno de medidas cautelares.
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juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi
lo ordene.”-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Ahora bien, se avizora que en el presente asunto, la parte ejecutante solicita se
apliguen medidas de embargo sobre los dineros que posee la entidad demandada
en las entidades bancarias con las previsiones establecidas en diversos
pronunciamientos de la Corte Constitucional y el Consejo de Estado respecto de las
excepciones al principio de inembargabilidad.

Al respecto, en lo que atiene a la embargabilidad de los recursos que tienen caracter
de inembargables, el Despacho trae a colacion la sentencia del Consejo de Estado,
Seccion Cuarta, de fecha 8 de junio de 2016, proferida en el expediente No. 11001-
03-27-000-2012-00035-00, en donde se argumento:

“‘De esta forma, el paragrafo del articulo 594 del Cddigo General del Proceso (Ley 1564 del 12 de
julio de 2012) ordena a los funcionarios judiciales o administrativos abstenerse de decretar
embargos de bienes inembargables, salvo que exista una ley que lo permita, caso en el cual deben
indicar el fundamento legal de dicha orden.

Asimismo, si no se indica el fundamento legal, la norma faculta a los destinatarios de la orden de
embargo de recursos inembargables para abstenerse de cumplirla, previo el cumplimiento del
procedimiento ante la autoridad judicial 0 administrativa que dicté la medida. En el evento en que
la autoridad que ordend el embargo insista en decretarlo, la entidad destinataria debe cumplir la
orden para lo cual debe congelar los recursos en una cuenta especial hasta la ejecutoria de la
providencia que decida ponerlos a disposicion del juzgado.”-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Por su parte, la Corte Constitucional ha establecido jurisprudencialmente una linea
de tres (3) excepciones en las cuales resulta procedente el embargo de los recursos
gue por su naturaleza resultan inembargables, en aras de garantizar principios y
derechos de rango constitucional.

En efecto, en sentencia C-1154 de 2008, el maximo tribunal de lo constitucional
argumento que el principio de inembargabilidad no es absoluto, sino que el mismo
debe ceder ante la confrontacion de esta regla general con la vulneracién en que se
incurre ante casos especificos donde la inembargabilidad supone una barrera para
el efectivo acceso a la administracién de justicia y otros derechos constitucionales:

“‘En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad de los
recursos publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién. Pero ante la necesidad
de armonizar esa clausula con los demas principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la
jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el
postulado de la prevalencia del interés general también comprende el deber de proteger y asegurar
la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada.

La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen
laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas. Al respecto, en
la Sentencia C-546 de 1992, la Corte declaré la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de
la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion),
en el entendido de que “en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones
dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el
embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable en
los términos del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo”.

(...

La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar
la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias. Asi fue
declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declaré la constitucionalidad
condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General
de la Nacion), “bajo el entendido de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que
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indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es
posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre
los bienes de las entidades u 6rganos respectivos”.

(...

Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto General de la
Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa
y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaré la constitucionalidad condicionada de
varias normas del Codigo de Procedimiento Civil relativas a la ejecucion contra entidades de
derecho publico y la inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion.

(...

Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son complementarias,
pero mantiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto
General de la Nacion. Ademas, en el caso de la ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos
emanados de la administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado, sin éxito, el
plazo previsto en el Codigo Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las obligaciones
del Estado.” -Sic para lo transcrito-.

En ese orden de ideas, se tiene que las reglas de excepcion respecto de la
inembargabilidad de los recursos que poseen las entidades publicas se resumen en
tres eventos: el primero de ellos, cuando es necesario cancelar créditos u
obligaciones de origen laboral, en aras de efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas; en segundo lugar, cuando se requiere el pago de
sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los
derechos en ellas reconocidas; y finalmente, cuando debe pagarse la obligacion
contenida en titulo emanados de entidades publicas que requiere una obligacion
clara, expresa y exigible.

Estas mismas excepciones han sido objeto de reiteracion por la Corte Constitucional
en las sentencias C-539 de 2010 y C-543 de 2013.

No obstante, es claro que las excepciones antes descritas deben armonizarse con
la naturaleza de los recursos que se pretenden embargar y que se encuentran
afectados del principio de inembargabilidad.

Sobre los recursos publicos que tienen destinacion especifica, la Corte
Constitucional también extendié las excepciones traidas a colacién en lineas
anteriores, indicando que los mismos pueden ser susceptibles de embargo cuando
lo que se persigue es el pago de obligaciones laborales que han sido reconocidas
a través de sentencia judicial:

“(...) Tratandose de los recursos del Sistema General de Participaciones, la Corte Constitucional
ha dicho que el articulo 21 del Decreto 28 de 2008, teniendo en cuenta la requlacion vigente a partir
del Acto Legislativo No. 4 de 2007, se ajusta a la Constitucion, en la medida en que se consagra la
inembargabilidad de los recursos del SGP a la vez que autoriza el embargo de otros recursos del
presupuesto de las entidades territoriales, de modo que garantiza la destinacion social
constitucional del SGP sin desconocer los demas principios y valores reconocidos en la Carta

Politica, particularmente en cuanto a la efectividad de las obligaciones de orden laboral?

Por lo anterior, se declaro la exequibilidad de esta norma, en el entendido que el pago de las
obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia debe efectuarse en el plazo maximo de
dieciocho (18) meses, contados a partir de la ejecutoria de la misma, y de que si los recursos
correspondientes a los ingresos corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad territorial
no son suficientes para el pago de las citadas obligaciones, debera acudirse a los recursos de
destinacion especifica. Interpretacion que es compatible con la Constitucion Politica en tanto

2 Sentencia C-1154 de 2008.



aseqgura la efectividad de los derechos y ofrece certeza sobre el pago de acreencias laborales
( ...)3”.-Sic para lo transcrito-.

Este criterio jurisprudencial emanado de la Corte Constitucional, pese a que tuvo su
desarrollo de manera anterior a la expedicion del Codigo General del Proceso, con
posterioridad a la vigencia de dicho estatuto procesal el Consejo de Estado avalo la
aplicacion de las excepciones a la inembargabilidad de los recursos publicos para
los asuntos que se ventilan en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Sobre el particular, se destacan la sentencia de tutela de la Seccion Cuarta del
Consejo de Estado, adiada 13 de octubre de 2016, proferida dentro del radicado No.
11001-03-15-000-2016-01343-01, con ponencia de la Dra. Martha Teresa Bricefio
de Valencia, y el auto del 21 de julio de 2017, proferido por la Seccién Segunda de
la misma Corporacion dentro del radicado No. 08001-23-31-0002007-00112-02, con
ponencia del Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, en la que se especifico:

“En conclusién, frente a eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u obligaciones de
caracter laboral, asi como aquellos derivados de contratos estatales y los reconocidos en fallos
judiciales, el principio general de inembargabilidad de los recursos publicos pierde su supremacia,
pues su afectacion es necesaria para hacer efectivos otros principios de orden fundamental como
la igualdad, la dignidad humana y el derecho al trabajo, cuya garantia también corre por cuenta del
Estado.

Por ultimo, impera destacar que una vez ha sido decretada la medida cautelar que implique
retencion o sustraccion de bienes o recursos publicos de caracter inembargable, la legislacion ha
previsto mecanismos procesales para proteger la sostenibilidad financiera o presupuestal de la
entidad ejecutada. El primero de ellos consiste en la posibilidad de que, segun el articulo 597 del
Caodigo General del Proceso, tienen el procurador general de la nacién, el ministro del respectivo
ramo, €l alcalde, el gobernador y el director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
de solicitar el levantamiento de las medidas cautelares ejecutadas sobre recursos publicos.
También consagra el paragrafo del articulo 599 de la misma codificacion que el ejecutado podra
solicitar que el embargo o secuestro decretado recaiga sobre otro de los bienes de su propiedad,
salvo cuando se trate de un embargo fundado en garantia real’-Sic para lo transcrito-.

En cuanto a estas excepciones, el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR,
en sentencia de fecha 23 de noviembre de 2017, Magistrado Ponente Dr. José
Antonio Aponte Olivella, adopt6 lo anteriormente sustentado por la Corte
Constitucional:

“En sintesis, la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado, salvo que
se trate de créditos laborales, el pago de sentencias y demas obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cual debe acudirse al procedimiento sefialado en
el Estatuto Organico del Presupuesto y en los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, o en los articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, seguin sea el caso.

Ahora bien, tratandose de recursos provenientes del Sistema General de Participaciones, éstos
también son inembargables con la unica excepcion respecto de las obligaciones de naturaleza
laboral.”

Descendiendo al caso sub examine, se observa que en la presente ejecucion sirve
de titulo ejecutivo correspondiente al capital dejado de cancelar en virtud de la
sentencia de fecha 14 de marzo de 2014 proferida por este Juzgado dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, identificado en la referencia, la
cual fue objeto de conciliacion entre las partes, mas los intereses moratorios que
correspondan desde la fecha en que se hizo exigible hasta la fecha en que se
cumpla con la obligacion.

s Consejo de Estado, Seccion Cuarta, providencia de 8 de mayo de 2014, M.P. Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez,
radicacion N° 11001-03-27-000-2012-00044-00(19717).



En ese sentido, para esta judicatura es claro que el caso concreto se encuadra
dentro de la segunda causal, que la Corte Constitucional ha establecido en reiterada
jurisprudencia como excepcion a la regla general de inembargabilidad, con especial
énfasis al tratarse del pago de una sentencia judicial con el objetivo de garantizar la
seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias.

Para el cumplimiento de esta medida cautelar, se citarA como precedente
jurisprudencial las sentencias de constitucionalidad y las sentencias del Consejo de
Estado antes relacionadas, y se prevendra a las referidas entidades bancarias para
que procedan a materializar el embargo y retencion de dineros en la forma
contemplada en el inciso final del articulo 594 del Codigo General del Proceso, es
decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en
las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo.

No obstante, lo anterior, y de conformidad con lo decidido por el Tribunal
Administrativo del Cesar en providencia del 10 de mayo de 2018, proferida dentro
del proceso bajo radicado 20001-33-31-005-2011-00173-00, lo expuesto
anteriormente no aplica que se deba desconocer lo dispuesto en el numeral tercero
del articulo 594 del Cddigo General del Proceso, norma que establece:

‘Art. 594. Bienes inembargables. Ademas de los bienes inembargables sefialados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

(...) 3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio publico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de concesionario de
estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin
que el total de embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje”

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa Unicamente se podran embargar la tercera
parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de embargos
gue se decreten excedan de dicho porcentaje.

1.2. Reajuste del valor de la mesada pensional de la pension gracia que recibe el
demandante.-

En segundo término, la parte ejecutante exige la aplicacion de lo establecido en el
articulo 298 del CPACA, teniendo en cuenta que la entidad demandada ha sido
renuente a dar cabal cumplimiento a la sentencia en ejecucién. Advierte, que solo
se ha cumplido parcialmente el pago de una parte del capital de las diferencias que
constituyen el retroactivo pensional, esto es, el valor de CIENTO OCHO MILLONES
CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS ($108.052.880) en
el afio 2017, quedando pendiente los otros CINCUENTA Y SIETE MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS
($57.961.159) mas los intereses, arrojando el valor establecido en la liquidacion del
crédito aprobada. Por lo tanto, afirma que la liquidacion del monto de la pensién
gracia efectuado por la UGPP fue errénea, no se incluyeron la totalidad de los
factores salariales de las certificaciones aportadas.

Asi las cosas, solicita la parte ejecutante, que a partir del mes siguiente (agosto de
2022) y en adelante, se le reajuste el valor de la mesada pensional en cuya
liquidacion es obligatorio incluir la totalidad de los factores salariales del ultimo afio
de servicios, dado a que la suma que debia cancelar la accionada en su debida
oportunidad era de $1.224.241, efectivos desde el 20 de agosto de 2005, contrario
al valor liquidado de $547.661.

Frente a lo anterior, estima el Despacho que negara la solicitud de la parte
ejecutante, consistente en ordenar el reajuste de su mesada pensional, toda vez
gue en que el proceso de ejecucion de la referencia se encuentra en la etapa
procesal de la liquidacion del crédito, lo que implica que en su debida oportunidad
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se profirio inicialmente el auto de mandamiento de pago de fecha 27 de junio de
2017, correspondiente a la suma de SESENTA Y SIETE MILLONES
CUATROSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO
PESOS ($67.463.425) por capital, en virtud de la sentencia del 14 de marzo de
2014, junto con los intereses moratorios desde la fecha en que se hizo exigible hasta
la fecha en que se cumpla con la obligacién.

Posteriormente, se ordend seguir adelante con la ejecucién en las providencias de
primera (27 de agosto de 2018) y segunda instancia (23 de julio de 2020), que
concluyd con el auto de fecha cuatro (4) de noviembre de 2021, en el cual se
modificé oficiosamente la liquidacion del crédito a la fecha del 21 de julio de 2020,
por la suma de CINCUENTA'Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y UN
MIL CIENTO CINCUENTA Y OCHO PESOS ($57.961.158) que corresponden al
capital, mas la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES TREINTA MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS ($52.030.895). En sintesis, el
Despacho ha dirigido el proceso conforme a los parametros solicitados por el
ejecutante en el escrito de ejecucion, es decir, sobre los valores expuestos en el
auto de modificacién de la liquidacion del crédito, razon suficiente para negar
nuevas inconformidades frente a la liquidacién de su mesada pensional, las cuales
debieron solicitarse desde el inicio por el ejecutante.

En consecuencia, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR medida de embargo y retencién de dineros, limitando la
misma a la suma de CIENTO NUEVE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
DOS MIL CINCUENTA Y TRES PESOS ($109.992.053), que corresponde a la
liquidacion del crédito, la cual recaera sobre los dineros que tenga o llegare a tener
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, asi
como a los destinados para el pago de las pensiones a su cargo como entidad
reemplazante para el pago de las pensiones a su cargo como entidad reemplazante
de la extinta CAJANAL y que se encuentren en el encargo fiduciario administrado
por el FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL ORDEN NACIONAL (FOPEP)
adscrito al Ministerio de Trabajo, en las cuentas corrientes, de ahorro o CDT en los
bancos Agrario de Colombia, banco Popular, Bancolombia, Occidente, BBVA, Caja
Social, Davivienda, Av Villas, Colpatria y Bogota.

Salvo: i) lo establecido en el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1. del Decreto 1068 de
2015, esto es, los recursos depositados por la Nacion en cuentas abiertas
exclusivamente a favor de la Nacion — Direccion General de Crédito Publico y
Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en el Banco de la
Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito y; ii) los rubros del
presupuesto destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de
Contingencias, en los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA.
Ademas, se deberéa tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 594
del Codigo General del Proceso, en el sentido de que Unicamente se podra
embargar la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio.

SEGUNDO: Por secretaria librese oficio a los sefiores gerentes y/o representantes
legales de las respectivas entidades, haciendo las prevenciones que sefala el
articulo 593, numeral 4, del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
paragrafo 2 del numeral 11 ibidem, sefialandose como precedente jurisprudencial
para el embargo de dineros que provengan de recursos publicos de caracter
inembargable, las sentencias de constitucionalidad C-1154 de 2008, C-539 de 2010
y C-543 de 2013, proferidas por la Corte Constitucional, asi como las providencias
proferidas por el Consejo de Estado de fechas 13 de octubre de 2016, proferida
dentro del radicado No. 11001-03-15-000-2016-01343-01, con ponencia de la Dra.
Martha Teresa Bricefio de Valencia, y 21 de julio de 2017 proferida dentro del
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radicado No. 08001-23-31-0002007-00112-02, con ponencia del Dr. Carmelo
Perdomo Cuéter.

Asi mismo, prevéngaseles que el embargo y retencion de dineros debera realizarse
en la forma contemplada en el inciso final del articulo 594 del Cédigo General del
Proceso, es decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce
el débito por cuenta del embargo. Igualmente, haganse las prevenciones que sefiala
el articulo 593, numeral 10, del Codigo General del Proceso, en concordancia con
el paragrafo 2 del numeral 11 ibidem.

TERCERO: NEGAR la solicitud de la parte ejecutante dirigida a ordenar a la parte
ejecutada el reajuste de la pension mensual vitalicia de jubilacién gracia que percibe
en la actualidad el sefior ALCINIO PAYARES AVILA, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 16ed49564257030dd06aad7c266f03da7a0a7c08fd58f5777197596df99ffff8
Documento generado en 19/01/2023 09:45:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: ALCINIO PAYARES AVILA
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-33-005-2011-00523-00

Revisado el expediente digital en su totalidad, avizora el Despacho que en el
cuaderno No. 2, se encuentran pendientes por atender las siguientes solicitudes;
parte ejecutante: (i) impulso procesal y soportes de pago de la demandada (31 de
agosto, dos (2) de noviembre y ocho (8) de noviembre de 2022 - items No. 93, 95y
96); parte ejecutada: (ii) terminacién del proceso por pago que se allegé por la UGPP
de fechas tres (3) de agosto y 25 de octubre de 2022 (items Nos. 91 y 94).

. FUNDAMENTO DE LAS SOLICITUDES. -

-PARTE EJECUTANTE: En principio se observan los memoriales de fecha 31 de
agosto y dos (2) de noviembre de 2022, a través de los cuales el ejecutante
manifiesta que se opone total y rotundamente al escrito presentado por la parte
demandada en el cual se informé el pago total de la obligacién, teniendo en cuenta
que el valor abonado corresponde a la irrisoria suma de $2.000.000, con lo cual se
verifica el animo dilatorio frente al cumplimiento de la obligacién por parte de la
entidad demandada. En consecuencia, solicita celeridad procesal, en el sentido de
emitir pronunciamiento sobre la medida cautelar de embargo y se profiera orden
encauzada a cumplir con el reajuste del valor de la mesada pensional con aplicacion
de lo establecido en el articulo 298 del C.P.A.C.A.

Posteriormente, se allegé memorial de fecha ocho (8) de noviembre de 2022, a
través del cual el ejecutante alleg6 los soportes de los pagos que la ejecutada ha
realizado, con la precision de que los mismos no constituyen el pago total de la
obligacion. Por el contrario, se opone a todos los escritos que a la fecha la UGPP
de forma reiterada ha presentado, en los que indica que se proceda a la terminacién
del proceso por pago total de la obligacion.

-PARTE EJECUTADA: Inicialmente, el tres (3) de agosto de 2022 se aport6
memorial mediante el cual se destaca que la UGPP realiz6 a favor del ejecutante la
Orden de Pago del SIIF No. 140259122 por valor de $2.083.902, registrado con
estado de pagada. Seguidamente, se allegé escrito de fecha 25 de octubre de 2022,
a través del cual se informa el pago realizado con la Orden No. 300234922 del 30
de septiembre de 2022, por valor de $3.525.489. Por consiguiente, requiere que
dichos soportes de pago deban ser tenidos en cuenta para la actualizacion de la
liquidacion del crédito.
Al respecto, se CONSIDERA:

El inciso primero del articulo 461 del Codigo General del Proceso, en relacion con
la terminacién del proceso por pago, establece:

“Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
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recibir, que acredite el pago de la obligacibn demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

(...)

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del
crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe,
acompafiadas del titulo de su consignacion a érdenes del juzgado, con especificacion
de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el trdmite del
proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo
110; objetada o no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

(..)

Revisadas las solicitudes de las partes, considera el Despacho que para proceder
a su analisis es preciso traer a colacion el auto de fecha cuatro (4) de noviembre de
2021, mediante el cual se resolvio modificar de manera oficiosa la liquidacion del
crédito y se indicé que el crédito se actualizo a la fecha 31 de julio de 2020 (item
No. 62 del expediente digital), por la suma de CINCUENTA Y SIETE MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y OCHO PESOS
($57.961.158) que corresponde al capital, junto con la suma de CINCUENTA Y DOS
MILLONES TREINTA MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCOS PESOS
($52.030.895) por intereses.

Ahora bien, la parte ejecutada en los memoriales allegados de fechas tres (3) de
agosto y 25 de octubre de 2022 acredita las Ordenes de Pago No. 140259122 por
$2.083.902 y 300234922 por $3.525.489. De este modo, le asiste razén a la parte
ejecutante en los escritos de fechas 31 de agosto, dos (2) de noviembre y ocho (8)
de noviembre de 2022, en los cuales se opone de forma rotunda sobre la
declaracion de la terminacion del proceso por pago total de la obligacién. En
conclusién, el Despacho estima que a la fecha los valores abonados por la UGPP
no cubren el pago total de la obligacion de la referencia, por lo que en esta
oportunidad no es procedente declarar la terminacion del proceso por pago total de
la obligacion, solicitud que se negara.

En este sentido, los pagos efectuados por la parte ejecutada se tendran como
abonos atendiendo la liquidacion del crédito aprobada en este asunto. Por ultimo,
en relacién a la solicitud del ejecutante de pronunciamientos de las medidas
cautelares del proceso de la referencia, la misma sera resuelta en providencia
incluida en cuaderno que trata sobre el mismo concepto.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

NEGAR la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacion, por
la razén expuesta precedentemente.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00296-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 13 de octubre de 2022, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 29 marzo de 2019,
por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

En firma la providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

©
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MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: CRISTIAN HINESTROSA CALVANO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00455-00

Revisado en su totalidad el expediente, advierte el Despacho que se encuentran
solicitudes presentadas por las partes pendientes por resolver, relacionadas con la
entrega de depositos judiciales, suspension y terminacion del proceso.

l. FUNDAMENTOS DE LAS SOLICITUDES. -

-APODERADO DE LA PARTE EJECUTANTE: En principio, alleg6 escrito de fecha 23
de noviembre de 20211, mediante el cual solicita al Despacho que se le entreguen
titulos correspondientes al embargo realizado a la cuenta corriente No. 310003280 por
valor de QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS TRECES PESOS
($587.513) y la cuenta corriente No. 310001714 por la suma de VEINTE MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DOS PESOS ($20.293.802),
que la entidad demandada posee en el BANCO BBVA y que se realizaron en abril de
2021.

Posteriormente, aporté el memorial de fecha ocho (8) de abril de 20222, a través del
cual se destacan los siguientes puntos: (i) reitera la entrega de los dineros
referenciados en el parrafo anterior, en la medida en que dichos dineros habian sido
retenidos y destinados al Despacho en favor del ejecutante de forma previa a la
Resolucidén No. 1564 de 2021, por lo que una vez se produce el pago por parte de la
demandada se efectud teniendo en cuenta los dineros entregados; (ii) destaca que la
entidad demandada incumplié con el deber de cancelar la totalidad de los dineros
productos de la condena sufrida por la parte ejecutante, con lo cual realiz6 la liquidacion
como si la misma se hubiese presentado en forma voluntaria dentro del término de 10
meses que ordena la Ley 1437 de 2011.

Por dltimo, (iii) invoca el principio de la justicia material sobre las formas, solicita que
se le brinde la oportunidad de presentar liquidacion del crédito, teniendo en cuenta el
pago efectuado por la demandada en julio de 2021, con lo cual se incluyan los valores
como costas, agencias en derecho e intereses moratorios del proceso judicial, hasta la
fecha en que se produzca la totalidad del pago, haciendo alusién a que los autos
cuando son ilegales no atan a los jueces.

-APODERADO DE LA ENTIDAD EJECUTADA: Primero, presenté memorial de fecha
10 de marzo de 20223, seiiala la gran cantidad de sentencias y autos aprobatorios de
conciliaciones prejudiciales pendientes por pagar proferidas desde el afio 2015 en
adelante, lo que ha generado un desborde presupuestal para cada vigencia fiscal,

1 [tem No. 28 memorial de solicitud de la parte ejecutante.
2 Item No. 32 memorial de solicitud de la parte ejecutante.
% [tem No. 30 memorial de solicitud de suspension del proceso de la ejecutada.
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superando las apropiaciones que se fijan para cubrir dichos rubros, siendo entonces
notoria la mora en los pagos.

En este orden, indica que el Gobierno Nacional en el articulo 53 de la Ley 1955 de
2019 establecié que estas obligaciones podrian ser reconocidas como deuda publica,
por ello, se han venido cancelando las obligaciones con el fin de subsanar la mora en
el pago, siendo el término limite para la ejecucion de los recursos el 31 de julio de 2022,
fecha para la cual se proyecta haber cumplido todas las obligaciones pendientes, por
lo tanto, solicita que se declare la suspension del proceso de la referencia.

Posteriormente, el apoderado de la ejecutada aport6 memorial de fecha siete (7) de
abril de 20224, en el cual se opone a la peticion de entrega de dep6sito judicial, siendo
los argumentos esbozados los siguientes: (i) el proceso de la referencia ya fue
debidamente terminado por pago total de la obligacion; y (ii) dentro del proceso no hay
titulos constituidos, ni dineros embargados, pues si bien inicialmente en el banco
agrario se congelaron algunos recursos, una vez efectuada la transaccién en
cumplimiento de la Resolucion No. 1534 del nueve (9) de junio de 2021, los dineros
fueron debidamente entregados.

. CONSIDERACIONES.-

Una vez puntualizadas cada una de las solicitudes que se encuentran
pendientes dentro del proceso de la referencia, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de cada una de ellas, en el siguiente orden:

2.1. Entrega de depdsitos judiciales. -

El apoderado de la parte ejecutante allegd dos (2) escrito de fecha 23 de noviembre de
2021 y ocho (8) de abril de 2022, a través de los cuales requiere que se le entreguen
titulos correspondientes al embargo realizado a la cuenta corriente No. 310003280 por
valor de QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS TRECES PESOS
($587.513) y la cuenta corriente No. 310001714 por la suma de VEINTE MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DOS PESOS ($20.293.802),
que la entidad demandada posee en el BANCO BBVA y que se realizaron en abril de
2021. Resalta, que la demandada incumplié con el pago de la totalidad de la obligacion.
En consecuencia, pretende que se le brinde la oportunidad de presentar liquidacién del
crédito, teniendo en cuenta el pago efectuado por la demandada en julio de 2021, con
lo cual se incluyan los valores como costas, agencias en derecho e intereses
moratorios del proceso judicial, hasta la fecha en que se produzca la totalidad del pago,
haciendo alusién a que los autos cuando son ilegales no atan a los jueces.

Por su parte, el apoderado de la ejecutada aportd6 memorial de fecha siete (7) de abril
de 2022, en el cual se opone a la peticion de entrega de depdsito judicial, dado a que
el proceso de la referencia se terminé por pago total de la obligacion, ademas en del
proceso no hay titulos constituidos, ni dineros embargados.

Analizados los argumentos expuestos por las partes respecto a la entrega de depdsitos
judiciales, establece el Despacho que negara dicha solicitud, en la medida en que en
esta oportunidad procesal no tiene coherencia la inconformidad de la parte ejecutante,
pues si bien se ordend librar mandamiento de pago el primero (1°) de diciembre de
2020, la parte ejecutante no permitid continuar con el respectivo tramite en el sentido
de proferir sentencia de ejecucion y surtir la respectiva liquidacion del crédito y costas.
Contrario a ello, el nueve (9) de agosto de 2021 alleg6 solicitud de terminacion del
proceso por pago total de la obligacién, incluso solicitdé que se levantaran las medidas
decretadas y practicadas sobre los bienes de la parte ejecutada.

Asi las cosas, el Despacho acatando la libertad de disposicion de las partes, profirio el
auto de fecha 11 de noviembre de 2021 que resolvié declarar la terminacion del
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proceso ejecutivo por pago total de la obligacién y levantar las medidas cautelares
ordenadas dentro del proceso. En efecto, el articulo 302 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del CPACA, establece que las
providencias proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias
después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin
haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada
la providencia que resuelva los interpuestos. Por lo tanto, estima el Despacho que el
auto de terminacién de la obligacion a la fecha se encuentra debidamente ejecutoriado,
con lo cual el estado del proceso es terminado por pago total de la obligacion y las
medidas cautelares fueron levantadas, motivo suficiente para impedir que frente a
dicha decision se pretenda tratar de darle continuidad a la ejecucion de una obligacion
que habia sido debidamente concluida.

2.2. Suspension del Proceso. -

El articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que en los aspectos no regulados por dicho Estatuto se debe
aplicar el articulo 161 Cédigo General del Proceso, siempre que resulte compatible con
la naturaleza de los procesos y de las actuaciones que correspondan a esta
Jurisdiccion, que dispone:

“Articulo 161. Suspension del proceso. El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la
sentencia, decretard la suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en
otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel como
excepcién o mediante demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspendera
porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos
hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion
verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes
hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos acumulados,
aguel serd excluido de la acumulacion para continuar el tramite de los demas.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos previstos en
este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto del juez.”

De acuerdo con la norma en cita y atendiendo a que la ultima actuacion relevante del
proceso es el auto que declard su terminacion por pago total de la obligacion, encuentra
el Despacho que la solicitud de suspension se negara por no cumplir con los requisitos
formales y no ser aplicable a la realidad del estado del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud entrega de titulos judiciales y continuacion del proceso
por incumplimiento de la obligacién solicitada por la parte ejecutante, por las razones
expuestas precedentemente.

SEGUNDO: Negar la suspension del proceso formulada por la entidad ejecutadas, por
lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: ARGEMIRO SOTO MACHADO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-006-2018-00464-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado de la parte
ejecutante tendiente a la entrega del titulo judicial constituido en el presente asunto,
con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante proveido del 28 de abril de 2022, este despacho dispuso modificar de
manera oficiosa la liquidacion del crédito dentro de este asunto, estableciendo como
crédito actualizado a la fecha 16 de noviembre de 2021, la suma de TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS ($333.975),
por concepto de capital, mas la suma de SESENTA Y OCHO MIL SETENCIENTOS
CINCUENTA Y CONCO PESOS ($68.755) por concepto de intereses. Ademas, se
aprob6 la liguidacibn de costas y agencias en derecho por la suma de
SETECIENTOS SESENTAY TRES MIL NOVECIENTOS SENTENTA'Y UN PESOS
($763.971).

Frente a la referida decision las partes NO presentaron recurso alguno.
Finalmente, se tiene que mediante escrito radicado el 11 de enero de la presente
anualidad, el apoderado de la parte demandante solicito la entrega del titulo judicial

constituido en este asunto.

Ahora bien, revisado el portal web del banco agrario, se verificé que en este asunto
se encuentra constituido el siguiente depdsito judicial, a saber

NUmero de titulo Fecha de constitucion Valor
424030000730107 21/11/2022 $1.166.701

Atendiendo lo anterior, se ordenard la entrega del referido titulo judicial al apoderado
de la parte ejecutante, verificando previamente que tenga vigente la facultad
expresa de recibir.

Finalmente, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares que fueron
decretadas en este proceso que se encuentren vigentes y se dara por terminado el
proceso por pago total de la obligacion, teniendo en cuenta que el titulo a entregar,
cubre el valor total del crédito aprobado junto con las costas y agencias en derecho.

Por lo anteriormente expuesto, se

©
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RESUELVE:

PRIMERO: Entréguese al apoderado de la parte demandante, verificando
previamente que tenga vigente la facultad expresa de recibir, el siguiente depdsito

judicial:

NUmero de titulo

Fecha de constitucion

Valor

424030000730107

21/11/2022

$1.166.701

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas dentro de este proceso,
teniendo en cuenta que el valor a embargar ya fue cubierto en su totalidad.

TERCERO: TERMINAR el proceso por pago total de la obligacion.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

Hoy

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: LUIS RAMON CARVAJAL SERNA'Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA- CESAR Y

RADICADO:

PERSONERIA MUNICIPAL DE AGUACHICA

20001-33-33-005-2019-00202-00

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, atendiendo a que no se han

recaudado la

totalidad de las pruebas decretadas, se hace necesario reiterarlas, por

lo que se DISPONE:

REITE

RAR, bajo el apremio de la ley, el requerimiento probatorio efectuado

en providencia de fecha 21 de mayo de 2021 al Alcalde del Municipio de
Aguachica- Cesar, para que el término improrrogable de diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, se sirva remitir con destino a este
proceso, el INFORME DETALLADO de la situacion fisica y operativa del
PARQUE SAN ANTONIO, ubicado en la calle 5 No. 16-3 de Aguachica-

Cesatr,

1)

indicando lo siguiente:

Si el espacio publico del parque San Antonio, ubicado en la calle 5 No.
16-3 del Municipio de Aguachica- Cesar, actualmente esta siendo
ocupado por vendedores ambulantes y otros, en caso afirmativo,
indicar:

1.1 En qué consiste la ocupacion del espacio publico del referido
parque,

1.2 Si tienen registros desde cuando se viene presentando esta
ocupaciéon y quienes lo ocupan,

1.3 Silas personas o comerciantes que ocupan el espacio publico del
Parque San Antonio tienen autorizacion legal para el desarrollo de
las actividades y ocupacion del espacio publico, otorgado por
autoridad competente.

1.4 Siexiste orden judicial que ordene al municipio la recuperacion del
espacio publico del parque San Antonio, en caso afirmativo, se
sirva anexarla.

1.5 Si el municipio ha desplegado alguna situacion tendente a
recuperar el espacio publico del parque San Antonio.

Adviértase, ademas, que el incumplimiento de rendir el informe sin justa causa dara
lugar a que se le imponga una sanciéon con multa hasta por diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes de conformidad con el articulo 44 numeral 3
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del CGP, y una vez vencido dicho termino sin que se haya obtenido respuesta, se
dara apertura al proceso sancionatorio correspondiente.

Por otra parte, se requiere al apoderado del Municipio, para que se sirva suministrar
los correos electronicos a traves de los cuales se citaran a los testigops HUMBERTO
ALONSO DE LA HOZ ALVAREZ y DUVYS BALDOVINO ARRIETA, para efectos de
recibir sus declaraciones. Una vez se suministre dicha informacién, se procedera a
fijar fecha y hora para escucharlos.

Finalmente se ordena que por secretaria se reitere el oficio dirigido a los Juzgados
Administrativos que aun no han dado respuesta a la solicitud de informacion
relacionada con el asunto de la referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: beec03bf578e6b3eal82c02361c970964d5181beefch90d2c5746ebad47760af
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SEGUIDO DE SENTENCIA

DEMANDANTE: MARYURIS PATRICIA OVIEDO OSPINO )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00211-00

Verificada la actuacion surtida en el plenario, el Despacho procede a resolver sobre
la liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante!, teniendo en cuenta los
siguientes aspectos:

La apoderada judicial de la parte ejecutante presenté la liquidacion del crédito por
un total de DOSCIENTOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS PESOS ($200.371.600), que corresponde a la suma del capital por
valor de CINCUENTA Y SIETE MILLONES CUATROSCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS PESOS ($57.448.600) y de los intereses por valor de
CIENTO CUARENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS VEINTIRES MIL PESOS
($142.923.000), liquidados hasta el 31 de marzo de 2022, conforme a los siguientes
datos:

 si scoso (Optativa)

Total & pagar: 200,371,600 [Fechs e que quedo siecutoriada 1 sentencia: |

Presentada la liquidacion del crédito, la FISCALIA GENERAL DE LA NACION no
presentd objecion sobre la anterior liquidacion.

Vencido el término de traslado, mediante auto de fecha 17 de noviembre de 20222,
este Despacho dispuso enviarla a la Profesional Universitaria Grado 12 Contadora
Liguidadora de la Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para verificar si
se encontraba ajustada a derecho, procediendo a liquidar en debida forma. Al
efecto, previo a efectuar el respectivo calculo matematico, se efectué un informe
con las siguientes precisiones:

“El apoderado de la parte demandante no tuvo en cuenta que en la sentencia que se ejecuta
operé la cesacion de la causacion de intereses desde el 23 de julio de 2013 hasta el 24 de junio
de 2016. Teniendo en cuenta lo anterior se procede a liquidar la sentencia que se ejecuta: Para
la liquidacién del crédito se determiné el capital, de acuerdo a la providencia de fecha 05 de abiril
de 2013, mediante la cual se dio aprobacion al acuerdo conciliacion celebrado entre las partes
sobre la condena impuesta el 07 de octubre de 2010 proferida dentro del medio de control de
Reparacién Directa emitida por el Tribunal Administrativo del Cesar y el salario minimo del afio
2013, de acuerdo la fecha de ejecutoriado el acuerdo (24-04- 2013) para el afio en mencion el
S.M.LM.V fue de $589.500, por lo cual el capital tomado para la liquidacion de intereses es
$57.48.600,30. Los intereses se liquidaron conforme a lo expuesto en la audiencia inicial
celebrada el 19 de octubre de 2017.

De otro lado, en lo que tiene que ver con el reconocimiento de intereses, se aclara que no se
ordené dar aplicacién a las normas contenidas en el Cédigo Contencioso Administrativo, ya que
en estos se liquidaran de conformidad con lo dispuesto en providencia de fecha 29 de abril de
2014, proferida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del H. Consejo de Estado, Consejero

! Exp. Digital 2019-00211, carpeta 01Cuaderno Principal Ejecutivo, documento 05 Liquidacién Crédito Parte

Ejecutante.
L
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Ponente Dr. Alvaro Namén Vargas, expediente No. 11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184), en
la que se determiné que los créditos que se liquiden a partir de la fecha de la citada ponencia,
deben calcularse aplicando las tablas correspondientes al DTF determinado por la
Superintendencia Financiera, durante los 10 primeros meses a partir de la ejecutoria de la
sentencia, y a partir del mes 11 se aplica la tasa de interés de mora establecida por el Banco de
la Republica.

Los intereses fueron calculados asi: los primeros tres (03) meses con la DTF (articulo 192 del
CPACA) a partir de la fecha de ejecutoria a de la sentencia, es decir DTF desde el 24-04- 2013
hasta el 23-07-2013. Se gener6 un periodo muerto entre el 24-07-2013 y el 23-06-2016 teniendo
en cuenta que la cuenta de cobro fue radicada y aceptada por la entidad demandada el dia 24 de
junio de 2016. Se liquidaron los intereses moratorios de acuerdo con el Interés moratorio
establecido mes a mes por la Superintendencia Financiera de Colombia desde el 24-06-2016
hasta el 31- 03-2022 de acuerdo a la fecha de corte de intereses presentada en la liquidacion
aportada por el apoderado de la parte demandante. Por lo antes expuesto se puede observar que
la liquidacién del crédito queda asi:

CAPITAL 57.448.600,30
+INTERESES DTF 559.640.46
+INTERESES DE MORA A CORTE 31-03-2022 92.169.237,55
=TOTAL 150.177.478,31

En este punto, se hace menester traer a colacion la ilustracion de la liquidacién que
surtio la Contadora, asi:

o4

4%

DEMANDANTE: MARYURIS PATRICIA OVIEDO OSPING
DEMANDADO: NACION. FISCALIA GENERAL DE LA NACION

PROCESO EJECUTIVO
CONCEPTO: CALCULO DE PERIUICIOS MORALES, LUCRO CESANTE ¥ DARO EMERGENTE
RADICADO: 20001-33-33-005-2015-00211-00

LIQUIDACION PERJUICIOS MORALES Y DANO A LA VIDA EN RELACION.

Sranmw CONCILACION 70%
senenciamo Moo | memmmae | e monaL | LicRD CrsasTE [0aRo cmencenTe| TOTAL cosmEna | AuTD 0504 2013
b rarna ooe oo oo s589 5c0.00 =) $29 475 00000 s7 sar ser.00 574178200 S0 50< 429,00 s28 s63 +00 30
fvir sanronia osreio s589 sc0.00) =3 $1a 737 sc0.00 s1a uvsauggl St0 318 250.00]
[ = miom s cvmoo s589 Sco.00) 25 S14 757 scoca $14.737 s00.00 s30 315 250.00)
pzrocr c2iasn onr curmes 5589 500,00 10 55 895 000,00 ss =95 coo ool S< 126 500.00)
T s589 Sc0.00) 10 55 595 00000 s s9s caocaf < 125 500.00)
TOTAL 70.740.000.00| 7.587.667.00| 3741 76200| 82 069.429.00] 57 448600.30
CALCULO INTERES DE MORA PAGO EJECUTIVO
Daes basicos
Valor del capital en mora K{S) = 57.448 600.30
Calculo Dias de Moara Di= Nes Ano
Fecha proyeciaca co Lgusdecisn 31 3 2022
Focha weco moca 24 4 2013
Focha Srecusorasa 24 2 2013
Facha de presentacsin Se Cuenta 24 & 2016
TASAS EFECTIVA - CERTIPICADAS PON LA SUPERFINANCIERA
rieras Comercal
vigencia | RO | Resaucion aue c:::.'., y Tasde S ler s ce Mara
Vigencia Desde by ok e y v opta 1a taga it c:x{:ﬂ-:v:‘l-:“.- Intwres Diario Dias de mora Capat eresaes de Mora pE—
cosvirtn (1580
24-ave-13 30-abw-13 a21% 412% 0011% 7 57.448 600,30 45399.65 4530065
1-mmay-13 31-may-13 396% orF 301% 0011% 31 57 448 600,30 100 608,19 23600533
1un-13 304un-13 394% 386% 0011% 30 57.448 600,30 182 307 58 41831341
14uk13 233413 396% 390% 0.011% 23 57 448 600,30 14132705 550640 46
24-jui-13 31913 0.00% 0,000% 8 57.448 600,30 - 55054046
1-ago-13 31-ago-13 a.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 550540 46
1-sep-13 30-s0p-13 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 550 64046
1-cct-13 31-0ct-13 0.00% 0,000% 31 57,448 600,30 - 55064046
1-new-13 30-new-13 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 55064046
t-8e-13 3tde-13 0.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 55054046
1-ane-14 31-ene-14 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
1geb-14 23 Sab-14 0.00% 0,000% 28 57,448 600,30 - 55054046
t-mae-14 31-mar-14 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
1-ate-14 S0-ate-14 000% 0,000% 30 57448 600,30 - 550540 46
1-may-14 31may-14 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
13un-14 30jun-14 0.00% 0,000% 30 57 448 600,30 - 55054046
14u-14 31guk-14 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 55064046
1-ago-14 31-ago-14 0.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 55054046
1-sep-14 30-sep-14 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 550 64046
1-cct-14 31-oct-14 0.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 55064046
114 30-now-14 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 55064046
1-de-14 Itde-14 TIEMPO MUERTO 000r% 0,000% 31 57448 600,30 - 550540 46
J-ane-15 31-ene-15 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
14eb-15 28-%b-15 0.00% 0,000% 28 57 448 600,30 - 550,640 46
t-mae-15 31-mar15 0.00% 0,000% 31 57448 600,30 - 55064046
1-ate-15 30-abe-15 0.00% 0,000% 30 57 448 600,30 - 55054046
1-may-15 3It-may-15 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
1un-15 30jun-15 0.00% 0,000% 30 57 448 600,30 - 55064046
14ul15 319uk-15 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
1-ago-15 31-ago-15 0.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 55064046
1-50p-15 30-50p-15 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 550 640 46
1-cct-15 31-0ct-15 0.00% 0,000% 31 57 448 600,30 - 550640 46
115 30-new-15 0.00% 0,000% 30 57.448 600,30 - 55064046
1-8e-15 31-8e-15 0.00% 0,000% 31 57448 600,30 - 550540 46
1-ane-16 31-ene-16 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
14eb-16 29-%eb-16 0.00% 0,000% 29 57 448 600,30 - 55054046
1-mae-16 31-mar-16 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 55064046
1-ate-16 30-ate-16 0.00% 0,000% 30 57 448 600,30 - 550,640 46
1-may-16 31-may-16 0.00% 0,000% 31 57.448 600,30 - 550 64046
13un-16 23jun-16 0.00% 0,000% 23 57 448 600,30 - 550640 46
244un-16 30un-16 21.34% a11 [ o= 27.78% 0,076% 7 4 57.448 600,30 306 081,76 85572222




14ul-16 31416 21.99% 1233 32,00% 28,52% 0,078% 31 57 448 600,30 1301 436908 225715020
1-20-16 31.245 21.99% 1233 32.99% 28.52% 0.078% 31 57448 600,30 130143698 364850618
1-sap-16 30-sap-16 21.99% 1233 32,00% 28,52% 0,078% 30 57 448 600,30 134855192 499514800
1-00t-16 310016 2234% 1632 33.51% 2BN% 0,079% 31 57.448 600,30 141067634 E405 8248 43
1-new-16 30-no-16 2234% 1652 n51% 22.91% 0.079% 30 57.448 600,30 1365 17065 7.770.955 08
1-de-16 31-Sc-16 2234% 1632 33.51% 2B0% 0,079% 31 57.448 600,30 141067634 218167142
1-ane-17 3-ena-17 2233 432 33 50% 28.90% 0,079% 31 57 448 600,30 1410127 69 10.501.799.11
1-fab-17 28-fab-17 223%% 432 33.50% 28,00% 0,079% 28 57.448 600,30 127366372 11.865.452 84
1-mae-17 3%-ma-17 2233% 432 33 50% 23,90% 0,079% 31 57 448 600,30 1410127 69 1327550053
1-atw-17 30-aty-17 2198% 0007 2.97% 2851% 0.078% 30 57.448 600,30 1348 01888 14 821 600 40
1-mmay-17 31-may-17 21.98% 0007 29T% 2851% 0.078% 31 57 448 600,30 130088617 16.012 &5 57
1-un-17 304un-17 21.45% 155 32.27% 27,94% 0.077% 30 57.448 600,30 131920012 17.331.785 69
1417 1417 2115% 1208 31,73% 215T% 0076% 31 57 448 600,30 138495172 18.676.737 41
1-ago-17 31-ag0-17 20.96% 1447 31,84% 27,35% 0,075% 31 57.448 600,30 1334 37571 20.011.113,12
1-sap-17 30-sap-17 2077 1619 31,08% 2715% 0,074% 30 57 448 600,30 128107433 21202 187 45
1-0ct-17 3100817 20 60% 1800 31,04% 27.04% 0.074% 31 57.448 600,30 131930724 22611.494 69
1-now17 30-n0w-1T 21.01% m 3152% na% 0,075% 30 57 448 600,30 1294 026 86 23005 501 55
1-ge-17 31-8c-17 2068% 250 31.02% 27.05% 0,074% 31 57 448 600,30 131874826 25224.260 81
1-ene-18 31-ene-18 2048% 0308 0727% 2%,80% 0,073% 31 57.448 500,30 1307 55518 26531.824 93
1-%eb-18 28.teb-18 20.44% 0627 0.66% 26,75% 0,073% 28 57 448 600,30 117899282 27.710.817 81
t-mar-18 31-mar-18 2026% 0887 042% 2657% 0,073% 31 57448 800,30 1206 336,45 20.007.154,25
1-aby-18 0-atv-18 2005% 820 30.05% 25,26% 0,072% 30 57.448 600,30 126091302 302428 057,27
1-may-18 31-man-18 19.04% 0054 2.91% 26, 18% 0,072% 31 57.448 600,30 127720541 31525272 62
1un-18 30jun-18 1081% 112 20.72% 26,05% 0071% 30 57 448 600,30 122890723 32754.179.91
14ut-18 g 18 1065% 1204 29,45% 2582% 0,071% 31 57448 800,30 1250 697 02 3401387693
1 18 3t-ago-18 10 40% 1621 20.24% 25 66% 0,070% 31 57 448 600,30 125176943 35265 646,35
1-sap-18 30-sap-18 19.40% 1708 2.0% 2555% 0,070% 30 57 448 600,30 1206 451 30 36 472097 &6
1-0ct-18 31-0ct-18 10.6% 1872 2B74% 2% 0,050% 31 57.448 600,30 123303203 37705129 69
1-now-18 30-nore-18 WS o111 20.55% 5.90% 0.071% 30 57.448 600,30 1222 89290 38028 022,59
1-de-18 31e-18 10a7% 0263 29.06% 2552% 0.070% k1) 57.448 600,30 1244964 13 40172986 72
1-ane-19 31-ene-19 10.32% 0389 23.95% 5.46% 0,070% 31 57.448 600,30 1242 12579 4141511251
1-feb-19 28-feb-19 10.34% 0574 201% 2545% 0.070% 28 57.448 600,30 112294571 4253305822
1-mar-19 31-mar-19 19.30% a7 28.95% Base 0,070% 31 57.448 600,30 1240 96999 43779.048.21
1-aty-19 30-atv-19 19.26% 829 28 92% B41% 0,070% 30 57 448 600,30 1.100 858 65 44 9738 906 85
1-may-19 3110 1932% 1018 23 08% 25.48% 0.070% 31 57 448 600,30 124212579 485221032 65
1-un-19 304un-19 1932% 1145 23 98% 25.45% 0.070% 30 57 448 600,30 120205721 47 423,080 85
14uk-19 3119 19.00% 1293 28 65% 2520% 0.060% 31 57 448 600,30 122081752 48652707 38
1-ag0-19 31-ag0-19 1Hoss 1474 23,55% B2 0.,050% 31 57 448 600,30 122563090 49878338 28
1-5ap-19 30-sep-19 1A% 1603 28,37% 24,08% 0,058% 30 57 448 600,30 117047336 51.057.811 84
100119 31-008-19 1877% 1608 28, 186% 24.82% 0.058% 31 57 448 600,30 1210794 99 52 263 606 63
1-00v-19 30-00w-19 19.06% 004 28,50% 2515% 0.060% 30 57 448 600,30 1187 74824 53 456 354 87
1-8¢-19 ItSe-19 1895% 205 28 as% 25,05% 0,050% 31 57 448 600,30 1221.000.M9 S4 677 &5 86
1-ane-20 31-ene-20 18.60% 351 28 04% M4.72% 0.068% 31 57 448 600,30 120822103 55 883.648,70
1-5eb-20 29-%e0-20 1819% 437 2120% 2415% 0.066% 29 57 448 600,30 1.101.566 48 5898521318
1-mniar-20 31-man-20 1812% 505 27.18% 24,05% 0,056% 31 57 448 600,30 1173507 31 S8153.T20 49
1-aty-20 30-aty-20 1812% 805 2T 18% 24,05% 0,086% 30 57 448 600,30 113566224 50204372, 73
1-may-20 3120 1820% 685 27 A 24,25% 0.056% 31 57 448 600,30 118326693 60477 650 86
1-4un-20 304un-20 1835% 760 2155% 24.32% 0.057% 30 57 448 600,30 1148452 16 61626111 83
14uk-20 3120 18.00% 860 27 4% 24,02% 0,056% 31 57 448 600,30 AT 77047 62 797.801 30
1-290-20 31-a30-20 17 84% 0047 2,76% 27% 0.085% 31 57 448 800,30 1.157 35700 63 955,248 30
1-sep-20 30-sep-20 17 46% 1034 2,19% 2227 0.084% 30 57 448 600,30 1008 728 86 650530718
1-008-20 3100020 1732% 1215 25,96% 20% 0.083% 31 57 448 600,30 112722148 66.151.196 &3
1-tw-20 30-n0w-20 1754% 0064 2.31% 23,36% 0.084% 30 57 448 600,30 110321978 67284 418 41
1-8¢-20 It8e-20 1741% 161 B12% 221% 0.064% 31 57 448 800,30 113245053 68416 858,
1-ane-21 31-ene-21 1731% 305 2597T% 23,000 0,063% 31 57 448 600,30 112664013 80 543 500 07
1-feb-21 28-%eb-21 1722% 0407 2583% 22,06% 0,083% 28 57 448 600,30 101288181 70556300 87
1-mar-21 31-mar-21 1721% 0509 2582% 297T% 0,063% 31 57 448 600,30 1120822 81 71677.213.89
1-aty-21 30-atw-21 17.16% 0622 B5,77T% 22.94% 0,063% 30 57 448 600,30 10682977 .04 72760.190,72
1-may-21 31-may-21 17.24% 0804 25.86% 201% 0,063% 31 57 448 600,30 112256873 T3BR2.TS0 48
1-un-21 304un-21 17.19% 0031 2579% 22.95% 0,083% 30 57 448 600,30 108358051 74 966.209.97
14uk-21 3121 17.06% 1095 25.62% 22.82% 0,063% 31 57 448 600,30 111324096 76079549 93
1-ag0-21 31-ago-21 1727T% 1250 501% 23,04% 0,063% 31 57 448 600,30 112433403 77203883 96
1-sep-21 30-sep-21 17 48% 1405 2,19% 221% 0.084% 30 57 448 600,30 1008 72886 TE302 92 &2
100121 3100821 17.66% 1597 2.40% 251% 0.064% 31 57 448 800,30 1146 986 45 7044953027
1-tow-21 30-00w-21 18.30% 0143 27 45% 4.26% 0.056% 30 57 448 600,30 114567251 8050521178
1-de-21 ItSe-21 1B47% 0258 % 24 45% 0.057% 31 57 448 600,30 119362057 81753832 35
1-ane-22 31-ene-22 19.05% 0382 28 58% 2514% 0.050% 31 57 448 600,30 122677027 83015602 &2
1-4eb-22 28-%eb-22 Wi 0498 257T% 201% 0071% 28 57 448 800,30 114187731 B84 157 479,90
-miar-22 31-mar22 20.40% 0617 30.60% 2.71% 0.073% 31 57 448 600,30 130307077 85 480 550,70
1-aty-22 30-alv.22 21.268% a0 31.92% 2171% 0,076% 30 57 448 600,30 1308 55825 B6 769 106 95
1-may-22 31-may-22 2221% 973 3332% 2B7T% 0.079% 31 57 448 600,30 140372225 BE 172 820,20
1-un-22 304un-22 2350% 1235 35,25% 30.21% 0.083% 30 57 448 800,30 1.426 3680 60 80 509 180 80
14uh-22 3122 M4 E1% 1327 36.92% 3144% 0.086% 31 57 448 600,30 153383350 91.133.023,31
1-2Q0-22 3-ago-22 2576% 1537 38.67% 2M% 0.090% 31 57 448 600,30 150585470 92 728 878,01
CAPITAL 57 A48 600,30]
INTERESES OTF 550 640,48
[ NTERESES DE MORA 160.237,55)
TOTAL A PAGAR AL DEMANDANTE 15017 78,31|

Formula Emplada para Calosko de mot Res. 25000 Suparfnancens

donde | = In0res MO0 & 1RCOnCer

K= Caglat
|* Una y mecks vecea B Suaa oo rtere electva aruad certficeds 501 I8 Superinanoes cons mere bencero comets para s petoodo
| = Tns che interes somsd dona, survsbente & 7" jes decr, spadends @ 1re y et wecs e lans de isteres afaciis porm pacs Cate perodn|

N = 1(Tenendo en cosma que o6 inleres de Mo se causan y igudan dlaraments).

Segun la liquidacion del crédito realizada por la Contadora Liquidadora, visible en el
documento de liquidacion del expediente digital®, la suma que se encuentra insoluta
es de CINCUENTA Y SIETE MILLONES CUATROSCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS PESOS ($57.448.600) que corresponden al capital, por
concepto de intereses DTF el valor de QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS CUARENTA PESOS ($559.640), por concepto de intereses

3 Ibidem, documento 26 Recepcion de Expediente Informe y Liquidacion Contadora TAC.



moratorios la suma de NOVENTA 'Y DOS MILLONES CIENTO SESENTA Y NUEVE
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($92.169.237), para un total de
CIENTO CINCUENTA MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL
CUATROSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($150.177.478).

En consecuencia, especificado el monto total de la obligacion, el Despacho le
impartira su modificacion en esos términos.

Asi las cosas, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar de manera oficiosa la liquidacion del crédito, de conformidad
con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Tener como crédito actualizado a fecha 31 de marzo de 2022, la suma
de CINCUENTA Y SIETE MILLONES CUATROSCIENTOS CUARENTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS PESOS ($57.448.600) que corresponden al capital, por
concepto de intereses DTF el valor de QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS CUARENTA PESOS ($559.640), por concepto de intereses
moratorios la suma de NOVENTA'Y DOS MILLONES CIENTO SESENTA Y NUEVE
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($92.169.237), para un total de
CIENTO CINCUENTA MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL
CUATROSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($150.177.478), de acuerdo con
la parte motiva de esta providencia.

Una vez ejecutoriada la providencia, vuelva el expediente al despacho para resolver
lo pertinente en relacion con la entrega del titulo judicial solicitado por la parte
ejecutante.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 19/01/2023 09:45:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia <1

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SEGUIDO DE SENTENCIA

DEMANDANTE: NEREYDA OLIVARES RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00381-00

Se procede a inadmitir la demanda, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 5 de febrero de 2020, este despacho libro
mandamiento de pago en contra de la NACION- RAMA JUDICIAL y a favor de
NEREYDA MARGARITA OLIVARES RODRIGUEZ, con base en la obligacion
contenida en la sentencia de primera instancia del 10 de noviembre de 2011
proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar, confirmada en segunda instancia
por el Consejo de Estado mediante proveido del 3 de agosto de 2017, por la suma
de $132.789.060, QUE CORRESPONDEN AL 50% DEL VALOR DE LA
OBLIGACION, mas los intereses moratorios que se causen sobre la suma descrita,
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacidon hasta la fecha en que se cumpla
con la misma. En esa misma oportunidad, el despacho se abstuvo de librar
mandamiento de pago por el otro 50% del valor de la obligacion en favor de
DISTRIBUCIONES MEDICAS SANTO TOMAS, en calidad de cesionario del crédito,
con fundamento en que la cesion del crédito no habia sido notificada o aceptada por
parte del deudor — RAMA JUDICIAL-, y por falta del poder otorgado a la abogada
OLIVARES RODRIGUEZ para actuar en nombre y representacion de la
Distribuidora.

Posteriormente, mediante escrito presentado el 21 de abril de 2021, la ejecutante
aportod la prueba de haberse remitido a la Rama Judicial la cesion del crédito
efectuada en partes iguales por YELIN ESTRADA JIMENEZ a NEREYDA
OLIVARES RODRIGUEZ y DISTRIBUCIONES MEDICAS INTEGRALES SANTO
TOMAS SAS, y el poder otorgado por ORLANDO ALBERTO LOPEZ OLIVARES,
en calidad de representante legal de la empresa DISTRIBUCIONES MEDICAS
INTEGRALES SANTO TOMAS SAS. Sin perjuicio de ello, este despacho en
providencia fecha 10 de febrero de 2022, se mantuvo en lo decidido en providencia
del 5 de febrero de 2020.

Luego, mediante correo electronico enviado el 17 de febrero de 2022, la ejecutante
aporté nuevamente i) la notificacion de la cesion del crédito a la entidad deudora; ii)
el poder otorgado por ORLANDO ALBERTO LOPEZ OLIVARES, en calidad de
representante legal de la empresa DISTRIBUCIONES MEDICAS INTEGRALES
SANTO TOMAS SAS, vy iii) el certificado de existencia y representacion legal de
DISTRIBUCIONES MEDICAS INTEGRALES SANTO TOMAS SAS.
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Finalmente, mediante escrito presentado el 27 de septiembre del afio anterior, la
ejecutante solicitd nuevamente que se libre mandamiento de pago correspondiente
al 50% de la obligacion, en favor de DISTRIBUCIONES MEDICAS INTEGRALES
SANTO TOMAS SAS.

Frente a la anterior solicitud debe sefialar el despacho que el articulo 84 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remisién del articulo 306 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefiala
gue a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actue
por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica” (que se adopté como legislacion
permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022), establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran
auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direcciéon de correo electrénico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos
desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales”.

En el presente caso, se aporto el poder otorgado por ORLANDO ALBERTO LOPEZ

OLIVARES, en calidad de representante legal de la empresa DISTRIBUCIONES
MEDICAS INTEGRALES SANTO TOMAS SAS a la abogada NEREYDA OLIVARES
RODRIGUEZ para que en su nombre y representacion como cesionario de la
sentencia de fecha 3 de agosto de 2017 emanada del H. Consejo de Estado,
presente demanda ejecutiva contra la NACION- Rama Judicial- Direccion ejecutiva
de Administracion Judicial, no obstante, se advierte que dicho poder no tiene nota
de presentacion personal ni se aportd la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario
gue se corrija dicho defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto
de proceder con la admision.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



éfk }n

P Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

- ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: PROCURADOR 8 JUDICIAL Il AGRARIO Y
AMBIENTAL DE VALLEDUPAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PELAYA (CESAR)
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00037-00

En atencién a nota secretarial que antecede, y de acuerdo con lo establecido en el
articulo 27 de la Ley 472 de 1998, citese y hagase comparecer a las partes dentro
del asunto de referencia, al Defensor del Pueblo y al Procurador 75 Judicial |
Delegado ante los Juzgados Administrativos de esta ciudad, para audiencia especial
de pacto de cumplimiento que se llevara a cabo en el dia treinta y uno (31) de
enero de 2023 a las 9:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley 2213 de 20221, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LifeSize, y
el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio Publico, el
perito y apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes
de la audiencia.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judicial, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”
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Juzgado Administrativo
005
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Consejo Superior de la Judicatura ,|umsp|c%g:m?§ ﬁ&'ﬁﬁ‘%‘%‘ S I G C M A
Reptiblica de Colombia P

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BETSY LEONOR USTARIZ CALDERON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00194-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre los memoriales presentados el dia 14 y
21 de septiembre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante
presenta reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acapite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El dia 14 de septiembre de 2022, el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acapite de pretensiones.

Por otro lado, a través de memorial de fecha 21 de septiembre de 2022 presenta
solicitud de sustitucion procesal, aportando el poder otorgado por el sefior IGNACIO
JOSE FIGEROA PINEDA como sustituto procesal de la sefiora BETSY LEONOR
USTARIZ CALDERON quien fuere inicialmente la demandante en el presente proceso,
y las pruebas de la sociedad conyugal.

Ahora bien, el articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
gue estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Por su parte el articulo 68 del C.G.P. establece:

“Sucesion procesal: Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso
continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador”
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En sintonia con lo anterior, es claro que el fallecimiento de la sefiora BETSY LEONOR
USTARIZ CALDERON, en su condicion de demandante, no da lugar a la terminacion
del proceso, comoquiera que este puede ser representado por su conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, sus herederos o el curador ad litem, segin corresponda. El
abogado de la parte demandante solicita que se reconozca al sefior IGNACIO JOSE
FIGUEROA PINEDA como sucesor procesal de la demandante, frente a lo cual arrimo
la siguiente documentacion (numeral 16 del expediente electrdnico):

v' Registro Civil de Defuncion, con Indicativo Serial No. 10296451, de la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en la que se indica que la sefora
BETSY LEONOR USTARIZ CALDERON, identificada en vida con la C.C. No.
42495683, fallecio el 6 de junio de 2021.

v Copia de la Resolucion No. 000037 del 21 de enero de 2022, por medio de la
cual la Secretaria de Educaciéon Municipal de Valledupar solicita reconocer y
pagar la sustitucion pensional causada por el fallecimiento de la docente BETSY
LEONOR USTARIZ CALDERON (Q.E.P.D), a favor de SU CONYUGE, el sefior
IGNACIO JOSE FIGUEROA PINEDA, identificado con CC 77.008.578.

v' Declaracion extra proceso efectuada ante la NOTARIA PRIMERA DEL
CIRCULO DE VALLEDUPAR, por el sefior IGNACIO JOSE FIGUEROA
PINEDA, en la cual declaré que estuvo casado con sociedad conyugal vigente
con la sefiora BETSY LEONOR USTARIZ CALDERON quien en vida se
identificaba con CC 42.495.683, viviendo juntos, compartiendo techo, lecho y
mesa durante 8 aflos aproximadamente, es decir, desde el 7/12/2013 hasta la
fecha de su fallecimiento ocurrido el 06/06/2021, de cuya unién no tuvieron
hijos. Manifiesta que la sefiora BETSY LEONOR USTARIZ CALDERON no tuvo
comparfero marital de hecho, ni cényuge diferente a él, ni hijos por reconocer,
ni adoptivos, ni reconocidos, ni vivos, ni muertos.

v' Declaracion extra proceso efectuada ante la NOTARIA PRIMERA DEL
CIRCULO DE VALLEDUPAR, por los sefiores LEONOR ALICIA ANDRADE y
ROISER ANTONIO PEREZ AMARA, en la cual declararon que conocen de
vista, trato y comunicacion hace mas de 10 afios al sefior IGNACIO JOSE
FIGUEROA PINEDA ya que son amigos y personas allegadas a su familia 'y por
ese conocimiento manifiestan que el referido sefior era casado, con sociedad
conyugal vigente con la sefiora BETSY LEONOR USTARI CALDERON...

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacién por estado y por el término de
que trata el articulo citado. Asi mismo, resulta procedente la sucesion procesal por
muerte de la sefiora BETSY LEONOR USTARIZ CALDERON, quien actuaba en el
proceso como demandante, por lo tanto, se tendra como su sucesora procesal al sefior
IGNACIO JOSE FIGUEROA PINEDA, y conforme al poder aportado, se reconocera
personeria juridica al abogado YOBANY LOPEZ QUINTERO para que lo represente
en este asunto, de conformidad con el articulo 68 del CGP.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.



TERCERO: Cérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

CUARTO: DECLARAR como sucesor procesal de la sefiora BETSY LEONOR
USTARIZ CALDERON en su calidad de demandante, a su cényuge sobreviviente
sefior IGNACIO JOSE FIGUEROA PINEDA, por los motivos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado YOBANY LOPEZ QUINTERO como
apoderado del sefior IGNACIO JOSE FIGUEROA PINEDA, en los términos y para los
efectos del poder a él conferido.

SEXTO: Reconocer personeria juridica a la abogada KENITH MAIDETH CASTRO
MORALES como apoderada judicial del Municipio de Valledupar, de conformidad y
para los efectos a que se contrae el poder aportado.

Finalmente se advierte que el poder aportado por el abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA no tiene nota de presentacion personal ni se aport6 la prueba de
haberse conferido mediante mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020%, requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo
anterior se hace necesario que se corrija dicho defecto aportando el poder
debidamente otorgado, para efecto de reconocerle personeria juridica al referido
abogado.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEXCOSISKY ARMANDO CASTILLA ANAYA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00238-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 05 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Cérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados JOSE MARIA
PABA MOLINA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO RICO MENESE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00239-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 05 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados JOSE MARIA
PABA MOLINA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALJADYS BEATRIZ ARIAS ONATE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00240-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 05 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados JOSE MARIA
PABA MOLINA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALMA ROSA COTES BRUGES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00241-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO ENRIQUE MARTINEZ BRAVO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00242-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KENNYS MARTIN BAUTE MAESTRE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00245-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LAWBERT JESUS MEJIA CARRILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00246-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS ENITH CASTILLA CASTILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00247-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGARDO PERALTA CANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00248-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY LEONOR ZUNIGA MANJARREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00249-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLENYS CONTRERAS ARIAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00250-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILCE MARIA CORDOBA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00254-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM ELENA BRITO MINDIOLA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00255-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARY CARMEN URRUTIA NINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00256-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCY LUZ GALINDO NIEVES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00264-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que el poder aportado por el abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tiene nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica al referido abogado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES PAULINA JOIRO MAESTRE
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00265-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados MARIA DEL MAR
MORENO ZULETA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 20207, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RAMON ARTURO GUERRERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00267-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que el poder aportado por el abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tiene nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerle
personeria juridica al referido abogado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSARIO OLMEDO SILVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00268-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que el poder aportado por el abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tiene nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerle
personeria juridica al referido abogado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA BECERRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00273-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Cérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que el poder aportado por el abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tiene nota de
presentacion personal ni se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerle
personeria juridica al referido abogado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA LUZ AYOLA DAVILA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00274-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 21 de
octubre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados JOSE MARIA
PABA MOLINA (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.



Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c70763d3f9f2d2de8laecaflch412c65b5c5a5bd89f5b96914b2ce4c29182f61
Documento generado en 19/01/2023 09:46:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A

ADMINISTRATIVD DEL CESAR

- N Rama Judicial
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Reptblica de Colombia
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SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: JULIO MANUEL GAMEZ MENDOZA
DEMANDADO: AFINIA S.AE.S.P

RADICACION: 20001-33-33-005-2022-00307-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 23 de noviembre de 2022, mediante la cual resolvid
CONFIRMAR el fallo impugnado, esto es, el proferido por este despacho el 30 de
septiembre de 2022, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

En firma la providencia, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BIBIANA PAULINA SANJUAN VASQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2022-00346-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 13 de
diciembre de 2022, mediante los cuales el apoderado de la parte demandante presenta
reforma de la demanda, que adiciona el poder y el acépite de pretensiones.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por el término de
que trata el articulo citado.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Coérrase traslado de la admisién de reforma de la demanda, por el término
establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince (15)
dias.

Finalmente se advierte que los poderes aportados por los abogados FRANKILN
LEMUS GARIZO (MUNICIPIO DE VALLEDUPAR) y CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) no tienen nota de
presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante mensaje
de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 de 2020%, requisito necesario
para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho
defecto aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de reconocerles
personeria juridica a los referidos abogados.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Adoptado como legislacion permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CARIBEMAR DE LA COSTA S.A.S (AFINIA S.A.

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: FRANCIA DURLEY SEPULVEDA VASQUEZ
DEMANDADO:
E.S.P.)
RADICACION: 20001-33-33-005-2022-00385-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 09 de diciembre de 2022, mediante la cual resolvid
CONFIRMAR el fallo impugnado, esto es, el proferido por este despacho el 31 de
octubre de 2022, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

En firma la providencia, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDGARDO AVILA GALVIS Y OTROS

DEMANDADOS: NACION-' RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICADO: 200013333-005-2022-00465-00

Previo a cualquier decision, atendiendo a que en el correo electrénico enviado el 11
de noviembre de 2022 por el abogado HENNYS MARQUEZ GONZALEZ, se indica
que “La presente demanda cayo por reparto en el Juzgado 09 Administrativo de la
ciudad de Valledupar, profiriendo este acto de inadmision, para ser subsanada...”,
y como quiera que en la plataforma SAMAI se encuentra radicado el proceso de
reparacion directa 2022-00393-00 sequido por EDGARDO AVILA GALVIS en contra
de la naciéon- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién, como quiera que en
dicha plataforma no se logra visualizar el contenido de la demanda, se hace
necesario ORDENAR que por secretaria se OFICIE al JUZGADO 009
ADMINISTRATIVO de este distrito judicial, para que se sirva remitir por medio
electronico, en el término de 3 dias siguientes al recibo de la comunicacion, el
contenido de la demanda y los anexos del proceso de reparacion directa antes
mencionado, para verificar si dicha demanda guarda identidad de partes, objeto y
causa, con la demanda repartida a este juzgado.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUCIA ESPERANZA PALLARES LOPEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00469-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econbémica, Social y Ecolégica” (que se adoptd como legislacion
permanente mediante Ley 2213 de 13 de junio de 2022), establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran
auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que
deberé coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos
desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales”.

1.- En el presente caso, se aportd el poder otorgado por la sefiora LUCIA
ESPERANZA PALLARES LOPEZ al abogado WALTER LOPEZ HENAO para que
en su nombre y representacion presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la Nacién- Ministerio de Educaciéon y Departamento del Cesar,
no obstante, se advierte que dicho poder no tiene nota de presentacion personal ni
se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje de datos, tal y como lo
exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado, requisito necesario para presumir
su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho defecto
aportando el poder debidamente otorgado, para efecto de proceder con la admision.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.
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Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WESTMINSTER MANYOMA DONADO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00471-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! WESTMINSTER MANYOMA
DONADO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL CESAR. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 11 de noviembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO 5' G CMA

B Rama Judicial
| f Consejo Superior de la Judicatura CION DE LO CONTENCIOSO
U Reptiblica de Colombia é;\} S

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PROVISERVICIOS SA ESP
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIO DE ORO- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00477-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! PROVISERVICIOS SA ESP
en contra del MUNICIPIO DE RIO DE ORO- CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Alcalde del Municipio de Rio de Oro- Cesar 0 a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo
cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado ROBERTO ARDILA CANAS como apoderado
de la demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de las herramientas
electrénicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegréaficas y correo aéreo y demas
tramites, esta agencia judicial lo ordenara por auto.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 24 de noviembre de 2022 en la oficina judicial de esta
ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura

,,% Rama Judicial

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
, ADMINISTRATIVO DEL CESAR
U Reptiblica de Colombia Q %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SIGCMA

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

MEDIDA CAUTELAR
PROVISERVICIOS SA ESP

MUNICIPIO DE RIO DE ORO- CESAR
20001-33-33-005-2022-00477-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

Cérrase traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension de los efectos

juridicos de las resoluciones demandadas formulada por la parte demandante, para

que la parte demandada se pronuncie, de conformidad con lo establecido en el

articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO VINAZCO SOLANO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00478-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura MIGUEL ANTONIO VINAZCO
SOLANO en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al director de la Caja de
Sueldo de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), 0 a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto: Coérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Sexto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Séptimo: Se reconoce personeria al abogado EDGAR JOSE ROFRIGUEZ GARCIA como
apoderado del demandante, en los términos del poder aportado.

Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de las herramientas
electrénicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas y correo aéreo y demas
tramites, esta agencia judicial lo ordenara por auto.

Notifiquese y camplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS JOSE MARTINEZ MELO

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00482-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural LUIS JOSE
MARTINEZ MELO en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y
el DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Presidenta de la Comisiéon Nacional del
Servicio Civil y al Gobernador del Departamento del Cesar o0 a quienes éstos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado),
y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para
lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado ALDEMAR FARID MONTERO MARIN
como apoderado judicial del demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 29 de noviembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ABIUD DE LA CRUZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00487-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural’ ABIUD DE LA
CRUZ RODRIGUEZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 2 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA CLARA ROJAS CORRALES

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00488-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural ALBA CLARA
ROJAS CORRALES en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 1 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.

©

icontec

1SO 9001




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMENZA MARIA VERDECIA MONTERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00491-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural CARMENZA
MARIA VERDECIA MONTERO en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Puablico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)

! Demanda presentada por mensaje de datos el 1 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy

20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NACYRA MARIA DADUL BARROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00492-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural NACYRA MARIA
DADUL BARROS en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 1 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

©

icontec




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ed99781118943b51594b37d1264ff833cd7453c812fc1cf41740c99987987dfe
Documento generado en 19/01/2023 09:45:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



4

B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA DEL AMPARO MACHACON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00493-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural CLARA DEL
AMPARO MACHACON en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 2 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLGA CECILIA SOLANO BORREGO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00494-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! OLGA CECILIA
SOLANO BORREGO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda
al representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés
directo en el proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria a la abogada CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 2 de diciembre de 2022 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura Jumsmcm{mI DE LO CONTENCI0SO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: HERNAN ROMERO MOLINA
DEMANDADO: AFINIA SA ESP
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00500-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el numeral 7 y adicioné un numeral al
articulo 162 del CPACA, establecié lo siguiente:

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdaneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.” (subraya
fuera del texto original)

En el presente caso, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que
la parte demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como lo establece el articulo antes
citado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de dos (2) dias a la actora para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 393
de 1997.

Notifiquese y cumplase
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Secretaria
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1 f Consejo Superior de la Judicatura Jumsmcm{mI DE LO CONTENCI0SO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO PENALOZA ALVAREZ
DEMANDADO: AFINIA SA ESP
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00501-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el numeral 7 y adicioné un numeral al
articulo 162 del CPACA, establecié lo siguiente:

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdaneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.” (subraya
fuera del texto original)

En el presente caso, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que
la parte demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como lo establece el articulo antes
citado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de dos (2) dias a la actora para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 393
de 1997.

Notifiquese y cumplase
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

DEMANDANTE: ADIELA MARIA DURAN RAMOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00506-00

Procede el Despacho a estudiar si aprueba o imprueba el acuerdo conciliatorio
celebrado por la sefiora ADIELA MARIA DURAN RAMOS y la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

l. ANTECEDENTES. -

La sefiora ADIELA MARIA DURAN RAMOS, a través de apoderado judicial, solicitd
ante la Procuraduria Judicial Delegada ante los Jueces Administrativos de Valledupar,
la celebracién de una audiencia de conciliacién prejudicial con la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a fin de encontrar una solucion de pago entre las partes
por concepto de las siguientes pretensiones:
“‘PRIMERO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia 19 de febrero de 2022, frente
a la peticion presentada el dia 19 de noviembre de 2021 en cuanto neg6 el derecho a pagar
la sancién por mora a mi mandante establecida en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de
2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados desde los
setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la
demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

SEGUNDOQO: EI reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071
de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la
cesantia parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la
misma.

TERCERO: Que, sobre el monto de la sancion por mora reclamada, se ordene el
reconocimiento de la respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectue el pago de esta
obligacion a cargo de la convocada.”

Como fundamento de su peticion de conciliacién, expuso los siguientes, HECHOS:

De conformidad con lo expuesto en la solicitud de conciliacion, se indica que la sefiora
ADIELA MARIA DURAN RAMOS labora como docente en los servicios educativos
estatales en el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. De este modo, el cinco (5) de
septiembre de 2018 solicité al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES EL MAGISTERIO, el reconocimiento y pago de la
cesantia a que tenia derecho, que se le reconocié mediante la Resoluciéon No. 703 del
dos (2) de noviembre de 2018 y se le cancel6 el dia 18 de febrero de 2019, cuando el
plazo de pago era el 17 de diciembre de 2018. En consecuencia, considera que el pago
se efectud con posterioridad al término de los setenta (70) dias habiles que establecen
los articulos 4° y 5° de la Ley 1071 de 2006, con lo cual transcurrieron mas de 63 dias
de mora.
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Atendiendo a lo anterior, aduce que el dia 19 de noviembre de 2021 presento peticion
solicitando a la entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria.
Sin embargo, no obtuvo respuesta, con lo cual se configura el acto ficto negativo de
fecha 19 de febrero de 2022. En sintesis, conforme al procedimiento administrativo se
solicita a la demandada a efectuar acuerdos sobre las peticiones presentadas antes de
incoar el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

CONCILIACION

El dia 14 de diciembre de 2022 se realiz6 la audiencia de conciliacion extrajudicial ante
la Procuraduria 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, segun consta en Radicacion
No. E-2022-637888 del dos (2) de noviembre de 2022, en la cual el apoderado de la
entidad convocada, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, manifesto:

‘De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliaciéon y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacion Nacional, las cuales se encuentran recogidas en el
Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por medio del cual se recogen las politicas,
lineamientos, directrices, parametros y reglas aprobados por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacion Nacional en asuntos relacionados con la
sancién moratoria por el pago tardio de cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio» aprobado en sesién No. 41 de 1 de octubre de
2020, modificado por el Acuerdo No. 001 de 4 de mayo de 2022 «Por el cual se modifica el
Acuerdo No. 001 de 1 de febrero de 2021», y conforme al estudio técnico presentado al
comité de conciliacion en el cual se informd que no se han realizado pagos administrativos
por concepto de la obligacion de que trata la presente certificacion, la posicion del Ministerio
es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho con ocasién a la convocatoria
a conciliar promovida por ADIELA MARIA DURAN RAMOS con CC 42487901
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es
el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago tardio de cesantias (CESANTIA
DEFINITIVA) reconocidas mediante Resoluciéon No. 703 de 02 de noviembre de 2018. Los
parametros de la propuesta son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 05 de septiembre de 2018
Fecha de pago: 18 de febrero de 2019

No. de dias de mora: 62

Asignacion basica aplicable: $ 1.753.425

Valor de la mora: $ 3.623.714

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 3.623.714 (100%)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001 de 1
de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada conforme a la
informacion suministrada en la convocatoria a conciliar, en razén a que la sancién moratoria
es un derecho de caracter discutible y conciliable, que se reclama a través de la denominada
justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que corresponde a las entidades estatales
la salvaguarda del patrimonio publico. Tiempo de pago después de la aprobacién judicial
de la conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL

AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacion. La
presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que quede en
firme el auto

aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se paga la
indemnizacién con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo establecido en la
Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y de acuerdo
con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo Directivo de
FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019”.

Ante la anterior formula de conciliacion propuesta por la entidad convocada, la parte
convocante manifiesta que acepta la propuesta conciliatoria.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, las personas juridicas de
derecho publico podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o



judicial, por medio de sus representantes legales o por conducto de sus apoderados,
los conflictos de cardcter particular y contenido econémico de que conozca o pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, a través de las acciones de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales. También se podra conciliar en los procesos ejecutivos de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre y cuando en éstos se hubieren formulado
excepciones de mérito.

Seran conciliables los asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos
gue determine o autorice expresamente la ley. La conciliacion sera judicial, si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si ocurre antes o por fuera de éste.

En materia de lo Contencioso Administrativo, las conciliaciones extrajudiciales podran
adelantarse ante los Agentes del Ministerio Pablico asignados a esta Jurisdiccion,
quienes remitiran las actas que contengan el acuerdo logrado por las partes, al Juez o
Corporacién que fuere competente para conocer de la accion judicial, dentro de los tres
dias siguientes a la celebracion, con el fin de que imparta su aprobacién o improbacion.
En aquellos casos en los cuales los asuntos son conciliables, la audiencia de
conciliacion extrajudicial debera intentarse, a mas tardar, dentro de los tres meses
siguientes a la presentacion de la solicitud, término que las partes podran prorrogar, de
mutuo acuerdo.

De conformidad con el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, la presentacién de la solicitud
de conciliacién extrajudicial suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun
el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion
se haya registrado en los casos en los que éste tramite sea exigido por la ley o hasta
gue se venza el término de 3 meses, lo que ocurra primero, suspension que operara
por una sola vez y serd improrrogable.

El acuerdo conciliatorio logrado por las partes sera improbado por el juez cuando no
se hubieren presentado las pruebas necesarias que lo sustenten, o el mismo resulte
violatorio de la ley o lesione el patrimonio publico.

A su turno, el Consejo de Estado de manera reiterada ha sefialado que la conciliacién
se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion?:

La debida representacion de las personas que concilian.

La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.

La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

Que no haya operado la caducidad de la accion.

Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73 y 81 de
la Ley 446 de 1998).

~oooow

En consecuencia, se procede analizar si en el asunto bajo examen concurren los
parametros de aprobacion de la conciliacion lograda entre las partes:

() La debida representacion de las personas que concilian y la facultad de los
conciliadores para conciliar (que corresponden al literal a y b). En el presente caso, la
sefiora ADIELA MARIA DURAN RAMOS, acudio a través de apoderado judicial, quien
se encontraba expresamente facultad para conciliar, tal y como se puede leer en el
poder obrante a folios 3, 4 y 20 de los anexos aportados en el item No. 04 del
expediente digital.

Por su parte, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, también acudié por intermedio de
apoderada sustituta la abogada YEINNI KATHERIN CEFERINO VANEGAS, quien esta
facultada para conciliar, como consta en el poder de sustitucion obrante a folios 21 a
22 del anexo del expediente digital, otorgado por el doctora AIDEE JOHANNA

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003, Seccion Tercera.
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GALINDO ACERO, a quien se le confiri6 poder general por parte de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, N.L.T.: 899.999.001-7, representada por el Doctor
ALEJANDRO BOTERO VALENCIA, Jefe de la Oficina Asesora Juridica, en ejercicio
de las facultades a él conferidas a través de la Resolucion No. 018907 del 26 de
septiembre de 2022, expedida por el MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, lo
dispuesto en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998 y demas normas concordantes;
conforme al Poder General otorgado mediante Escritura Publica No. 10184 del nueve
(9) de noviembre de 2022, protocolizada en la notaria 27 del circulo de Bogota, tal como
consta en los folios 25 a 50 del item No. 04 de anexos del expediente digital, para llevar
la representacion judicial y extrajudicial de esa entidad. De esta manera, se cumple
con el primer requisito.

(i) La_disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes. El tema
objeto de conciliacién de la presente controversia si es susceptible de ser conciliado,
habida consideracion que no se le estan menoscabando los derechos adquiridos por
la sefiora ADIELA MARIA DURAN RAMOS, al celebrar audiencia de conciliacion con
la. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para el pago de la suma que le
adeuda dicha entidad.

En el sentido de conciliar el 100% de las pretensiones del convocante, los cuales seran
pagaderos dentro de 1 mes siguiente a la comunicacion del auto de aprobacion judicial
de la conciliacion, correspondientes a 62 dias de mora, por lo que se trata de un conflicto
de contenido patrimonial susceptible de conciliacion, dado a que la sancién moratoria
es el pago tardio de su cesantia, es un derecho econémico disponible al no ser una
acreencia laboral cierta e irrenunciable (articulo 59 de la Ley 23 de 1991 modificado
por el articulo 70 Ley 446 de 1998).

(i) No haya operado la caducidad del medio de control. En el presente asunto el
medio de control que deberia de ejercitarse, seria el de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, pues se concilia la sancibn moratoria de las cesantias canceladas
tardiamente al actor, la cual fue negada mediante acto administrativo ficto o presunto
configurado el dia 19 de febrero de 2022, frente a la peticién presentada el dia 19 de
noviembre de 2021. En esa medida, tratandose de un acto producto del silencio
administrativo, acorde con lo previsto en el literal d) del numeral 1 del articulo 164 de
la Ley 1437 de 2011, se puede demandar en cualquier tiempo, por tanto, el medio de
control no ha caducado.

(iv) El reconocimiento patrimonial debe estar debidamente respaldado en las pruebas
allegadas al proceso y el acuerdo no debe resultar lesivo para el patrimonio publico
(que corresponden al literal e y f). Frente a estos requisitos, con la solicitud de
conciliacidn se presentaron las siguientes pruebas:

Primero, la accionante presenté solicitud el dia cinco (5) de septiembre de 2018, bajo
el radicado No. 2018-CES-632287, para el reconocimiento y pago de una cesantia
definitiva, que le corresponde por los servicios prestados como docente de vinculacion
NACIONALIZADA, en la INSTITUCION EDUCATIVA LA ESPERANZA del municipio
de Valledupar, visible a folios 10 y 11 del item No. 04 de anexos del expediente digital.

Segundo, la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL MUNICIPIO
DE VALLEDUPAR, en nombre y representacion de la Nacién, en ejercicio de las
facultades que le confiere el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, mediante la Resoluciéon
No. 00703 del dos (2) de noviembre de 2018, resolvio reconocer a la ADIELA MARIA
DURAN RAMOS, la suma de CIENTO SIETE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($107.350.258),
respecto de la cual se descontd VEINTITRES MILLONES SEISCIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA'Y SEIS PESOS ($23.608.256), por concepto de cesantias
definitivas pagadas, con lo cual el saldo liquidado a favor de la convocante por el valor
de OCHENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DOS
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PESOS ($83.742.002), tal como consta a folios 10 a 12 del item No. 04 anexos del
expediente digital.

Tercero, a folio 13 del item No. 04 anexos del expediente digital, se aportd respuesta
de fecha 30 de noviembre de 2021, suscrita por el FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A., dirigida a la sefiora ADIELA
MARIA DURAN RAMOS, en la cual se certificd que el dinero por concepto de cesantia
definitiva quedd a su disposicion desde el dia 18 de febrero de 2019, en el Banco BBVA
Colombia.

Cuarto, se aporté copia de la reclamacion en sede administrativa de fecha 19 de
noviembre de 2021, a través de la cual la hoy convocante solicitd el reconocimiento y
pago de la sanciébn moratoria por pago tardio de las cesantias definitivas reclamadas
el 5 de septiembre de 2018.

Por ultimo, la entidad demandada aport6 Certificacién del SUSCRITO SECRETARIO
TECNICO DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL DEL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, a través del cual se decidi6 CONCILIAR
la pretension del reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el pago tardio de
cesantias reconocidas mediante la Resoluciéon No. 703 del dos (2) de noviembre de
2018, por valor de mora de $3.623.714.

Ahora bien, la Ley 244 de 1995 "Por medio de la cual se fijan términos para el pago
oportuno de cesantias para los servidores publicos, se establecen sanciones y se
dictan otras disposiciones”, establece el procedimiento que debe adelantar la
administracion a afectos de liquidar el auxilio de las cesantias definitivas o parciales,
asi:

“Articulo 1°.- Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentaciéon de la
solicitud de la liquidacion de las Cesantias Definitivas, por parte de los servidores publicos
de todos los 6rdenes, la entidad patronal debera expedir la Resolucion correspondiente, si
reune todos los requisitos determinados en la Ley. (...)”

Una vez proferida la resolucién de liquidacion de cesantias, el articulo segundo de la
norma en cita, establece el término dentro del cual se debera efectuar el pago:

“Articulo 2°.- La entidad publica pagadora tendra un plazo méaximo de cuarenta y cinco (45)
dias habiles, a partir de la fecha de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena
la liquidacién de las Cesantias Definitivas del servidor publico, para cancelar esta prestacion
social.”

En caso de incumplimiento por parte de la administracién en el pago de las cesantias,
el paragrafo del articulo segundo de la referida ley, dispone:

“Paragrafo.- En caso de mora en el pago de las cesantias de los servidores publicos, la
entidad obligada reconocerd y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de
salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo
cual solo bastara acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este articulo”.

Por su parte el articulo 2 de la Ley 1071 de 2006, "por medio de la cual se adiciona y
modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales
a los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su
cancelaciéon”, establecié su ambito de aplicacion asi:

“Articulo 2°. Ambito de aplicacion. Son destinatarios de la presente ley los miembros de las
Corporaciones Publicas, empleados y trabajadores del Estado y de sus entidades
descentralizadas territorialmente y por servicios. Para los mismos efectos se aplicara a los
miembros de la fuerza publica, los particulares que ejerzan funciones publicas en forma
permanente o transitoria, los funcionarios y trabajadores del Banco de la Republica y
trabajadores particulares afiliados al Fondo Nacional de Ahorro.”

De las disposiciones en cita queda claro que, en cuanto al reconocimiento y pago de



cesantias definitivas o parciales, se establece la obligacion por parte de la
administracion de expedir de forma expedita la resolucion, y de efectuar el pago
oportuno que a ello corresponda; so pena del pago de sancién moratoria por su retardo.
Sobre la manera como debe hacerse el computo para el pago de la sanciébn moratoria,
la Sala Plena del Consejo de Estado, en sentencia del 27 de marzo de 2007, M.P.
Jesus Maria Lemos Bustamante, expediente No. 2777-04, indico:

“Cuando la Administracion resuelve el requerimiento del servidor publico sobre la liquidacion
de sus cesantias en forma tardia buscando impedir la efectividad conminatoria de la sancién
de que trata el articulo 2 de la Ley 244 de 1995, el tiempo a partir del cual comienza a correr
el término para que se genere la indemnizacion moratoria debe contarse desde la fecha en
la cual el interesado radicé la peticion de reconocimiento y pago de las cesantias definitivas,
es decir, quince (15) dias habiles que tiene la entidad para expedir la resolucién, mas cinco
(5) dias habiles que corresponden a la ejecutoria, en el evento de que la resolucién de
reconocimiento hubiere sido expedida, con la salvedad a que alude el mismo precepto, mas
cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir del dia en que quedd en firme la resolucion, para
un total de 65 dias habiles, transcurridos los cuales se causara la sancion moratoria.”

En este punto, es importante precisar que con la entrada en vigencia de la Ley 1437
de 2011, el término de ejecutoria de los actos administrativos de caracter particular, fue
modificado en relacion con el antiguo Cédigo Contencioso Administrativo, pasando de
cinco (5) adiez (10) dias, tal como lo establece el articulo 76 de la vigente normatividad,
razén por la cual debe entenderse que la jurisprudencia del H. Consejo de Estado,
cuando se refiere al término de ejecutoria de la resolucion de reconocimiento de la
cesantia, est4 haciendo referencia al término de diez (10) dias, razén por la cual el
tiempo maximo con que dispone la administracion para realizar el pago efectivo de la
referida prestacion, sera de setenta (70) dias.

En cuanto a la procedencia del reconocimiento de la sancion moratoria por el pago
tardio de las cesantias en el caso de los docentes oficiales el H. Consejo de Estado,
seccion segunda profirid sentencia de unificacion, en providencia de fecha 18 de julio
de 2018, radicado 73001-23-33-000-2014-00580-01, donde establecio las siguientes

reglas jurisprudenciales frente al tema:
“Unificar jurisprudencia en la seccién segunda del Consejo de Estado, para sefalar que el docente
oficial, al tratarse de un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de 1995 y sus normas
complementarias en cuanto a sancién moratoria por el pago tardio de sus cesantias.

Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las cesantias se expide por fuera
del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién moratoria corre 70 dias habiles después de
radicada la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la
resolucién; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.

Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser notificado al interesado en las
condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la notificacion, iniciara el computo del
término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notificado, para determinar cuando corre la ejecutoria,
debera considerarse el término dispuesto en la ley'”™ para que la entidad intentara notificarlo
personalmente, esto es, 5 dias para citar al peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para esperar
que compareciera, 1 para entregarle el aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por este
medio. De igual modo, que cuando el peticionario renuncia a los términos de notificacién y de
ejecutoria, el acto de reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En
ninguno de estos casos, los términos de notificacién correrdn en contra del empleador como
computables para sancién moratoria.

De otro lado, también se sienta jurisprudencia precisando que cuando se interpone el recurso, la
ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo resuelva. Si el recurso no es resuelto,
los 45 dias para el pago de la cesantia, correrdn pasados 15 dias de interpuesto.

Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias definitivas, el salario base para
calcular la sancién moratoria sera la asignacion basica vigente en la fecha en que se produjo el retiro
del servicio del servidor publico; a diferencia de las cesantias parciales, donde se deberéa tener en
cuenta para el mismo efecto la asignacion basica vigente al momento de la causacion de la mora, sin
que varie por la prolongacion en el tiempo.

Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion de la sancién moratoria. Lo
anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del CPACA.”.




Bajo estas premisas, es claro para el Despacho que es procedente el reconocimiento
de la indemnizacion moratoria por el pago tardio de las cesantias en el caso de los
docentes con base en la Ley 1071 de 2006, tal y como lo determiné el Consejo de
Estado en su jurisprudencia.

En el caso concreto, una vez estudiadas las pruebas obrantes dentro del plenario y los
fundamentos juridicos relacionados con la sancidbn moratoria en los docentes, se
advierte que la convocante ADIELA MARIA DURAN RAMOS, presentd solicitud el dia
cinco (5) de septiembre de 2018, bajo el radicado No. 2018-CES-632287, para el
reconocimiento y pago de una cesantia definitiva, que le corresponde por los servicios
prestados como docente de vinculacion con el municipio de Valledupar, en la
INSTITUCION EDUCATIVA LA ESPERANZA.

Seguidamente, la SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, mediante la Resolucién No. 00703 del dos (2) de noviembre de 2018,
le reconocio la suma de CIENTO SIETE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($107.350.258), respecto del cual se
desconté el valor de VEINTITRES MILLONES SEISCIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA'Y SEIS PESOS ($23.608.256), por concepto de cesantias
definitivas pagadas, con lo cual el saldo liquidado a favor de OCHENTA Y TRES
MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DOS PESOS ($83.742.002), que
guedd a disposicion a partir del 18 de febrero de 2019.

Asi las cosas, y acogiendo el criterio jurisprudencial del Maximo Tribunal de la
Jurisdiccion Contenciosa antes resefiado, cuando se resuelve la solicitud de
reconocimiento de las cesantias de manera tardia, de conformidad con la Ley 244 de
1995y Ley 1071 de 2006, el tiempo a partir del cual comienza a correr el término para
que se genere la indemnizacion moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el
interesado radic6 la peticion de reconocimiento y pago de las cesantias, es decir,
quince (15) dias habiles que tiene la entidad para expedir la resolucién, mas diez (10)
dias habiles que corresponden a la ejecutoria conforme al articulo 76 del CPACA, en
el evento de que la resoluciobn de reconocimiento hubiere sido expedida, con la
salvedad a que alude el mismo precepto, mas cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir
del dia en que quedé en firme la resolucién, para un total de setenta (70) dias héabiles,
transcurridos los cuales se causara la sancion moratoria.

En estos términos, como se indic6 precedentemente, se constatd dentro del expediente
que a la docente convocante se le adeudaban 62 dias de mora, teniendo en cuenta
que realiz6 su peticion del reconocimiento y pago de las cesantias definitivas el dia
cinco (5) de septiembre de 2018, que dentro de la debida oportunidad procesal la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR expidio la
Resolucion No. 00703 del dos (2) de noviembre de 2018, el cual se puso a su
disposicion el dia 18 de febrero de 2019, con lo que se verificO que la entidad
demandada incurri6 en mora a partir de los 70 dias habiles que tenia la entidad
demandada para cancelar la cesantia, que debia cancelarlas el 18 de diciembre de
2018, con lo cual la demandada se encuentra obligada a pagar con sus propios
recursos, un dia de salario por cada dia de mora.

En cuanto al salario base para calcular la sancidon moratoria, se aplica la regla fijada en
la sentencia de unificacion citada precedentemente y por ende, en el caso de las
cesantias definitivas, el salario base para calcular la sancidbn moratoria sera la
asignacion basica vigente en la fecha en que se produjo el retiro del servicio del
servidor publico.

En este orden de ideas, estima el Despacho que en el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes no se aprecia la existencia de lesién alguna a los intereses
patrimoniales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el contrario, se considera
benéfico, pues evita una serie de gastos o erogaciones adicionales que les podria
ocasionar un eventual litigio judicial. Por lo tanto, considera el Despacho que se
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cumplen los requisitos establecidos en los articulos 70y 73 de la Ley 446 de 1998 y el
Decreto 1716 de 2009, para aprobar esta conciliacion extrajudicial, ya que la materia
de este asunto es objeto de conciliacion ante la jurisdiccidon contencioso administrativa,
se aportaron las pruebas que la respaldan y el acuerdo no es lesivo para el patrimonio
publico.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar la conciliacion extrajudicial llevada a cabo el dia 14 de diciembre
de 2022, consignada con Radicacion No. 2022-637888, entre la sefiora ADIELA MARIA
DURAN RAMOS, a través de apoderado judicial, y como convocado la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de su apoderado sustituto, llevada a cabo ante
la Procuraduria 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, en la cual la entidad
convocada se compromete a pagar la suma $3.623.714, en los términos pactados en
el acta de conciliacion allegada.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, para su cumplimiento, expidanse copias de
conformidad con lo establecido en el articulo 114 del Cdodigo General del Proceso y
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 001

Hoy 20-01-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Juzgado Administrativo
005
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