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20001 33 31 005 ] Auto resuelve solicitud remanentes
Ljecutivo OMAIDA - AGUDELO BUSTOS MUNICIPIO DE PAILITAS SE ABSTIENE EL DESPACHO DE ACATAR LA MEDIDA DE 25/10/2017
2009 00517 EMBARGO DE REMANENTES, SE ORDENA LA DEVOLUCION
DE L.OS DEPOSITOS AL MUNICIPIO EJECUTADO Y SE
RECONOCE PERSONERIA A NEVIO VALENCIA SANGUINO
20001 33 31 005 ) _ ] ] Auto de Tramite
Accion de Nulidad v MIGUEL ANTONIO - MORA II()Sl{”I'l AL ROSARIO PUMAREJO DE SE ABSTIENE EL DESPACHO DE PROFERIR SENTENCIA 25/10/2017
2011 00173 Restablecimiento del LOPEZ ORDENANDO SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION
Derecho
20001 33 31 005 Auto declara desierto recurso
Accion de Nulidad ¥ MIGUEL ANTONIO - MORA HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE SE DECLARA DESIERTO RECURSO CONTRA EL AUTO DEL 25/10/2017
2011 00173  Restablecimiento del LOPEZ 19 DE JULIO DE 2017 Y SE DECRETA MEDIDA DE EMBARGO
Derecho
20001 33 31 004 ] ] ] Auto concede término
lijecutivo CONSORCIO PLANES y/o ARPROYEC  HOSPITAL JORGI: ISAAC RINCON TORRLES SE COCNEDE EL TERMINO DE 30 DIAS PARA QUE SE 25/10/2017
2011 00367 LTDA. PRESENTE LA ACTUACION PERTINENTE, SO PENA DE
DEVOLVER EL EXPEDIENTIE AL ARCHIVO CENTRAL
20001 33 31 005 Auto dc Tramite
Accion de Nulidad v CESAR ALBERTO GOMEZ MARTINEZ  CAJANAL SE ORDENA REMITIR El. PROCESO Al CONTADOR 25/10/2017
2011 00371 Restablecimiento del LIQUIDADOR DEL TRIBUNAL PREVIO A DECIDIR SOBRE El.
Derecho MANDAMIENTO DE PAGO
20001 3331 003 ] ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad vy JOSE ANTONIO MOYA RAMIREZ. CAJANACIONAL DE PREVISION SOCIAL - GE FIA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 14 DE MARZO  25/10/2017
2011 00414 Restablecimiento del CAJANAL DE 2018 A LAS 11:00 AM
Derecho
20001 3331 005 ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad v VENICIA DEL CARMEN VILLALOBOS  MINISTERIO DEL TRABAJO SE FIJA AUDIENCIA INICIAL 21 DE MARZO DE 2018 A LAS 25/102017
2015 00122 Restablecimiento del  VILLALOBOS 2:30 PM
Derecho
20001 33 31 005 ] ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion - OSCAR JULIO PEREZ CAMACHO NACION - MIN INTERIOR YJUSTICIA - gE F)JA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARAEL - 25/10°2017
2015 00158 Dirceta KANA LIl FISCALIA GENERAL DE 9 DE NOVIEMBRE DE 2017 A LAS 3:30 PM
ANACION
20001 33 31 005 . ] Auto acepta renuncia poder
Accion de Reparacion  EDILMA PENA SOLANO NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE ACEPTA RENUNCIA DI PODER DE HERNANDO ARAUJO 25/10/2017
2016 00004 Dirccta NACIONAL ALARCON
20001 33 31 005 , Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidad ¥ ROSALBA PERLZ BATISTA FIDUPREVISORA SE CONFIRMA LA SENTENCIA APELADA EN SU 25/10/2017
2016 00128 Restablecimiento del TOTALIDAD
Derecho
20001 33 31 005 , Auto acepta renuncia poder
Accion de Nulidad y  JOSE RICARDO ESQUIVEL RIBON NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE ACEPTA RENUNCIA DI PODER DE HERNANDO ARAUJO 2571072017

2016 00132

Restablecimiento del
Derecho

NACIONAL

ALARCON




2017 00189

Restablecimicento del
Derecho

JULIO DI 2018 A LAS 9:30 AM
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* 120001 3331 005 ] Auto acepta renuncia poder

Accion de Reparacién  LUIS ALFONSO VARELA NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA SIE ACEPTA RENUNCIA DE PODER DE HERNANDO ARAUJO 25/10/2017

2016 00232 Dirccta CABALLERO GENERAL DE LA NACION - POLICIA ALARCON
NACIONAL i

20001 33 31 005 . . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accién Contractual ~ SOCIEDAD SERVICIOS Y USPEC SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INCHAL PARA EL 21 DE 25/10/2017
2016 00241 SUMINISTROS CJVN S.AS. MARZ0 DE 2018 A LAS 3:30 PM
20001 3331 005 . o Auto acepta renuncia poder

Accion de Reparacion  EDINSON MANUEL BRAVO ZAPATA NA(.‘IQN - MINISTERIO DE DEFENSA - SE ACEPTA RENUNCIA DE PODER DE HERNANIO ARAUJO 25/10/2017
2016 00250 Directa POLICIA NACIONAL ALARCON
20001 33 31 005 o ] Auto de Tramite

Accion de Reparacion  MONER AUGUSTO TORRES DAZA RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE  §): REITERAN PRUEBAS 25/10/2017
2016 00259 Directa LA NACION
20001 3331 005 Auto resuelve sobre procedencia de suspension

Accion de Nulidady ~ ALBA ROSA GALVIS QUINTERO MUNICIPIO DE AGUACHICA SE SUSPENDE PROCESO POR PREJUDICIALIDAD 25/10/2017
2016 00266 Restablecimiento del

Derecho
20001 3331 005 , Auto declara desierto recurso

Accion de Nulidad v DIVA ROSA CARVAJAL DE FARELO ~ NACION - MIN EDUCACION - FONDO SE DECLARA DESIERTO RECURSO POR HABERSE 25/10/2017
2016 00468 Restablecimicnto del NACIONAL DE PRESTACIONES DEL SUSTENTADO EXTEMPORANEAMENTE

Derecho MAGISTERIO
20001 3331 005 , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  JUAN BAUTISTA GONZALEZ. EMDUPAR S.A ES.P. SE FUUA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL 25 DI 25/10/2017
2016 00480 Directa MOLINA JULIO DE 2018 A 1.AS 2:30 PM
20001 3331 005 ) Auto acepta renuncia poder

Accion de Reparacion  JUAN CARLOS JIMENEZ JIMENEZ. NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA SE ACEPTA RENUNCIA DE PODER DE HERNANDO LUIS 25/10/2017
2016 00488 Directa GENERAL DE LA NACION ARAUJO ALARCON
20001 3331 005 ] Auto acepta renuncia poder

Accion de Reparacion - SAMUEL GARCIA PEDRAZA NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE ACEPTA RENUNCIA DI PODER DE HERNANDO ARAUJO 2571072017
2016 00552 Dirccta NACIONAL ALARCON
20001 3331 005 . ) ] Auto Admite Llamamiento en Garantia

Accion de Reparacion  NOLVIS CHACON MUNOZ HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE SE ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA 25/10/2017
2017 00001 _ Dirccta LOPEZES.E.
20001 33 33 005 , Auto acepta renuncia poder

Accidn de Reparacion  RAMITH GREGORIO VALENCIA NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE ACEPTA LA RENUNCIA DE PODER 25/10/2017
2017 00047 Directa GUERRA Y OTROS NACIONAL
20001 33 33 005 Auto resuelve renuncia poder

Accion de Reparacion  YENNIMARCELA PAEZ CHINCHILLA - NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE ABSTIENE DE ACEPTAR RENUNCIA DE PODER DEL DR 25/10/2017
2017 00128 Dirccta NACIONAL HERNANDO ARAUJO ALARCON
20001 33 33 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  RICHARD CARVAJALINOG NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE FUA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL 23 DE 25/10/2017
2017 00130 Dirccta MANOSALVA NACIONAL JULIO DE 2018 A LAS 8:30 AM
20001 33 33 005 ] ] ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y - KELIS JOHANA MENDOZA MUNICIPIO DE ASTREA SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL 25 DE 25/10/2017
2017 00184 Restablecimicnto del  RODRIGUEZ JULIO DE 2018 A LAS 3:30 PM

Derecho
20001 33 33 005 ] , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accién de Nulidad y  EMILIA ROSA CONTRERAS TAMAYO UGPP SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA 5L 23 DE 25/10/2017
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20001 3333 005 ] ] Auto de Obedezcase y Cumplase

Acciones de ENER HERNANDEZ VERGEL MUNICIPIO DE PELAYA SE REVOCA LA SENTENCIA APELADA 25/10/2017
2017 00249  Cumplimiento
20001 33 33 005 Auto corregir error

Accion de Nulidad y - CARLOS ALBERTO CIFUENTES COLPENSIONES SE CORRIGE ERROR Y SE ORDENA TENER COMO 25/10/2017
2017 00264 Restablecimiento del  MORA DEMANDADO EN EL PRESENTE PROCESO A

Derecho COLPENSIONES
20001 33 33 005 R ] Auto inadmite demanda

Accion Contractual CARLSO ANTONIO ZUNIGA HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE SE INADMITE DEMANDA 257102017
2017 00345 BELTRAN LOPEZ ES.E.
20001 3333 005 Auto admite demanda

Accion de Nulidad v VIERIS IBETH GUERRERO NACION - MIN EDUCACION - FONDODE g ADMITE DEMANDA 25/10/2017
2017 00353 Restablecimiento del ~ QUINTERO PRESTACIONES SOCIALES DEL

Derecho MAGISTERIO
20001 33 33 005 Auto admite demanda

Accion de Nulidady ~ CARLOS HUGUES ZULETA VILLERO  NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE g ADMITE DEMANDA 25/10/2017
2017 00354 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 o N ] , Auto admite demanda

2017 00355

Dirccta

SEGUANES

20001 33 33 005
2017 00358

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ

NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto admite demanda
SE ADMITE DEMANDA

25/10/2017

20001 33 33 005

Auto admite demanda

Derecho

2017 00359 Restablecimiento del ~ BASTIDAS

Derecho
20001 33 33 005 ) Auto Declara Incompetencia y Ordena Remisidn al Competent

Accion de Nulidad v SERGIO LUIS RANGEL RIQUETT NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE REMITE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS 25/10/2017
2017 00362 Restablecimicnto del NACIONAL ADMINISTRATIVOS DE SUCRE

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

EN LA FECH¢ 26/10/2017

//f 64‘/«6 Ha‘—l«mez—
RYS MARGARITA MARTINEZ PINA

SECRETARIO

!




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: OMAIDA AGUDELO BUSTOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAILITAS
RADICACION: 20-001-33-31-005-2009-00517-00

“Int.

Procede el Despacho a decidir acerca de la solicitud de embargo de remanentes
ordenada por el Tribunal Administrativo del Cesar, y la solicitud instaurada por el Dr.
VICTOR PONCE PARODI, visible a folios 164 a 165 del paginario, teniendo en cuenta los
siguientes

I. ANTECEDENTES.-

Mediante auto del 13 de enero de 2015, este Despacho decretd la prescripcion de los
depésitos  judiciales No. 424030000244338, No. 424030000244735, No.
424030000245523, No.  424030000248048, No.  424030000252010, No.
424030000271191, No. 424030000272373 y No. 424030000298989, en atencion a la
circular No. 013 del 24 de abril de 2015, en la que se solicitd a este Juzgado elaborar el
inventario de los depdsitos que se encontraran en condicién especial de acuerdo a la Ley
270 de 1996.

Dicha providencia fue objeto de revocatoria, en razén a que mediante oficios
DESAJVAO17-2379 del 23 de agosto de 2017 y DESAJVAO17-2637 del 13 de
septiembre de 2017, la Direccién Ejecutiva de la Rama Judicial Seccional Cesar certifico a
este Despacho que el procedimiento legal para proceder a la declaratoria de prescripcion
de los mencionados depdsitos judiciales no se hizo en debida forma. En ese sentido, por
auto del 4 de octubre de 2017, se dejo sin efectos el auto que declaro la prescripcion de
los citados depésitos judiciales.

Asi mismo, en memorial obrante a folios 119 a 120 del paginario, el apoderado judicial de
la entidad ejecutada presentd a este Despacho recurso de reposicion en contra del auto
del 13 de enero de 2015 y asi mismo solicitd la devolucidn de los depositos judiciales que
constituyan remanentes a favor de la entidad ejecutada. Dicho recurso fue resuelto de
manera desfavorable para el recurrente por auto del 3 de marzo de 2015.

Ahora, mediante oficio No. EM-2017-066 del 23 de junio de 2017 y oficio No. EM-2017-
090 del 11 de agosto de 2017, se comunicd a este Juzgado la medida de embargo
decretada por auto del 15 de junio de 2017, proferido por el Tribunal Administrativo del
Cesar, la cual recayd sobre los remanentes de propiedad del MUNICIPIO DE PAILITAS
que llegaran a existir dentro del presente proceso ejecutivo.



Il. CONSIDERACIONES.-
El articulo 461 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con faculfad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declararé terminado el proceso_y

dispondra la_cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacion
adicional a que hubiere fugar, acompafiada del fitulo de consignacion de dichos valores a ordenes
del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondré la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones def crédito y de las
costas, podra el ejecutado presentarias con el objeto de pagar su importe, acompafiadas del titulo de
Su consignacion a ordenes def juzgado, con especificacién de fa tasa de interés o de cambio, segun
el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de ella af ejecutante por fres (3)
dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a
la ley.

Cuando haya lugar a aumentar ef valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacion adicional
a ordenes del juzgado, ef juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por ef
saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédifo y las costas. Si la
consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, o
se ordenara rendirlas si no hubieren sido presentadas.™Sic para lo transcrito-.

Ahora bien, para el Despacho es claro que la anotacion de la medida de embargo
decretada por el Tribunal Administrativo del Cesar se torna improcedente en su aplicacién
practica, toda vez que, si bien es cierto que los depésitos judiciales constituidos a favor de
la entidad ejecutada no fueron devueltos en su momento a su beneficiario, la orden de
que se cancelaran las medidas cautelares que pesaban sobre los bienes embargados de
propiedad de la entidad demandada y se devolvieran los mismos, fue otorgada en auto
del 14 de diciembre de 2011.

En ese orden de ideas, es evidente que lo procedente era que, en virtud de dicha
providencia donde se declaré terminado el proceso ejecutivo, se devolviera a la entidad
ejecutada los depésitos judiciales remanentes de que fueran beneficiarios. Ahora, en
razén a que la entidad ejecutada no concurrié a solicitar dichos remanentes, los mismos
fueron objeto de declaratoria de prescripcion a favor del Tesoro Nacional de conformidad
con lo dispuesto en auto del 13 de enero de 2015.

Luego entonces, se observa que el apoderado judicial de la entidad ejecutada, al ver la
orden de prescripcion de los remanentes constituidos en el presente proceso, solicitd la
reposicion de dicho auto y la devolucion de los depésitos referidos, recurso que fue
resuelto de manera desfavorable a él y se negé consecuentemente la devoluciéon de los
remanentes descritos.



No obstante, no escapa a la vista de esta judicatura que, en atencion a que el auto que
declar6 la prescripcion de los depositos judiciales remanentes fue despojado de sus
efectos mediante auto del 4 de octubre de 2017, por haberse incurrido en un vicio procesa
que amenazaba con vulnerar el derecho fundamental al debido proceso de las partes,
situaciéon que se corrigié a través de la precitada providencia. En consecuencia, es logico
que dicha providencia incide de tal manera, que puede predicarse de ella que su
virtualidad es la de restituir las cosas al estado en que se hallarian si no hubiese sido
proferido el auto que declaré al prescripcion.

De tal manera que, suprimiendo los efectos del auto declarado sin efectos, lo procedente
en esta instancia es devolver al ejecutado los remanentes a que hubiere lugar, pues
fueron solicitados con anterioridad a la comunicacién de la orden de embargo dictada por
el Tribunal Administrativo del Cesar, y en aplicacion directa del articulo 461 del Cédigo
General del Proceso.

Asi las cosas, se observa que el Tribunal Administrativo del Cesar comunicé mediante
oficios No. EM-2017-066 del 23 de junio de 2017' y No. EM-2017-090 del 11 de agosto de
20172, a esta judicatura la orden de embargo sobre los siguientes depdsitos judiciales:

- No. 424030000244338 por valor de $1.491.190
- No. 424030000245523 por valor de $2.065.263
- No. 424030000244735 por valor de $2.901.202
- No. 424030000248048 por valor de $1.966.917
- No. 424030000252010 por valor de $5.289.000
- No. 424030000268989 por valor de $1.750.000

- No. 424030000271191 por valor de $1.068.000

Al respecto, el Despacho se abstendra de anotar la medida de embargo decretada por el
Tribunal Administrativo del Cesar y comunicada a través de los precitados oficios respecto
de los depositos judiciales antes referidos, por las razones expuestas con anterioridad, y
en atencion a que los mismos seran devueltos a la entidad ejecutada.

Igualmente, se ordenara oficiar al Tribunal Administrativo del Cesar para efectos de
comunicarle que las razones por las cuales no se contestd en ocasiones anteriores
respecto de las medidas de embargo por ellos decretadas en atencion a que se
adelantaron tramites previos acerca de la viabilidad de embargar los depésitos por ellos
relacionados, y el consecuente no acatamiento de la medida cautelar por ellos decretada.
Para ello, se adjuntara al oficio de comunicacién copia integra de la presente providencia,
no sin antes solicitarle a la Secretaria de dicha Corporacion que en futuras ocasiones se

1 Ver folio 139.
2 Ver folio 154.



sirvan indicar de manera completa los datos que se requieren para dar contestacién a los

oficios que por ellos se emitan.

Finalmente, el Despacho se abstiene de acceder a lo solicitado por el Dr. VICTOR
PONCE PARODI en memorial que reposa a folios 164 a 165 del plenario, por las mismas

razones antes esbozadas.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, en nombre de |la Republica y por autoridad de la ley

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de acatar la medida de embargo decretada por el Tribunal
Administrativo del Cesar, comunicada mediante oficio No. EM-2017-066 del 23 de junio de
2017 y oficio No. EM-2017-090 del 11 de agosto de 2017, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Abstenerse de acceder a lo solicitado por el Dr. VICTOR PONCE PARODI en
memorial que reposa a folios 164 a 165 del plenario, por las razones eshozadas en la
parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Devolver al MUNICIPIO DE PAILITAS, los siguientes depésitos judiciales:

- No. 424030000244338 por valor de $1.491.190
- No. 424030000245523 por valor de $2.065.263
- No. 424030000244735 por valor de $2.901.202
- No. 424030000248048 por valor de $1.966.917
- No. 424030000252010 por valor de $5.289.000
- No. 424030000268989 por valor de $1.750.000

- No. 424030000271191 por valor de $1.068.000

Los referidos depdsitos seran constituidos a nombre del representante legal de la entidad
ejecutada, y entregados a través de apoderado judicial con facultad expresa para recibir.

CUARTO: Comuniquese al Tribunal Administrativo del Cesar para efectos de comunicarle
que las razones por las cuales no se contestdé en ocasiones anteriores respecto de las
medidas de embargo por ellos decretadas en atencion a que se adelantaron tramites
previos acerca de la viabilidad de embargar los depésitos por ellos relacionados, y el
consecuente no acatamiento de la medida cautelar por ellos decretada.

Adjuntese al oficio de comunicacion, copia integra de la presente providencia, no sin
antes solicitarle a la Secretaria de dicha Corporacién que en futuras ocasiones se sirvan



indicar de manera completa los datos que se requieren para dar contestacion a los oficios

que por ellos se emitan.

QUINTO: Reconozcase personeria juridica al Dr. NEVIO DE JESUS VALENCIA
SANGUINO, como apoderado judicial del MUNICIPIO DE PAILITAS, en los términos y

para los efectos a que se contrae en el poder que obra a folio 176 del paginario.

Notifiquese y cimplase

La Juez

BIBIANA MARCELCAGORDERO VASQUEZ

Juez 52 Administrativa del
I

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Na.—ég_ . EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL DIA DE HOY__2 B DCTZ'H ; , SIENDO

LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE 55 ENVIO _MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DJRE CION ELE x'iomc.a.
/63 %ANDRA onle RAGOZO

Secretaria
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‘o m—e.o” RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO MORA VALDERRAMA
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.
RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00173-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta el memorial obrante a
folios 49 y 50 del expediente, el Despacho se abstiene de proferir sentencia ordenando
sequir adelante con la ejecucion, toda vez que dicha decision debe tomarse en la
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase
La Juez

D

T RN

BIBIANA MAR
Juez 5° Administrativa del Ci icial de Valledupar

JUZGADO 5* ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

B PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR £S1ADO Na,g;g___. 1)
CUAL SE INSERTO EM LOS MEDIOS INFORMAIICOS Df LA RAMA
JUDICIAL EL DA DE no'r__z_s_gr ] ;!{H? _, SENDD
1AS 800 Am.
SE CERINCA DE IGUAL MANERA GUE SE ENVIO MENSAIL DE DATOS A
QUIENES SUMIISTRARON SU DRECCIONA ROjR'\.

;P{wé ALEJANDRA ORTIZF Sdbekt

sotrotoric
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‘g A— O RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO MORA VALDERRAMA
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.
RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00173-00

Visto el informe secretarial que antecede a folio 56 del cuaderno de medidas cautelares
del plenario, y teniendo en cuenta el memorial obrante a folios 49 y S0 del cuaderno
principal del expediente, el Despacho ordena:

PRIMERO: En razdn a que la parte recurrente en la presente instancia no suministréd al
Juzgado las expensas necesarias para reproducir fotostaticamente las piezas procesales
pertinentes con el fin de dar tramite al recurso de apelacion concedido en el efecto
devolutivo contra el auto del 19 de julio de 2017, el Despacho declara desierto el recurso
presentado, a tenor de lo dispuesto en el articulo 324 del Caodigo General del Proceso.

SEGUNDO: Decretar medida de embargo y retencién de dineros limitando la misma a la
suma de CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS SIETE MIL
CIENTO COHENTA Y TRES PESOS ($436.707.183) MCTE, el cual corresponde al valor
del mandamiento de pago incrementado en un 50%, y que recaera sobre los créditos que
persigue ejecutivamente la entidad demandada en los siguientes procesos:

- Proceso ejecutivo que cursa en el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR, seguido por HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
E.S.E., contra EMDISALUD E.P.S., radicado bajo el No. 2015-00008.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5 del! articulo 593 del Cédigo
General del Proceso. Por secretaria librense los oficios correspondientes.

Notifiquese y camplase
La Juez

BIBIANA MARGEKLA COR 0 VASQUEZ
Juez 5° Administrativa del Cigsui ditial de Valledupar

JUZGADO $°* ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR
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£ ) REPUBLICA DE COLOMBIA

<

«.-?;4" RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONSORCIO PLANES

DEMANDADO: HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES E.S.E.
RADICACION: 20001-33-31-004-2011-00367-00

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho pone a disposicion del solicitante
el presente expediente, a fin de que realice las actuaciones que estime convenientes,
para lo cual se le concede el término de treinta (30) dias, vencido el cual se devolvera el
expediente al archivo central.

Se le rememora a la parte solicitante que la expedicion de copias del proceso no requiere
pronunciamiento del juez, de acuerdo con lo contemplado en el articulo 114 del Cddigo
General del Proceso.

Notifiquese y cimplase
La Juez

\

BIBIANA R SQUEZ
Juez 52 Administrativa ireHitg"Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADHINISTRMDEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR
EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Ne. 63 L EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
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260672017

LAS B8:00 A.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: EJECUCION DE PROVIDENCIAS
DEMANDANTE: CESAR ALBERTO GOMEZ MARTINEZ
DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00371-00

*Int.

De manera previa a decidir acerca de si se libra mandamiento de pago o no dentro del
presente proceso, el Despacho considera oportuno remitir el presente proceso al
Profesional Universitario Grado 12, Contador adscrito a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Valledupar, para efectos de que determine si los valores cancelados al
demandante en virtud de la Resolucion No. RDP 022602 del 4 de junio de 2015, vista a
folios 89 a 94 del expediente, corresponde a lo ordenado pagar al demandante en la
sentencia del 4 de diciembre de 2014, proferida por el Tribunal Administrativo, o si por el
contrario, la liquidacién presentada por la parte demandante vista a folios 11 a 34 del
expediente se ajusta a la realidad contable.

En todo caso, debe determinarse si el valor pagado por UGPP al momento de dar
cumplimiento a la sentencia del 4 de diciembre de 2014, es en realidad lo que dicha
entidad estaba obligada a pagar.

Notifiquese y cumplase
La Juez

1)

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._6_3_... EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL Dia DE Hovi S “C_T 2017 _ SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENS JE DE DATOS A

QUIENES su iNISTR RON 5U DIRECCI@T%U J
OZO

LEj DRA ORTIZ FRA
Secretaria




> ) REPUBLICA DE COLOMBIA )
Cha-—g RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

<

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO MOYA RAMIREZ
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00414-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la parte ejecutada
contestd la demanda dentro del término estipulado para ello, presentando excepciones de
mérito y de las cuales se encuentra vencido el traslado de las mismas, tal como se
aprecia a folio 139 del expediente, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 443 del
Caodigo General del Proceso, el Despacho dispone fijar como fecha y hora para la
celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del

Proceso, el dia catorce (14) de marzo de 2018, a las 11:00 a.m. Contra el presente auto

no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo citado.

Notifiquese y cumplase

La Juez

EROC VASQUEZ
Judicial de Valledupar
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JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No,_@ s . EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DIA DE HOY :! B ”‘ i 2 ‘I l i , SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

GQUIENES SUMINISTRARON SU DIRECC CTROE|CA
Y&k er}ﬁ F\ ;f ez

AYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VEINICIA DEL CARMEN VILLALOBOS VILLALOBOS
DEMANDADO: MINISTERIO DEL TRABAJO Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-31-005-2015-00122-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propoésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia inicial el dia veintiuno (21) de
marzo de 2018, a las 02:30 p.m.

De otro lado, se reconoce personeria a DAWIN ALBERTO MORALES CASTILLA, como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo dispuesto en la sustitucion del
poder obrante a folio 489 del expediente.

Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez

1]
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N REPUBLICA DE COLOMBIA
“eie ° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSCAR JULIO PEREZ CAMACHO

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20001-33-31-005-2015-00158-00

*Sust.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 188 del expediente, y teniendo en cuenta
que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada fue presentado dentro del
término estipulado para ello, el Despacho en aplicaciéon de lo dispuesto en el inciso 4 del
articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, fija como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de conciliacion,

el dia nueve (9) de noviembre de 2017, a las 03:30 p.m., por lo que se cita a las partes

y al agente del Ministerio PUblico para que asistan a la audiencia cuya fecha se fija

mediante el presente proveido.

Notifiquese y cimplase

La Juez

ERO VASQUEZ
Judicial de Valledupar

Juez 52 Administrativa dekCirtuito

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

-
EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._ €5 &l
CUAL SE INSERTO EM LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DIA DE HOY_2 B_BG_T_ 2017 , SIENDO
LAS 8:00 AM.
SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES S |@RON SU DIREGCIOM ELEGIRONICA.
l <y S5 A1
YRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: EDILMA PENA SOLANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20001-33-33-005-2016-00004-00

*Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 130 del plenario y el memorial visible a folio 127
del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtirad todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electrénico para recibo de notificaciones judiciales, con el
fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

Notifiquese y cumplase

La Juez

T DR VALLER Ld* m.’E
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017}

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSALBA PEREZ BATISTA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00128-00

Visto el informe secretarial que antecede a folic 185 del plenario, y en atencion a lo ordenado en
providencia del 5 de octubre de 2017, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, el Despacho ordena:-

PRIMERO: En atencion a que el presente proceso fue devuelto del ad guem con decision,

obedézcase y cumplase lo ordenado en providencia del 5 de octubre de 2017, y en la que se

dispuso:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
GIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 30 de noviembre de 20186, por las razones expuestas en
fa parle consideraliva de la presente decision”.-Sic para lo transcrito-.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, archivese de manera definitiva el expediente.

Notifiquese y cimplase

La Juez,

Vo VAT, TA
AW Y Sy,

mnmwuwﬁ

DS
o {‘ UASQUEZ
(e-dg Circuito de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

b

Juez Quinta (5°) Admmls :

L PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Mo €3 &t
CUAL SE INSERTO) EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA SUDICIAL

B Bia DE Hov_g_a_g_gf_z_[nj__, SIENDO LAS 800
AM,

SE CERTIFCA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
GIAIENES SUMINISTRA ON SU OIRECC ELECT| ?NICA.

Wt
YRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGUZO
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- . REPUBLICA DE COLOMBIA
S RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR: JOSE RICARDO ESQUIVEL RIBON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20001-33-33-005-2016-00132-00

*Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 371 del plenario y el memorial visible a folio 368
del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtira todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electronico para recibo de notificaciones judiciales, con el
fin de ponerle en conocimiento la presente decisiéon y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

Notifiquese y cumplase
La Juez

{2 DRI

"“‘Wi! N7

BIBIANA MARC(
Juez 52 Administrativa
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
e RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: LUIS ALFONSO VARELA CABALLERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20001-33-33-005-2016-00232-00

*Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 182 del plenario y el memorial visible a folio 179
del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiIS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtira todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electronico para recibo de notificaciones judiciales, con el
fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

Notifiquese y cumplase

La Juez

11
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
o RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: SOCIEDAD SERVICIOS Y SUMINISTROS CJVN S.A.S.
DEMANDADO: USPEC
RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00241-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija

como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia veintiuno (21) de

marzo de 2018, a las 03:30 p.m.

De otro lado, se reconoce personeria a MARIO QUINTERO MANOSALVA, como
apoderado del INPEC, de conformidad con lo dispuesto en el poder obrante a folio 469 del

expediente.

Contra el presente auto no procede ninguin recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cimplase
La Juez

I

)
YA

BIBIANA MARCELA CORDERO/NASQUEZ

Juez 57 Administrativa deNCirduito Ju€licial de Valledupar
1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION:

ACTOR:

DEMANDADO:

RADICACION:

REPARACION DIRECTA
EDINSON MANUEL BRAVO ZAPATA

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

20001-33-33-005-2016-00250-00

*Sust,

Visto el informe secretarial obrante a folio 257 del plenario y el memorial visible a folio 254

del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtird todos sus efectos

cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electronico para recibo de notificaciones judiciales, con el

fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

La Juez

Notifiquese y cumplase

BIBIANA MARCELA ERQ/VASQUEZ

Juez 5% Administrativa del Cjrc dicial de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
‘Ot 0" RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MONER AUGUSTO TORRES DAZA
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00259-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 170 del expediente, el Despacho ordena
requerir al JUZGADO UNICO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
VALLEDUPAR, y al JUZGADO PRIMERO PENAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE
GARANTIAS AMBULANTE, para efectos de que remitan las pruebas decretadas en
audiencia del 18 de septiembre de 2017.

Notifiquese y cumplase
La Juez

BIBIANA MARCELA C , DERO VASQUEZ
Juez 5 Administrativa del\Cir it9 Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTR O DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTQO SE NOTIFICO POR ESTADO Ne. gg L EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY 2 ﬁ_g[}T_'Z_@}? , SIENDO
LAS 8:00 AM.
SE CERTIFICA D IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUM ISTRARIN SU DIRECC) ECTROMEA

P é’ rf'j‘% = *lwm 2

AYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria
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o REPUBLICA DE COLOMBIA
‘2==%°"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBA ROSA GALVIS QUINTERO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00266-00

*Int.

Procede el Despacho a decidir acerca de la suspension del presente proceso por
prejudicialidad, teniendo en cuenta los siguientes

. ANTECEDENTES.-

La sefiora ALBA ROSA GALVIS QUINTERO, presenté demanda en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra del MUNICIPIO DE
AGUACHICA, con el fin de obtener la nulidad de los actos administrativos contenidos en
el Decreto 727 y 728 del 23 de diciembre de 2015.

Por su parte, la entidad demandada una vez notificada del auto admisorio de la demanda,
al momento de contestar la demanda, manifesté que ante el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, cursa un medio de
control de lesividad instaurada por la parte demandada en contra de los actos
administrativos contenidos en los Decretos 727 y 728 del 23 de diciembre de 2015,
mediante los cuales se suprimieron algunos cargos dentro de la planta de personal de la
Alcaldia de Aguachica y se crearon otros, dentro de los cuales se encuentra el cargo que
detentaba el actor y al que pretende ser reintegrado.

il. CONSIDERACIONES.-
El articulo 161 del Cédigo General del Proceso, establece:

“Articulo 161. Suspension del proceso.- El juez, a solicitud de parte, formulada antes de fa
sentencia, decretara la suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en olro
proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel como excepcion o
mediante demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un
proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad
del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comin acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion verbal o
escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido
ofra cosa.

Paragrafo.- Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos acumulados, aquel sera
excluido de la acumulacion para continuar ef tramite de los demas.



También se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos previstos en este codigo
o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto del juez."-Sic para lo transcrito-.

Por su parte, el articulo 162 ibidem, contempla los efectos de la suspensidon de proceso
por prejudicialidad y los requisitos para que la misma proceda, de la siguiente manera:

“Articulo 162. Decreto de la suspension y sus efectos.- Correspondera al juez que conoce del
proceso resolver sobre la procedencia de la suspension.

La suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se decretard mediante la
prueba de la existencia del proceso que la determina y_una vez que el proceso que debe
suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de sequnda o de Gnica instancia.

La suspension del proceso producira los mismos efectos de la interrupcion a partir de la ejecutoria
del auto que Ia decrete.

El curso de los incidentes no se afectara si la suspension recae unicamente sobre el tramite
principal.™Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Ahora, descendiendo al caso concreto, a folios 311 a 325 del paginario obra copia de la
providencia adiada 29 de febrero de 2016 proferida por el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, y de la providencia del
19 de enero de 2017, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, las
cuales dan cuenta de la existencia de un proceso judicial aiterno donde se discute, por
razones diferentes a las expuestas en la demanda de este asunto, la legalidad de los
Decretos 727 y 728 del 23 de diciembre de 2015.

De otro lado, se observa este Despacho que es clara la dependencia directa que existe
entre lo que se resuelva en el proceso que cursa en el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en el cual se
demandé la nulidad de los Decretos 727 y 728 del 23 de septiembre de 2015, con el
asunto sub examine, pues la legalidad de dichos actos administrativos tienen incidencia
en la situacion laboral de la demandante del presente asunto.

En efecto, se vislumbra que en el evento en que se concedan las pretensiones de la
demanda en la accion de lesividad que cursa de manera alterna en el despacho judicial
mencionado al presente asunto, las pretensiones de la presente demanda se veran
afectadas de forma distinta a la que se produciria si en dicho proceso se resuelve
mantener la legalidad de los actos demandados.

Asi mismo, en razén a que el objetivo de la suspensién por prejudicialidad es evitar que
distintos funcionarios judiciales profieran decisiones contrarias sobre un mismo asunto, es
claro que en el caso que se analiza se encuentra configurada la causal de prejudicialidad.

En consecuencia, el Despacho decretara la suspension del proceso, por las razones
anteriormente expuestas y se ordenara mantener el proceso en secretaria por el término
de dos (2) afios, fecha en la cual, de no haber presentado anteriormente las partes copia



de la sentencia con constancia de ejecutoria que decida sobre la legalidad de los actos

demandados en el sub lite, se ordenara reanudar el presente proceso.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la suspensién del presente proceso por prejudicialidad, de

conformidad con las consideraciones expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Por secretaria, manténgase el proceso en secretaria por el término de dos
(2) afios, fecha en la cual, de no haber presentado anteriormente las partes copia de la
sentencia con constancia de ejecutoria que decida sobre la legalidad de los actos

demandados en el sub lite, se ordenara reanudar el presente proceso.

Notifiquese y cumplase

La Juez

BIBIANA MARCEL

Juez 52 Administrativa del €ircuito/Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No,_G_? , EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DIiA DE HOY 2 B_HC_T__ZUI? _, SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCIC CTRGNICA.
i?{/’gff.@ 3 011(? o/

AYRA ALE)JANDRA Z FRAGO
Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIVA ROSA CARVAJAL DE FARELO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00468-00

*Int.

Vista la nota secretarial que antecede, obrante a folio 126 del plenario, en donde se
informa que el apoderado judicial de la parte demandada, recurrente en la presente
instancia, sustenté de manera extemporanea el recurso de apelacion interpuesto
oralmente en la audiencia celebrada el 4 de octubre de 2017 contra la sentencia dictada
en dicha diligencia, el Despacho declara desierto el recurso por él presentado, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez D)

BIBIANA MAR RDEROA/ASQUEZ
Juez 5? Administrativa de tto Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

11

EL PRESEMTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._ﬁ_:? . EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS IMFORMATICOS DE LA RAMA

-~ 7 I 14
JUDICIAL EL DiA DE HO*—2—5~UL; | g !.] “ SIENDO

LAS 8:00 A.Mm.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MEMSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIREGCION BLECTROMICA.

6*@?5 L haez
AYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria
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5‘? REPUBLICA DE COLOMBIA '
W RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN BAUTISTA GONZALEZ MOLINA

DEMANDADO: ASEO DEL NORTE S.A. E.S.P. - EMDUPAR S.A. ES.P. Y
OTROS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00480-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacién del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia veinticinco (25) de
julio de 2018, a las 02:30 p.m.

De ofro lado, reconozcase personeria juridica al Doctor MARCO FRANCISCO VALERA
PENARANDA como apoderado de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., de conformidad

con la sustituciéon del poder que obra a folios 238 y 239 del expediente.

Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase
La Juez

A

BIBIANA ELA CORPERO YASQUEZ
Juez 52 Administrativa del Cirguito Judicial de Valledupar

UIN ANISTRATIVO
DO QUINTE ARMINISTRAT!
ij;.ZfL CIRCUYTO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA
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AN P4 REPUBLICA DE COLOMBIA
el RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA
ACTOR: JUAN CARLOS JIMENEZ JIMENEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL Y OTROS

RADICACION: 20001-33-33-005-2016-00488-00

*Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 483 del plenario y el memorial visible a folio 480
del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtira todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a traves del correo electrénico para recibo de notificaciones judiciales, con el
fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

Notifiquese y cumplase

La Juez

oG
= (1 [\ ]
WY 2

BIBIANA MARCELA C

JUANATRD QUINTO ADMMINIS" TRATIVO
DEL CIRCUITS DE VALLERLCAR
SECRETARIA

Vallzdupar, _R_B.DLI-E.EJ%“ i
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Y/ REPUBLICA DE COLOMBIA
oy RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA
ACTOR: SAMUEL GARCIA PEDRAZA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL Y OTROS

RADICACION: 20001-33-33-005-2016-00552-00

“Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 318 del plenario y el memorial visible a folio 315
del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtira todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electronico para recibo de notificaciones judiciales, con el
fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe
apoderado que le represente en el presente asunto.

Notifiquese y cumplase
La Juez

BIBIANA MARCELA CORDI VASQUEZ
Juez 57 Administrativa\del Cir¢uité Judicial de Valledupar
[

(L] @m"v'"a ARMINISTRATIVO
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: NOLVIS CHACON MUNOZ

DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZE.S.E. - Y
OTROS

RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00001-00

Visto el informe secretarial que antecede, obrante a folio 350 del expediente, por cumplir

con los requisitos legales y haberse presentado oportunamente, el Despacho dispone:

PRIMERO: Admitir el llamamiento en garantia formulado por la entidad demandada
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E., a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA.

SEGUNDO: Citese al proceso a la empresa ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, la cual debera ser notificada para que por conducto de apoderado
constituido para el efecto, intervengan dentro del presente proceso para hacer valer sus
derechos, citacion que se hara mediante la notificacion de esta providencia en la forma
establecida para el auto admisorio de la demanda, observando lo dispuesto en el articulo

199 y 225 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Para efectos de lograr la notificacion del llamado en garantia, se ordena a la
parte que formulé dicho llamamiento a que consigne a 6rdenes de este Juzgado, la suma
de TREINTA MIL PESOS ($30.000).

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho,
en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de este auto.

CUARTO: Coérrase traslado de la demanda y del llamamiento en garantia a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por el término de quince (15) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



QUINTO: Reconozcase personeria juridica al Dr. JUAN MANUEL DAZA DAZA, como
apoderado judicial de la entidad demandada, de conformidad con el poder que reposa a
folio 228 del plenario.

Notifiquese y cumplase
La Juez

BIBIANA MARC ASQUEZ
Juez 5° Administrativa del Cixguito de Valledupar

FUERADD QUINTS ADMINISTRATIVO
DEL CIRGUITO DE VALLERFAR
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION:

ACTOR:

DEMANDADO:

RADICACION:

REPARACION DIRECTA
RAMITH GREGORIO VALENCIA GUERRA Y OTROS

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

20001-33-33-005-2017-00047-00

*Sust.

Visto el informe secretarial obrante a folio 156 del plenario y el memorial visible a folio 153

del expediente, el Despacho dispone aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON como apoderado judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, la cual surtird todos sus efectos
cinco (5) dias después de notificado este proveido por estado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria oficiese a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través del correo electronico para recibo de notificaciones judiciales, con el

fin de ponerle en conocimiento la presente decision y para efectos de que designe

apoderado que le represente en el presente asunto.

La Juez

Notifiquese y camplase

BIBIANA MARCELIA CORDERONASQUEZ

Juez 52 Administrativa del\Circuitg Judicial de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: YENNI MARCELA PEREZ CHINCHILLA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00128-00

Visto el informe secretarial que antecede a folio 95 del paginario, el Despacho se abstiene
de aceptar la renuncia de poder presentada por el Dr. HERNANDO LUIS ARAUJO
ALARCON, como apoderado de la parte demandada, toda vez que el mismo no funge

como apoderado de ninguna de las partes dentro del presente proceso.

Notifiquese y cumplase

La Juez

A\
!&mu 1'i'ﬂ

= 11

O
BIBIANA MARGELA COADERO VASQUEZ
Juez 52 Administrativa

'h-.“'

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._G_?_ Bk

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL Dia DE HOY__2 E UET 281 fg , SIENDO

LAS B:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTR ON suU DERECCIO ELECTRQNICA.
é attiy

H YRA ALE] DFU\ ORTIZ FRAG
Secretaria
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Yon Be Y RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICHARD CARVAJALINO MANOSALVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00130-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia veintitrés (23) de julio
de 2018, a las 08:30 a.m.

De otro lado, se abstiene de aceptar la renuncia de poder presentada por el Dr.
HERNANDO LUiS ARAUJO ALARCON, como apoderado de la parte demandada, toda
vez que el mismo no funge como apoderado de ninguna de las partes dentro del presente

proceso.

Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese y cumplase
La Juez

BIBIANA CELA QUEZ
Juez 5% Administrativa del Circuito Judicial de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

DEMANDANTE: KELIS JOHANA MENDOZA RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ASTREA
RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00184-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de
pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial et dia veinticinco {25) de
julio de 2018, a las 03:30 p.m.

De otro lado, se reconoce personeria a ANTONIO RAFAEL JUNIELES ARAUJO, como
apoderado del MUNICIPIO DE ASTREA, de conformidad con lo dispuesto en el poder
cbrante a folio 118 del expediente.

Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILIA ROSA CONTRERAS TAMAYO
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00189-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propédsito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia veintitrés (23) de julio
de 2018, a las 09:30 a.m.

De otro lado, recondzcase personeria juridica a AURA MATILDE CORDOBA ZABALETA
como apoderada de la entidad demandada, de conformidad con el poder que obra a folios

48 a 77 del expediente.

Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez

BIBIANA MARCE
Juez 52 Administrativa de
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By REPUBLICA DE COLOMBIA
‘eme e RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: ENER HERNANDEZ VERGEL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PELAYA
RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00249-00

‘Int

Visto el informe secretarial que antecede a folio 348 del plenario, y en atencién a que el
presente proceso fue devuelto del ad quem con decisién, obedézcase y complase lo ordenado
en providencia del 10 de octubre de 2017, y en la que se dispuso:

“PRIMERO: REVOCAR ia providencia de fecha 22 de agosto de 2017 por el JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de conformidad con las consideraciones
expueslas en la presente decision, y en consecuencia, se niegan las siplicas incoadas en la presente
accion de cumplimiento”.-Sic para lo transcrito-.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, archivese de manera definitiva el expediente.

Notifiquese y camplase
La Juez,

{

]
BIBIANA MARCELAICO HDER VASQUEZ
Juez Quinta (5°) Admihjstratlva/del @ircuito de Valledupar

JUZGADO §* ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
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"% ‘/ REPUBLICA DE COLOMBIA .
4 pe ©° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO CIFUENTES MORA
DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00264-00

En armonia con lo establecide en el articulo 286 del Cadigo General de! Proceso, &l

Despacho ordena corregir el auto admisorio de la demanda, en atencién a que en dicha

providencia se incurrié en error de transcripcion al consignar el nombre de ia entidad

demandada como UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL “UGPP",

cuando del texto de la demanda se comprende que el demandado de la misma es
@’ COLPENSIONES.

En consecuencia, para todos los efectos legales, téngase como parte demandada a
COLPENSIONES dentro ‘del presente asunto, y nolifiquesele este auto junto con el
admisorio de la demanda, al momento de vincularlos al proceso.

Notifiquese y camplase

La Juez,

.—-'- Y..
v \v oy

T \"‘ﬁ
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RO VASQUEZ

Circuito de Valledupar
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JUZGADO 5* ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA ;
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: CARLOS ANTONIO ZUNIGA BELTRAN
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.
RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00345-00

Visto el informe secretarial que antecede, obrante a folio 32 del expediente, procede el
Despacho a pronunciarse acerca de la admision, inadmision o rechazo de la presente

demanda, con base en los siguientes,
.- ANTECEDENTES.-

En ejercicio del medio de control de controversias contractuales, el sefior CARLOS
ANTONIO ZUNIGA BELTRAN, solicité se declarara a la entidad demandada
administrativa y patrimonialmente responsable por los perjuicios materiales causados a la
empresa UMINISTROS Y SISTEMAS “IMA”, representada legalmente por CARLOS
ANTONIO ZUNIGA BELTRAN, por la falta de pago de los servicios prestados del 1° al 19
de enero de 2016.

Asi mismo, solicitd que se condenara a la entidad demandada al pago de perjuicios

morales por dicho dano.

Il.- CONSIDERACIONES.-

Para el Despacho, una vez analizado el texto de la demanda, resulta claro que existe
dentro del presente asunto una indebida escogencia de la accion, por las siguientes

razones:

El articulo 141 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, contempla:

“Articulo 141. Controversias contractuales. Cualquiera de las partes de un contrato del Estado
podré pedir que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su revision, que se
declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y que se hagan
otras declaraciones y condenas. Asi mismo, el interesado podra solicitar la liquidacion judicial del
contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad estatal no lo haya liquidado
unilateralmente dentro de los dos (2) meses siguientes al vencimiento del plazo convenido para
liquidar de mutuo acuerdo o, en su defecto, del término establecido por la ley.

Los actos proferidos antes de la celebracion del contrato, con ocasion de la actividad contractual,
podréan demandarse en los términos de los articulos 137 y 138 de este Codigo, segun el caso.



El Ministerio Puablico o un tercero que acredite un interés directo podran pedir que se declare la
nulidad absoluta del contrato. El juez administrativo podra declararia de oficio cuando esté
plenamente demostrada en el proceso, siempre y cuando en él hayan intervenido las partes
contratantes o sus causahabientes.”Se subraya y resalta por fuera del texto original-.
Ahora bien, en primer lugar resulta necesario precisar, que si bien dentro del presente
asunto existe una actuaciéon administrativa atinente a un contrato de prestacién de
servicios, lo cierto es que el actor reclama el pago de los servicios prestados durante un

lapso de tiempo en el que no existio contrato entre él y la entidad demandada.

En efecto, se observa de los hechos de la demanda que el periodo de tiempo en que se
prestaron los servicios cuyo pago se reclama en la demanda, no se encuentran cobijados
por la suscripcion de un contrato estatal, por lo que resulta inidoneo pretender el pago de
dichas acreencias mediante el medio de control de controversias contractuales.

Asi, es claro para este Juzgado que el medio de control incoado por la parte actora no
resulta pertinente para obtener las declaraciones reclamadas, y en consecuencia, avizora
esta judicatura que en el presente caso existe una indebida escogencia de la accion, la
cual, tal como lo ha establecido el Consejo de Estado’, es una causal de inadmision de la
demanda, en atencién a que el demandante puede corregir dicho yerro presentando una
nueva demanda encausada en el medio de control procedente.

De otro lado, de los documentos acompaiiados a la demanda, observa el Despacho que
la misma adolece de la siguiente falla:

El articulo 47 del Cédigo General del Proceso, establece:

“ART. 74 PODERES.- Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento

privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al
juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado

personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de
poder se presumen auténticas.”-sic para lo transcrito-.

Por su parte, el articulo 166 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en su numeral 3 establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompanarse:

(..)

! En providencia del 1° de junio de 2012, proferida dentro del radicado No. 11001-03-26-000-2012-00033-00, se
expreso: “La indebida escogencia de fa accion, ésta Seccibn del Consejo de Estado, en diferentes oportunidades, ha
sefialado que esta no conslituye causal de rechazo de la demanda, toda vez que de conformidad con el articulo 143
ibidem comresponde al operador judicial inadmitir la demanda que carezca de los requisitos previstos en los articulos 137
y*138 del C.C.A,, salvo que la accién se encuentre caducada, caso en el cual la misma se rechazaré de plano, de modo
que, cuando el demandante escoge indebidamente la accién y ésla no ha caducado, lo procedente es inadmitirla y
conceder un término de cinco dias para que se comija, so pena de rechazo.”-Sic para lo transcrito-.



3. El documento idoneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso, cuando
tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene de haberlo otro
transmitido a cualquier titulo.” -Sic para lo transcrito-.

Ahora bien, descendiendo al caso sub examine, observa el Despacho que en el poder
conferido al Dr. BARROS MUSSA, por parte del demandante, no se especifico de manera
precisa el asunto para el cual se le confiere poder al mismo, refiriéndose a que se faculta
al mismo para interponer accion de reparacion directa (la cual incluso es una accién
diferente a la efectivamente incoada), y no se especifica de manera precisa el asunto para
el cual se faculta al apoderado, permitiendo que se confunda con cualquier otra clase de

asunto, lo cual contraviene la norma transcrita.

Finalmente, sefala el Despacho que al expediente no fue allegada copia de la demanda y
sus anexos para el traslado del Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, lo cual contraviene lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 166 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En ese sentido, se inadmitira la demanda y se ordenara a la actora, para que adecue la
misma al medio de control que considere procedente, presente poder especial conferido
en debida forma, y allegue al plenario los anexos de la demanda faltantes, so pena de
aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que

corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cimplase

La Juez

A
«imigﬂa 'f‘.!" 3
'1&\:-'

Juez 52 Administrativa de\Cirdujto Judicial de Valledupar
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SISTEMA ORAL - LEY 1437 DE 2011
Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar

Proceso No. 20001-33-33-005-2017-353-00

REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VIERIS IBETH GUERRERO QUINTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO EDUCACION - FONDO NACINAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00353-00

*Int.

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, promovida por la sefiora VIERIS IBETH GUERRERO QUINTERO,
quien actua por conducto de Apoderada Judicial, y ha promovido este medio de control en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad parcial de la Resolucién No. 0667
del seis (6) de Julio de 2016 por medio de la cual se reconociot la pension de invalidez a favor de la
accionante, sin la inclusion de la totalidad de los factores salariales que percibié en el ultimo afio de
servicio.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
conducto de Apoderada Judicial, por VIERIS IBETH GUERRERO QUINTERO, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a la entidad demandada,
esto es, a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACIOON - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Asi mismo, a el Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, Doctor ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el
articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



SISTEMA ORAL - LEY 1437 DE 2011

Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar

Proceso No. 20001-33-33-005-2017-353-00

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los
demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el
paragrafo 5° del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera sufragar la suma
de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la
parte, que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del

articulo 178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos

procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Coérrase traslado de la demanda y de sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconézcase personeria juridica a la Doctora CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial del demandante, en los términos y con las facultades que le fueron conferidas en

el poder que obra a folio 22 del expediente.

Notifiquese y cumplase
La Juez r

BIBIANA MA D ASQUEZ
Jueza Quinta Administrativa del ﬁl cuijto Judicial de Valledupar

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATHE-DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Y 5F [vf REPUBLICA DE COLOMBIA
“eloe ©° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS HUGUES ZULETA VILLERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00354-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del cddigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, promovida por el sefior CARLOS HUGUES ZULETA VILLERO, quien
actia por conducto de apoderado judicial, y ha promovido este medio de control en contra de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad parcial de las Resoluciones Nos.001996 del 12 de
junio de 2008, mediante la cual se reconoce la pension de jubilacién a favor del actor, y la 000075 del
24 de febrero de 2009, por medio de la cual se revisé la prestacion y se ordené el pago de un ajuste a
la misma, calculando la mesada pensional sin incluir la totalidad de los factores salariales percibidos
por el demandante en el ditimo afo de servicio.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por conducto
de apoderado judicial, por el sefior CARLOS HUGUES ZULETA VILLERO, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente del conte_nido dg esta providencia a las entidades
demandadas, esto es, a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Asi mismo, al agente del ministerio publico delegado
ante este despacho, doctor ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, con las modificaciones introducidas en

el articulo 612 del cadigo general del proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el articulo
201 del cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo



CUARTO: Poner en la secretaria del despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los
demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el
paragrafo 5° del articulo 199 del codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso

administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del codigo
de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, debera sufragar la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la parte,
que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida |la demanda en los términos del articulo

178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la secretaria del despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos

procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Coérrase traslado de la demanda y de sus anexos a la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el
termino de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del cédigo de

procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

SEPTIMO: Reconézcase personeria juridica a la Doctora CLARENA LOPEZ HENAO como apoderado
judicial del demandante sefior CARLOS HUGUES ZULETA VILLERO, en los términos y con las

facultades que le fueron conferidas en el poder que obra a folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase /j

AV AN/

BIBIANA MARCELA CORDERO VASQUEZ
Jueza Quinta Administrativa ircuito Judicial de Valledupar
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BHE /. REPUBLICA DE COLOMBIA .
“eamme ¢® RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MIGUEL DAVID FERNANDEZ SEGUANES Y OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL
RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00355-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de reparacion directa,
promovida por MIGUEL DAVID FERNANDEZ SEGUANES Y OTROS quienes actian por conducto de
Apoderado Judicial, y han promovido este medio de control en contra de la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL, en procura de obtener el reconocimiento de los
perjuicios materiales, morales, y de alteracion a las condiciones de existencia, causados a los
demandantes con ocasion de la privacion injusta de la que fue objeto el sefior MIGUEL DAVID
FERNANDEZ SEGUANES, con ocasién de la medida dictada dentro del proceso penal radicado bajo
el No. 20001-61-0462-2009-00024 por el delito de acceso carnal, durante el periodo comprendido
entre el 8 de mayo de 2013 hasta el 4 de febrero de 2015.

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de reparacién directa, instaurada por MIGUEL DAVID FERNANDEZ
SEGUANES Y OTROS, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA
JUDICIAL.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a las entidades
demandadas, esto es, a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL. Asi
mismo al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho, Doctor ANDY ALEXANDER
IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el articulo
201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los
demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el
paragrafo 5° del articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera sufragar la suma
de OCHENTA MIL PESOS ($80.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la parte,
que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo

178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a NACION — NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION — RAMA JUDICIAL, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria juridica al Doctor MARLON ENRIQUE AREVALO OSPINO como
apoderado judicial de los demandantes, en los términos y con las facultades que le fueron conferidas

en el poder que obra a folios 23 y siguientes del expediente.

Notifiquese y cimplase,

ad

BIBIANA MARCELA GORPERQ VASQUEZ
Jueza Quinta Administrativa del Gjrcujtd Judicial de Valledupar
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0'? REPUBLICA DE COLOMBIA

g

"’c‘nﬁ;c% RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00358-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, promovida por el sefior RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ, quien actia
por conducto de apoderado judicial, y ha promovido este medio de control en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad parcial de la Resolucién No. 0644 del 3 de diciembre
de 2012, por medio de la cual se reconoci6 a favor de la demandante, pension de jubilacion sin la
inclusion de la totalidad de los factores salariales que percibio durante el ultimo afio en que presto su

servicio.,

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por conducto
de apoderado judicial, por el sefior RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta "ﬁi’ovidencia a las entidades
demandadas, esto es, a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Asi mismo, al agente del ministerio publico delegado
ante este despacho, doctor ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, con las modificaciones introducidas en

el articulo 612 del cédigo general del proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el articulo

201 del codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo

CUARTO: Poner en la secretaria del despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los

demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el



paragrafo 5° del articulo 199 del cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso

administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del codigo
de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, debera sufragar la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la parte,
que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo
178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la secretaria del despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos

procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el
termino de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

SEPTIMO: Reconodzcase personeria juridica a la Doctora CLARENA LOPEZ HENAO como apoderado
judicial del demandante el sefior RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ, en los términos y con las

facultades que le fueron conferidas en el poder que obra a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase

RDERO VASQUEZ
cuito Judicial de Valledupar
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/s REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ea pe ©° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANELIA CECILIA OSPINA BASTIDAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL - UGPP

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00359-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho, promovida por la sefiora DANELIA CECILIA OSPINA BASTIDAS, quien
actua por conducto de apoderado judicial, y ha promovido este medio de control en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL - UGPP, en
procura de obtener la nulidad de la Resolucion No. 17227 de fecha 26 de abril de 2017, por medio de
la cual se niega la reliquidacion de la pension de vejez de la demandante y la nulidad de la Resolucion
No. 029111 de 21 de julio de 2017, mediante la cual se resuelve el recurso de apelacion propuesto,
confirmando en todas sus partes el acto administrativo que niega la referida reliquidacion.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

| o

'RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada por conducto
de apoderado judicial, por la sefiora DANELIA CECILIA OSPINA BASTIDAS, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL — UGPP.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a la entidad demandada,
esto es, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL -
UGPP. Asi mismo, al agente del ministerio publico delegado ante este despacho, doctor ANDY
ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612

del codigo general del proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el articulo

201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo



CUARTO: Poner en la secretaria del despacho, a disposicion de la entidad demandada y de los demas
sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el paragrafo

5° del articulo 199 del codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del cddigo
de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, debera sufragar la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la parte,
que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo

178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la secretaria del despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos

procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Cérrase traslado de la demanda y de sus anexos a la, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL - UGPP por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria juridica al Doctor HUGO ARMANDO TOLOZA BOLIVAR, como
apoderado judicial de la demandante sefiora DANELIA CECILIA OSPINA BASTIDAS, en los terminos

y con las facultades que le fueron conferidas en el poder que obra a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

Jueza Quinta Administrat ircuito Judicial de Valledupar
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- s A REPUBLICA DE COLOMBIA .

Yoy e RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SERGIO LUIS RANGEL RIQUETT

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00362-00

Procede el Despacho a decidir si asume la competencia de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por SERGIO LUIS RANGEL RIQUETT
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, teniendo en

cuenta los siguientes
I. ANTECEDENTES.-

El sefior SERGIO LUIS RANGEL RIQUETT, presenté demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en procura de obtener la nulidad del
fallo disciplinario adiado 16 de febrero de 2015, proferido por la Inspeccién Delegada de la
Policia Nacional, el fallo disciplinario de segunda instancia de fecha 27 de marzo de 2015,
mediante la cual se confirmé la decision anterior, y la Resolucion No. 02886 del 1° de julio
de 2015, por la cual se hizo efectiva la sancion de inhabilidad general y destitucién sobre

el demandante.

La demanda correspondio¢ por reparto a este Juzgado, tal como se aprecia en el acta de
reparto del 20 de octubre de 2017.

Il. CONSIDERACIONES.-

El numeral 3 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, “Por el cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, es del siguiente tenor

literal:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(i)

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, y, sin atencion a la cuantia, de los actos que se expidan en ejercicio del poder
disciplinario asignado a los funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion, diferentes al
Procurador General de la Nacion.™Sic para lo transcrito-.

Ahora bien, el articulo 155 en su numeral 3, establece:



“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u organismos del orden
distrital y municipal, o por las personas privadas sujelas a este régimen del mismo orden cuando
cumplan funciones administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de trescientos (300}

salarios_minimos _legales mensuales vigentes (...)"-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Por su parte, el articulo 156 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, contempla:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por
razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

{..)

8. En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se determinara por el lugar donde

se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancion. (...)™Se subraya y resalta por fuera del
texto original-.

Ahora bien, tratandose el sub judice de una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho donde se discute la legalidad de fallos disciplinarios en los cuales se impuso
sancién de destitucion e inhabilidad general, interpuestos por una autoridad distinta a la
Procuraduria General de la Nacion, el Despacho considera oportuno resaltar el
pronunciamiento reciente de la Seccién Segunda en pleno del Consejo de estado, quien
en providencia del 30 de marzo de 2017', al estudiar las reglas de competencia para el
conocimiento de demandas de nulidad y restablecimiento del derecho donde se
controvierta la legalidad de actos que contienen sanciones disciplinarios, especificéd:

“La primera regla especial de competencia se trata de las demandas de nulidad y restablecimiento
del derecho contra actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias que carezcan de
cuantia, es decir, las amonestaciones escritas, expedidos por autoridades nacionales, que para la
Sala son de conocimiento del Consejo de Estado en unica instancia conforme con el numeral 2 del
articulo 149 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, numeral
que se refiere a los procesos en que se controvierten actos administrativos expedidos en ejercicio de/
poder disciplinario, asi:

()

La interpretacion que efectua la Sala de este numeral es la de una regla de competencia para
asuntos disciplinarios, como se establecié en el acapite anterior. Esto es por cuanto se lrata de un
solo numeral en el que el legistador incorpord la regla de competencia para los asuntos que carezcan
de cuantia, emanados de autoridades nacionales, donde pueden caber los disciplinarios y, sin
atencioén a la cuantia para los expedidos por el Procurador General de la Nacion.

! Consejo de Estado, Seccion Segunda, providencia del 30 de marzo de 2017, radicado No. 11601-03-25-000-
2016-00674-00(2836-16), magistrado ponente: CESAR PALOMINO CORTES.



La siguiente regla esta prevista en el articulo 151 numeral 2 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que atribuye a los tribunales administrativos el
conocimiento, en Unica instancia, de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que
carezcan de cuantia, en que se confroviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las
que originen retiro temporal o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades departamentales.
Como las sanciones que no ornginan refiro temporal o definitivo del servicio, son las multas y las
amonestaciones escritas, las sanciones a que se refiere este numeral no son olras que las
amonestaciones, toda vez que las multas siempre tienen cuantia.

En efecto, el articulo 151 numeral 2 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone:

()

La tercera regla estd contenida en el numeral 2 del articulo 154 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en cuanto sefiala:

()

De acuerdo con lo anterior, las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan
de cuantia, en que se controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las que
originen retiro temporal o definitivo del servicio, es decir, las amonestaciones escritas,
impuestas por las autoridades municipales, son de conocimiento de los juzgados
administrativos en tnica instancia.

Y en cuanto a las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos
disciplinarios expedidos por una autoridad distrital, sin cuantia, es decir, que se trate de
amonestacion escrita, son de compelencia de los tribunales administrativos en tinica instancia,
de conformidad con el numeral 1 del articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por cuanto para dichos procesos no existe regla especial de
competencia.

La distribucién de competencias precisadas anferiormente puede verse resumidas en el siguiente
cuadro:

ORGANO JUDICIAL UNICA INSTANCIA PRIMERA INSTANCIA

1. Demandas de  nulidad y
restablecimiento del derecho confra
actos disciplinarios expedidos por el
Procurador General de la Nacion en
CONSEJO DE ESTADO | unica instancia administrativa en los
casos previstos en los numerales 16,
17, 21, 22, 23 y 24 del articulo 7 del
Decreto 262 de 2000 o el
Viceprocurador o la Sala Disciplinaria
por delegacion del Procurador General
de la Nacion de las funciones previstas
en los numerales 21, 22, 23 y 24 del
articulo 7 ibidem. Sin atencion a la
cuantia ni al tipo de sancién.

Fundamento normativo:

Articulo. 149 numeral 2 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo

2. Demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho contra
actos administrativos que imponen
sanciones disciplinarias que carezcan
de cuantia (amonestaciones




del orden nacional.

Fundamento normativo:

Contencioso Administrativo

escritas) expedidos por autoridades

Articulo 149 numeral 2 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo

ORGANO JUDICIAL UNICA INSTANCIA PRIMERA INSTANCIA
1. Demandas de nulidad y | 1. Demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho en las | restablecimiento del
que se controviertan sanciones | derecho en la que se
disciplinarias administrativas | controvierta aclos
distintas a las que originen retiro | disciplinarios  expedidos
temporal o definitivo del servicio | por los funcionarios de
impuestas por las autoridades del | la Procuraduria General
orden departamental, que no | de la Nacion diferentes
TRIBUNALES fengan cuantia (amonestacion | del Procurador General de
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Una vez se ha determinado la competencia por el factor objetivo, para establecer el factor
territorial, la Sala considera que se debe aplicar la siquiente regla de competencia, por
fratarse de un asunto sancionatorio:

Articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que
dispone:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

L]

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinara por el
lugar donde se realizo el acto o el hecho que dio origen a la sancion”.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones y previo a decidir el caso concreto, la Sala
considera necesario precisar que, en virtud del principio de la perpetuatio jurisdictionis, como
garantia de la inmodificabilidad de la competencia judicial en el transcurso de un proceso, derivada
del derecho fundamental consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, los tribunales
administrativos y juzgados administrativos que vienen conociendo de los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho contra los actos administrativos expedidos en ejercicio del poder
disciplinario del Estado seguiran tramitandolos y los fallaran, sin que por razon de esta decision se
altere dicha competencia. En todo caso se garantizara la sequnda instancia, respectivamente, ante el
Consejo de Estado o ante los tribunales administrativos, para aquellos procesos que sean de doble
instancia.™Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Asi las cosas, y de acuerdo al precedente jurisprudencial citado, el Despacho precisa que
no es competente para conocer del presente asunto, pues si bien es cierto que la
competencia de las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho donde se discute
la legalidad de actos administrativos que imponen sanciones en virtud de decisiones
disciplinarias donde la cuantia es especificable corresponde a los jueces administrativos
siempre que la cuantia no supere el maximo de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, también es cierto que para efectos de determinar la competencia por
factor territorial debe remitirse a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 156 del Cadigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



En ese orden de ideas, verificado el texto de la demanda y los anexos que la acompanan,
es claro para esta agencia judicial que los hechos que dieron origen a la sancion
disciplinaria a que fue sometido el demandante ocurrieron en Sincelejo, por lo que se
vislumbra claramente la falta de competencia de esta judicatura para conocer del presente

asunto.

Corolario de lo expuesto, el Despacho considera necesario y viable remitir la presente
actuacion a los juzgados administrativos que pertenecen al circuito judicial de Sucre, por
competencia, y a tenor de lo dispuesto en el articulo 158 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En ese orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar conocimiento de la presente
demanda y en su lugar se ordenara remitir al juzgado que se estima competente, para

efectos de lo que dicha dependencia judicial estime pertinente.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia para conocer del presente asunto por parte

de este Juzgado, por las razones expuestas en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: Remitase la presente actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Sucre, por intermedio de la Oficina Judicial de Valledupar, para efectos de lo

que a bien tenga como pertinente la judicatura a quien corresponda por reparto.

Notifiquese y cimplase

La Juez

BIBIANA MARZEL
Juez 52 Administrativa de Judicia! de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR
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