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20001 3331 005
2010 00632

Accion de Reparacion

Directa

YULIETH SANTANA ORTIZ

HOSPITAL ROSARIO PUMAREIJO DE
LOPEZ ESE

Auto de Tramite

REQUERIR A LAS PARTES PARA QUE MANIFIESTEN SI' A
UN PERSISTE EN LA SOLICITUD DE SUSPENSION DEL
PROCESO HASTA EL DIA 15 DE JUNIO DE 2019

28/11/2018

20001 3331 005
2011 00321

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ

CASUR

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

S E FIUA FECHA DE AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y
JUZGAMIENTO PARA EL DIA 24 DE ENERO DE 2019A ASL
9 AM

28/11/2018

20001 3331 005
2016 00043

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LUZ ESTELA CUTA BELTRAN

FIDUPREVISORA

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INCIHAL PARA EL DIA 29
DE ENERO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

20001 3331 005

Accion de Reparacion

ROSA ISABEL RUEDA DURAN

NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA

Auto aprueba liquidacion
se aprueba liquidacion de costas y agencias en derecho

28/11/2018

2016 00109 Directa GENERAL DE LA NACION
20001 3331 005 ‘ . ‘ . o ~Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
’ Accion de Reparacion  JEISON ORLANDO ORTIZ VARGAS Y [:MP'R-[:,SA .C‘l:N I I.{/\H:S ELECTRICAS DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 8 DE 28/11/2018

2016 00125 Dirccta OTROS NORTE ER SANTANDER MARZO DE 2019 A LAS 9 M
20001 3331 005 , ] ) ) Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  JESUS AI,BI%R [O FELIZZOLA MUNICIPIO DE BECERRIL SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE TESTIMONIO PARA EL 28/11/2018
2016 00147 Dirccta GUERRERO DIA 19 DE FEBRERO DE 2019 A LAS 9 AM
20001 3331 005 . o o Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y ARELIS CAAMANO DITTA MINISTERIO DEL TRABAJO SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 8 DE MARZO 28/11/2018
2016 00229 Restablecimicento del DE 2019 A LAS 3 PM

Derecho

20001 3331 005
2016 00251

Accion de Reparacion

Directa

FERNANDO ANTONIO SOCARRAS
CALDERON

UARIV

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 3 DE
ABRIL DI 2019 A 1LAS 9 AM

28/11/2018

200013331005 —

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

SERGIO RAFAEL ARIAS GUER]
OTROS

RAY —HOSPIHALEROSARIO-PUMAREIODE
LOPEZ E.S.E.

Accion de Reparacion

2016 00265 Directa

28/11/2018

—

—SE EIJANUEVAMENTE AUDIENCIA PARA LL Dl/\ I2 Dl<

DICIEMBRE DE 2018 ALAS3PM *

20001 3331 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  TATIANA YULIETH SUAREZ HOSPITAL HERNANDO QUINTERO

28/11/2018

2016 00395

Directa

PALACIO

BLANCO E.S.E.

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 13 DE
DICIEMBRE DE 2018 AS LAS 9 AM

20001 33 31 005
700425

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ALVARO BADILLO TRIGOS

NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto resuelve correccion providencia
CORRIJAE LOS NUMERALES PRIMERO Y SEGUNDO DE LA
PARTE RESOLUTIVA

28/11/2018

Accion de Reparacion

Directa

XIMENA AMAYA BECERRA

NACION - MIN DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA EL DIA
18 DE MARZO DE 2019 A LLAS 3 PM+

28/11/2018

Accion de Reparacion

Directa

CRISPINIANO CHONA QUINTERO

NACION - MIN DEFENSA - MIN INTERIOR

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 10
DEE MARZO DE 2019 A ALS 9 AM

28/11/2018
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20001 3331 005
2016 00604

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

FRANKLYN ENTIQUE HERRERA
QUINTERO

HOSPITAL SAN ROQUE E.S.E.

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA EL DIA
14 DE FEBRERO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

20001 3331 005
2016 00607

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

GASEOSAS HIPINTO S.A.S.

NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 21
DE MARZO DE 2018 A LAS 3 PM

28/11/2018

20001 3331 005

Accion de Reparacion

NOLVIS CHACON MUNOZ

HOSPITAL ROSARIO PUMAREIJO DE

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 21 DE

28/11/2018

2017 00001 Directa LOPEZESE. MARZO 2019 A LAS 3 PM
20001 3331 005 _ _ ] ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y ~ ORLANDO DE JESUS MORALES NACION - MIN EDUCACION - FONDO  gF FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA7DE  28/11/2018
2017 00006 Restablecimiento del MENDOZA NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES - cERRERO DE 2019 A LAS 5 PM

Derecho

DEL MAGISTERIO

20001 3331 005
2017 00041

Accidn de Reparacion
Directa

TRANSPORTES RIVERTOUR S.A.S.

MINISTERIO DE TRANSPORTE

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 18 DE
MARZO DE 2019 A LAS 10-30 AM

28/11/2018

20001 3333 005
2017 00056

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JORGE ANIBAL CALDERON
BERMUDEZ

NACION - MIN EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 4 DE
FEBRERO DE 2019 A LAS 5 PM

28/11/2018

20001 3333 005
2017 00192

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ADOLFO RODRIGO GONZALEZ
TORRES

NACION - MIN EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 4 DE
MARZO DE 2019A LAS 3 PM

28/11/2018

20001 3333 005

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ENIDA - ZULETA ACOSTA

NACION - MIN EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 4 DE
MARZO DE 2019 A LAS 3 PM

28/11/2018

2017 00247
20001 3333 005
2017 00248

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DONALDO ARCON CERVANTE

NACION - MIN EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 20
DE FEBRERO DE 2019 A LAS 10 AM

28/11/2018

20001 3333 005

2017 00257

Restablecimiento del
Derecho

—Accion-de Nulidad-y——MYRIAM ELENA BRITO MINDIOLA

NACION - MIN EDUCACION - FONDO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 5 DE

28/11/2018

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCTALES

DEL MAGISTERIO

MARZO DE 2019 A LAS 3 PM

20001 3333 005
2017 00285

Accién de Reparacion
Directa

ESGLAIDER ENRIQUE ONATE Y
OTROS

RAMA JUDICIAL

Auto Pone en Conocimiento

PONER EN CONOCIMEINTO DEL APODERADO DE LA
PARTE DEMANDANTE LA CONFIGURACION DE CAUSAL DE
NULIDAD O DEFECTO ESTABLECIDO EN EL INCISO2 DEL
NUMERAL 8 DEL ART 113 DEL CGP

28/11/2018

20001 3333 005
2017 00320

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MERY LAUDITH ORTIZ LAGOS

NACION - MIN EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 20 DE
FEBRERO DE 2019 ALAS 11 AM

28/11/2018

20001 3333 005
2017 00335

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DALIDA MERCEDES JIMENEZ
MENDOZA

NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto Interlocutorio
NEGAR LA INTEGRACION DE LA LITIS DE LA
FIDUPREVISORA

28/11/2018
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20001 3333 005

Accion de Reparacion  SUMINISTROS Y SISTEMAS IMA

Directa

HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
LOPEZ ES.E.

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 30 DE

ENERO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

2017 00345
20001 3333 005
2017 00353

VIERIS IBETH GUERRERO
QUINTERO

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICI/\I PARA EL DIA 18
DE MARZO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

20001 3333 005

Accion de Nulidady ~ BONETH DAZA DAZA

FIDUPREVISORA S.A.

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 6 DE

28/11/2018

2017 00363 Restablecimiento del FEBRERO DE 2019 A LAS 8: 30 AM

Derecho
20001 3333 005 i B o ) i ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y JAIME IMBRETH ORTEGA N/\S'ION - MIN< EDUCACION - FONDO DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 6 DE 28/11/2018
2017 00368 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL FEBRERO DE 2019 A LAS 9:30 AM

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 , Auto Interlocutorio

Accion de Nulidad y JUANA PASTORA QUIROZ QUIROZ MIN EDUCACION - FONDO NACIONAL DE  NEGAR LA INTEGRACION DE LA LITIS DE LA 28/11/2018
2017 00371 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL FIDUPREVISORA

T e MAGISTERIO
20001 3333 005 . - ) Auto Interlocutorio

Accion de Nulidad y CLAUDETH CASTRO RAMIREZ NACION- MIN EDUCACION-FONDO DE NEGAR LA INTEGRACION A LA LITIS DE LA 28/11/2018
2017 00372 Restablecimiento del PRESTACION FIDUPREVOSORA

Derecho
20001 33 33 005 N ) Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y VITA MERCEDES BARRIGA LUQUEZ  NACION - MIN EI)LJC/\C]QN - FONDO DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 18 DE MARZO 28/11/2018
2017 00375 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL DE 2019 A LAS 9 AM INICIAL

MAGISTERIO

Derecho
20001 3333 005 - _ Auto Interlocutorio

Accion de Nulidad y ANA OLIVIA TORO MINORTA N/\QION - MIN EDUCACION - FONDO DE NEGAR LA INTEGRACION DE LA LITIS DE LA 28/11/2018
2017 00377 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL FIDUPREVISDORA

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 ) ] Auto Interlocutorio

Accion de Nulidad v RUBEN AVELLANEDA BLANCON NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE NEAR LA INTEGRACION DE LA LITIS DE LA 28/11/2018
2017 00378 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEI FIDUPREVISORA

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 T e ~Auto Interlocutorio

Accién de Nulidad y ENNA DEL CARMEN - MORALES DE~ NACION - MIN EDUCACION - FONDO DI NE (J/\R LA INTEGRACIONDETALITISDELA 28/11/2018 =
2017 00382 Restablecimiento del RICARDO PRESTACIONES SOCIALES DEL FIDUPREVISORA

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 . o N _ , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de RL‘]')ilI"dCi()n /\U:X/\N[)liR ERIBERTO RUEDA NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO SE FIJIA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 4 DE 28/11/2018
2017 00392 Directa MENDOZA'Y OTROS NACIONAL MARZO DE 2019 A LAS 3 PM
20001 3333 005 - - , ) _ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y /\N{\ DELL CARMEN HERRERA NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 5 DE 28/11/2018
2017 00432 Restablecimiento del OSORIO PRESTACIONES SOCIALES DEL MARZO DE 2019 A LAS 3 PM

Derecho MAGISTERIO
20001 3333 005 ) Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidad y ANA RAFAELA NIZ ARIAS NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 5 DE 28/11/2018
2017 00433 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL MARZO DE 2019 A LAS 3 PM

Derecho

MAGISTERIO
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20001 3333 005
2017 00441

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

INDIRA PATRICIA BARRAZA
CABARCAS

NACION - MIN EDUCACION -
FONPREMAG

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 6 DE
FEBRERO DE 2019 A LAS 3:30 PM

28/11/2018

20001 3333 005
2018 00011

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

EUSTORGIO LOPEZ MORALES

CREMIL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 4 DE
MARZO DE 2019 A ALS 5 PM

28/11/2018

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

TERELIS DIAZ VILLALOBOS

NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto Interlocutorio
NEGAR LA INTEGRACION DE LA LITIS DE LA
FIDUPREVISORA

28/11/2018

Acciones de Tutela

RICARDO ANTONIO JIMENEZ

DIRRECION GENERAL DE SANIDAD

Excluido de Revision por la Corte Constitucional

28/11/2018

2018 00045 GONZALEZ MILITAR DE LA DECIMA BRIGADA
BATALLON LA POPA
20001 3333 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad y FRADDY JOSE GALINDO LENGUA NACION - MIN EDUCACION - FONSO DE SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 19 28/11/2018
2018 00076 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL DE MARZO DE 2010 ALS 9 AM

Derecho

MAGISTERIO

20001 3333 005
2018 00077

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

FERNANDA ISABEL - ECHEVERRIA
VILLA

NACION - MIN EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia )
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 19
DE MARZO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

20001 3333 005
2018 00124

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

FRANCIA ELENA - MONSALVO
RAMIREZ

NACION - MIN EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 19
DE MARZO DE 2019 A LAS 9 AM

28/11/2018

20001 3333 005
2018 00133

Acciones de Tutela

ORLANDO JOSE HENRIQUE
CELEDON

UNIDAD ADM INISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS

DESPOJADAS

Excluido de Revision por la Corte Constitucional

28/11/2018

20001 3333 005

Acciones de Tutela

LUIS RAFAEL ANDRADES DAZA

UNIDAD Y REPARACION INTEGRAL A

Excluido de Revisién por la Corte Constitucional

28/11/2018

2018 00171 LAS VICTIMAS
20001 3333 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional

Acciones de Futela—— MANUELDEL- CRISTO-CASSIANI UNIDAD DE REPARACION INTEGRAL A : 28/11/2018
2018 00200 ZAPATA LA VICTIMAS
20001 3333 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional

Acciones de Tutela GEANELLY CARO RODRIGUEZ UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION 28/11/2018
2018 00201 INTEGRAL A LAS VICITUMAS
20001 3333 005 Envio de Tutela para Revision en la Corte Constitucional

Acciones de Tutela CLAUDIA PATRICIA RAMOS UNIDAD ADMINSITRATIVA PARA LA 28/11/2018
2018 00206 CUADRO ATENCION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
20001 3333 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional

Acciones de Tutela MARIA CRISTINA GUERRERO NUEVA EPS 28/11/2018
2018 00209 PINEDO
20001 3333 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional

Acciones de Tutela NORAIDA LUZ SARMIENTO VEGA UNIDAD PARA LA ATENCION Y 28/11/2018
2018 00214 REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 29/11/2018 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

" SECRETARIO

ORTIZ FRAGOZO




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JL

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecio

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

Visto el informe secretarial, el Despacho corrige el error involu
incurrid en el auto de fecha 23 de noviembre de este ano,
audiencia de instruccion y juzgamiento dentro de este asunto se
dia VEINTICUATRO (24) DE ENERO DE DOS MIL DIECINUEY

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

VALLEDUPAR

JDICIAL DE

cho (2018)

JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ

CASUR
20001-33-33-005-2011-00321-00

ntario en que se
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YULIETH SANTANA ORTIZ Y OTROS )
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICACION: 20001-33-31-005-2010-00632-00

Procede el despacho a manifestarse acerca de los memoriales presentados por los
apoderados de los extremos de la Litis en los siguientes términos: ‘

Parte demandante: El apoderado de la parte demandante el dia 3 de abril de 2018
presentd un contrato de cesién del crédito suscrita por los demandantes OSMEIDER
SANTA ORTIZ, GEREMIAS SANTANA BPABA y MARIA TRINIDAD ORTIZ QUINTERO,
quienes ceden a favor de la demandante YULIETH SANTA ORTIZ, el crédito que tiene a
su favor dentro de la sentencia que sirve de titulo ejecutivo en esta oportunidad. El
despacho mediante auto del 12 de junio de 2018, corrié traslado de diéhos documentos a
la parte demandada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 60 del Codigo de
Procedimiento Civil. ;

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte demandante prisenté recursos de
reposicion, solicitando la revocatoria de dicha providencia, sin embargo, mediante escrito
presentado el dia 27 de agosto de este afio manifiesta que desiste “del recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto contra el auto que nego la cesion del
crédito. Por lo anterior, solicita se siga con el tramite procesal, fijjando fecha para la
realizacion de la audiencia correspondiente” (fl. 99)

Frente a lo sefialado el despacho aclara que el auto de fecha 12 de junio, no nego la
cesion del crédito, este Uinicamente corrié traslado de los documentos aportados a la parte
contraria, para que se pronunciara frente a estos, y en la misma proqidencia se dispuso
que una vez vencido el traslado, se ingresara nuevamente el expediente al despacho

para pronunciarse al respecto.

Por lo anterior se hace necesario requerir al apoderado de la parte denlwandante, para que
manifieste si con el escrito recibido el 27 de agosto de 2018 en este despacho (fl. 99) esta
desistiendo de la solicitud de cesion del crédito presentada por| los demandantes
OSMEIDER SANTA ORTIZ, GEREMIAS SANTANA BPABA y MARiA TRINIDAD ORTIZ
QUINTERO, a favor de la demandante YULIETH SANTA ORTIZ, pués de no ser asi, el
despacho debera pronunciarse frente a la misma.

Parte demandada: por su parte, la apoderada del hospital presenté memorial el dia 25 de
junio de 2018, solicitando que se le dé traslado de la liquidacion del crédito realizada por
el profesional universitario grado 12.

El despacho negara esta solicitud, teniendo en cuenta que este asunto aun no se
encuentra en la etapa de liquidacién del crédito, pues ni siquiera se ha dictado la
providencia que ordene seguir adelante la ejecucion. El informe rendido por el Profesional
Universitario Grado 12, visible a folios 79-80 del expediente, se soIicit‘P por el juez con el
objeto de resolver la excepcién propuesta por la entidad ejecutac?a al momento de



contestar la demanda. Por lo anterior, es claro que en la audiencia inicial se incurrié en un
error al ordenar correr traslado de dicha liquidacién, pues la misma no obra dentro del
proceso como una prueba o liquidaciéon controvertible para las partes sino como un criterio
auxiliar y de apoyo al Juez, para efectos de brindarle claridad sobre las liquidaciones que
se lleguen a requerir en el tramite del proceso y que sustenten sus decisiones. Por lo
anterior se ordenara dejar sin efectos la orden de dar traslado del informe rendido por el
Profesional Universitario Grado 12 y que obra a folios 78 y 80.

Ambas partes: Finalmente obra a folio 115 el escrito suscrito por los apoderados de las
partes, por medio del cual solicitan de mutuo acuerdo la suspensién del proceso hasta el
dia 15 de junio de 2019, con fundamento en el convenio de pago suscrito, el cual fue
aportado y obra a folios 117- 119, y en su parte resolutiva establece:

CLAUSULA PRIMERA: Solicitar la SUSPENSION DEL PROCESO EJECUTIVO promowdo por la sefiora YULIETH
SANTANA ORTIZ Y OTROS, a través de apoderado especial, Dr. JAIRO ALBERTO MALDONADO MARTINEZ, en
sontra Del HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E., RAD. 2010-00632-00, ante el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Valledupar, para cobrar por via Judmal la sentencia de fecha 21 de octubre de 2013,
oroferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion, confirmada por el Tnbunal Administrativo del Cesar
mediante sentencia de fecha 25 de junio de 2015, debidamente ejecutoriada el 21 de jUIIO de 2015; SUSPENSION
INICIAL HASTA EL DIA 15 DE JUNIO DE 2019.

CLAUSULA SEGUNDA: La E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ pagara a favor de la sefiora
YULIETH SANTANA ORTIRZ Y OTROS, a través de apoderado especial, Dr. JAIRO ALBERTO MALDONADO
MARTINEZ, la suma de CUATROCIENTOS CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS
PESOS ($405,940,500) M/CTE, mas intereses moratorios causados hasta el dia 14 de naviembre de 2018, los cuales
se determinaran de acuerdo a la liquidacion de crédito que apruebe el Despacho, sobre la.cual se hara al Hospital una
rebaja del sesenta por ciento (60%), y este los pagara en cuatro (4) cuotas trimestrales a partir de febrero de 2019; y
ias agencias en derecho y costas procesales a favor del DOCTOR JAIRO ALBERTO MALiDONADO MARTINEZ ; con
la primera cuota el dia 15 de febrero de 2019 .

CLAUSULA TERCERA: Las partes acuerdan y aceptan la siguiente forma de pago:

1. Con la firma del contrato de transaccion y presentacion del documento ante los juz{;ados se autoriza la entrega

del valor total de los titulos judiciales a favor de la sefiora YULIETH SANTANA ORTIZ Y OTROS, POR MEDIO

DE SU APODERADO JUDICIAL DOCTOR JAIRO ALBERTO MALDONADO MARTiNEZ , CON

FACULTADES AMPLIAS PARA RECIBIR; por la suma DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MILLONES

CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS CON CINCO
}CENTAVOS ($298.437.749,05) MIL. que hace referencia a los siguientes titulos judiciales:

TITULO JUDICIAL 424030000558721 $ 21 2j71,205’oo
TITULO JUDICIAL 424030000529569 $ 86.266.544,05
TOTAL . § 298.437.749,05

i

2. Lasumade CIENTO SIETE MILLONES QUINIENTOS DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS CON
NOVENTA Y CINCO CENTAVOS ($107,502,750.95) M/CTE, de capital, , en cuatro (4) cuotas trimestrales
de VEINTISEIS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS CON SETENTA'Y CUATRO CENTAVOS ($26,875,687.74) M/CTE, a partir de febrero de 2019, més
los intereses moratorios y: causados hasta el 14 de noviembre de 2018, los cua{es se determinaran de acuerdo
a la liquidacion de crédito aprobada por el Despacho, se hara al Hospital una rebaja del 60% y este los pagara
en 4 cuotas trimestrales a partir de febrero de 2019 y las agencias en derecho wcostas procesales que sefiale
el Despacho, con la primera cuota el dia 15 de febrero de 2019 .

CLAUSULA CUARTA. El presente acuerdo esti sometido al estricto cumplimiento de lo pactado de esta forma, si se
llegare a presentar incumplimiento de uno cualquiera de los términos pactados del presente acuerdo, cesara la validez
de este, reanudandose el proceso en forma inmediata v se hara efectiva la totalidad del pago de la obligacion, segiin
el mandamiento de pago librado por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar que comprende el
capital mas fa totalidad de los intereses generados hasta la fecha y los que se causen;; hacnendose los descuentos
correspondientes de las sumas pagadas. ,

CLAUSULA QUINTA. Este Acuerdo de pago contempla obligaciones claras, expresas:'y exigibles, constituyéndose
como titulo ejecutivo, razon por la cual EL DEUDOR de antemano renuncia a cualquier requenmlento o constitucion en
mora de conformidad con el Art.488 y siguientes del CPC,

~



Previo a estudiar acerca de la suspension solicitada, se hace necesario aclarar que dentro
del proceso de la referencia no se ha proferido decision que ordene seguir adelante la
ejecucion, por lo tanto no hay liquidacién del crédito aprobada, puesto que como se dijo
en precedencia, la liquidacion efectuada por el profesional Universitario Grado 12 solo fue
un requerimiento realizado por el juez en el curso de la audiencia inicia llevada a cabo el
dia 31 de enero de 2018 (fl. 66 al 70) previo a dictar sentencia.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de suspension del proceso presentada por las partes,
se advierte que la misma se sustenta en el CONVENIO DE PAGO DE UNA OBLIGACION
que fue suscrito por el apoderado de la parte demandante y el Gerente del Hospital
Rosario Pumarejo. Revisado el contenido de dicho convenio, se advierte que el mismo
incurre en unas imprecisiones que deben ser aclaradas, para efectos de poder resolver
acerca de la solicitud de suspension.

Al efecto, se advierte que en el convenio estipula como forma de pago la siguiente:

“Con la firma del contrato de transaccion y presentacion del documento ante los
juzgados se autoriza la entrega del valor total de los titulos judiciales a favor de la
sefiora YULIETH SANTANA ORTIZ Y OTROS, POR MEDIO DE SU APODERADO
JUDICIAL DOCTOR JAIRO MANDONADO MARTINEZ, CON FACULTADES AMPLIAS
PARA RECIBIR; por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE
PESOS CON CINCO CENTAVOS ($298.437.749,05) M/L que hace sentencia a los
siguientes titulos judiciales:

| TITULO JUDICIAL 424030000558721 $212.171.205,5
TITULO JUDICIAL 424030000529569 $86.266.544,5
TOTAL $298.437.749,05

En primer lugar, el documento no es claro, pues aunque se denomina/como convenio de
pago, en su contenido se refiere al contrato de transaccion, el cual de conformidad con el
articulo 312 del CGP, tiene unas consecuencias procesales diferentes a la suspension.

Por otra parte, en el escrito se hace referencia a que como forma de pago, se autoriza la
entrega del valor total de los titulos judiciales que se encuentran constituidos en este
proceso, sin embargo, frente a ellos se debe sefialar que no procede su entrega en este
estado del proceso, pues se repite, aun no se ha ordenado seguir adelante la ejecucion ni
mucho menos se ha liquidado el crédito y como lo que se solicita es la suspension y no la
terminacion, las partes no pueden disponer aun de los titulos constituidos para este
proceso.

Por otra parte, en la clausula segunda del convenio se estipula que la ESE HOSPITAL
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ pagara a favor de la sefiora YULIETH SANTANA
ORTIZ Y OTROS, a través de apoderado Dr. JAIRO ALBERTO MALDONADO
MARTINEZ, la suma de CUATROCIENTOS CINCO MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA MIL QUINIENTOS PESOS ($405.940.500)M/TE, mas los intereses
moratorios causados hasta el dia 14 de noviembre de 2018, los cuales se determinaran
de acuerdo a la liquidacion de crédito que apruebe el Despacho (...), sin embargo,
teniendo en cuenta que lo que solicita es la suspension del proceso hasta el dia 15 de
junio de 2019, el despacho NO podria seguir el tramite del mismo y por lo tanto no se
liquidaria el crédito, por lo menos hasta el 15 de junio de 2019.




De conformidad con lo anterior, se requerira a las partes para que manifiesten si ain
persisten en la solicitud de suspension del proceso hasta el dia 15 de junio de 2019,
teniendo en cuenta las observaciones que se hicieron precedentemente frente al convenio
de pago aportado.

Por lo anterior expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a las partes para que manifiesten si aun persisten en la solicitud
de suspensidén del proceso hasta el dia 15 de junio de 2019, teniendo en cuenta las
observaciones que se hicieron frente al convenio de pago aportado, para lo cual se les
concede un término de diez (10) dias para que se pronuncien al respecto.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que manifieste si con
el escrito recibido el 27 de agosto de 2018 (fl. 99) esta desistiendo de la solicitud de
cesién del crédito presentada por los demandantes OSMEIDER SANTA ORTIZ,
GEREMIAS SANTANA BPABA y MARIA TRINIDAD ORTIZ QUINTERO, a favor de la
demandante YULIETH SANTA ORTIZ, para lo cual se le concede un término de diez
(10) dias para que se pronuncie al respecto.

TERCERO: Se ordena dejar sin efectos la decision de dar traslado del informe rendido
por el Profesional Universitario Grado 12 y que obra a folios 78 y 80.

Notifiquese y camplase.

LILIB NIO NUNEZ
JUEZ

Valledupar,

Por anagacis,

o CIOR &N ESTADG Mo, :
Se notifics af aule aerior 4 ‘{
persona!mente. s Fanee g

e no fueren

N N s e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ‘
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUFICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc{vo (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTk) DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ESTELA CUTA BELTRAN |

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR-
FIDUPREVISORA

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00043-00

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia veintinueve (29) de enero de dos mil
diecinueve (2019), a las 9:00 de la maiana.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario prqcticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie“nte sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibiIiFad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Minjsterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunqgue no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase. — /\

LILTBET CANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADD QUINTO ABMTEST PETYE
DEE CIRCUITO D vaLLE:
SECRETARIA

Valledupar, 2 9 NOV 201

Por anatacion en ESTADG No A l é)
se notifico el auto anterior a las partes 1% no fusren

personalmerte. @\
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar,

Medio de control:

veintiocho (28) de noviembre de dieciocho (2018)

Reparacién Directa

Demandante: Rosa Isabel Rueda Duran y Otros
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion — Ra’Fwa Judicial
Radicacion: 20001-33-31-005-2016-00109

Visto el informe secretarial que antecede y por ajustarse a la ley, el Despacho,

imparte aprobacion a la liquidacion de costas y agencias en derecho visible a folio

404, de conformidad con el numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso.

Mayra

Notifiquese y cumplase

LILIBEFH ASCANIO NUNEZ
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADQ|No 116
Hoy

secretaria




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

SECRETARIA

LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS
EN DERECHO

RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00109-00 |
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |
DEMANDANTE: ROSA ISABEL DURAN Y OTROS |
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION — RAMA
JUDICIAL |
JUEZ: LILIBETH ASCANIO NUNEZ |

La suscrita secretaria de este Juzgado, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 188 del CPACA, en concordancia con el numeral 1° del articulo 366 del
Cdbdigo General del Proceso, procede a efectuar la liquidacion djg costas y agencia
en derecho, ordenada en sentencia de veintiséis (26) de septiembre de 2017.

Gastos realizados por:

COSTAS $ 60.000.00

Agencias en derecho $ 2.950.868 EQUIVALENTE A 2% DEL
VALOR DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ‘

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecio&ho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |

DEMANDANTE: JEISON ORLANDO ORTIZ VARGAS Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA- EMPRESA
CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE
SANTANDER |

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00125-00 ‘

Senalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr¥ata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), a las 9:00 de la mafiana. |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘ esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la ‘no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consid‘eraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.l Se advierte que

contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestd en el numeral 1°

del articulo 180 del C.P.A.C.A. |
|

Notifiquese y cumplase.

LILIBE NIO NUNEZ |

JUEZ |

|

|

JUZGADO QUINTO AD STRATIVO |

DEE CIRCUITO DE T DUFAL |

SE TR & |

Yalledupar, s -
14 oAb L

Por anctacidn en ESTADO Mo 4 ‘
se notifico el auto anterior a las partes gue no fuerfn

persconalmente.

@) |

SECRETARI !




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICP

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

|
Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecio‘pho

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BECERRIL
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00147-00 |

(2018)

JESUS ALBERTO FELIZZOLA GUERRERO Y OTROS

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se ponﬁ‘ en conocimiento del
apoderado de la parte demandante, la respuesta allegada por piarte del GRUPO DE
GRAFOLOGIA Y DOCUMENTOLOGIA FORENSE DEL INSTITUTO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES- REGIONAL BOGOTA, para e#ectos de que aporte

lo solicitado con el fin de realizar la prueba grafoldgica, esto es: ‘

o Aportar muestras caligraficas y firmas extraproceso en original de la sefiora

ROSMARY BARRERA ROJAS de los afios 2013, 2014 y 2d1 5, de no ser posible

dejar anotacion expresa de esta situacion mediante declare‘zcién extrajuicio para

incorporarla al proceso. |

Asi mismo se ordena citar a la sefiora ROSMARY BARRERA ROJAS, para que
comparezca ante este Despacho, el dia VEINTISIETE DE FEBRéRO DE 2019 A LAS

9:00 DE LA MANANA con el fin de recolectar las muestras graf |

olégicas solicitadas.

Se impone a la parte demandante, la carga de hacer comparecer a la sefiora

BARRERA ROJAS, de conformidad con lo estatuido en el articdlo 270 del C.G.P y

166 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ

LILIBET

AR

B 8 o
& G
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JUZGADO

Valledupar,
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REPUBLICA DE COLOMBIA \
RAMA JUDICIAL ‘

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JJDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecitho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ‘

DEMANDANTE: ARELIS CAAMANO DITTA |
DEMANDADO: NACION- MIN. TRABAJO Y OTROS

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00229-00 ‘

Sefalase como fecha para realizar la reanudacion de la Audiepcia Inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, el dia ocho (8) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde. |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaci(?n de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

|
Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.“ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

|

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |

3 k:‘,.!-;
SECRETARIA |

Valledupar, !29 NUVM S

Por anagacion en ESTAZO No 44 \C\

se hotificd el auto anterior a las paries cTue no fuersn

personaimente. m ‘

SECR7AR!O ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciodho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FERNANDO ANTONIO SOCAR@AS CALDERON
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- POLICIA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL- UARIV |

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00251-00 |

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tﬁata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia tres (3) de abril de dos mil diecinueve
(2019), a las 9:00 de la maihana. |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘ esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Minj‘isterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consiqeraran notificadas
aunqgue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.‘ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Reconézcase personeria al doctor VLADIMIR MARTIN ‘ RAMOS como
apoderado de la Unidad para la Atenciéon y ReparaciéJ‘u Integral a las
Victimas- UARIV de conformidad con la resolucion N° 01131 def 25 de octubre de
2016 obrante a folio 654 del expediente ‘

Notifiquese y cumplase.

JUEZ ‘

Valtedupar, |
p a1
or anatacién en ESTADO No.., LG |

se noktied el auto anterior o {as part

b
personalmente, &s que no fuercn

)

SECRENARIO |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SERGIO RAFAEL ARIAS GUERRA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJb DE LOPEZ
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00265-00

En consideracién a que no se pudo llevar a cabo la audiencia fijada para el dia 28 de

noviembre de 2018, el Despacho dispone citar nuevamente a las parTes para el dia doce

(12) de diciembre de 2018, a las 3:00 p.m., a fin de llevar a cabo IF reanudacion de la
audiencia inicial que de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. cuyo proposito se dirige a
proveer al saneamiento, resolver las excepciones previas, la fijacién Jel litigio y el decreto
de pruebas. ‘

Por otra parte, en atenciéon al memorial presentado por los demandantes visibles a folios
861 al 865, en el cual revocan poder conferido al Doctor MICHEL ENRIQUE VEGA
CUELLO, sin embargo el Despacho avizora que dentro del expedierrte no reposa paz y
salvo de los honorarios pactados del que hacen referencia en el escrito, el Despacho
dispone: ‘

REVOCAR el poder conferido al Doctor MICHEL ENRIQUE VEdA CUELLO, como
apoderado judicial principal de las partes demandantes, de conformid%d con el articulo 76
del C.G.P. y RECONOCER personeria juridica al Dr. DIEGO ARMﬁ\NDO GUTIERREZ
VEGA identificado con cedula N° 1.062.575.207 de Valledupar y T.P 217.626 del C.S.J,

de conformidad con el poder que obra a folios 861 al 865 del paginario

Notifiquese y cumplase.

/“'/—
LIL AS 10 NUNEZ
JUEZ
JUZGADO QUINTD /

DER CIBCUITO DE W
SECRETARIA 4
Valledupar, rz 9 NDV 2018 -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (20138)

MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

REPARACION DIRECTA |

TATIANA YULIETH SUAREZ PALACIOS

HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO E.S.E
20001-33-31-005-2016-00395-00 |

Teniendo en cuenta que la audiencia programada dentro de este asunto para el

dia 28 de noviembre de 2018 no se llevé a cabo en la fecha sel%alada, se procede

a fijar como nueva fecha para realizar la audiencia el dia trece 1k13) de diciembre

de dos mil dieciocho (2018), a las 9:00 de la manana.

Notifiquese y cumplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

LILIBE

mw@ %m@ ADPRIRIECTsTs nrssgy s y

3 . SECF« v
Valledupar, mZgNUV 2018 S —
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REPUBLICA DE COLOMBIA ) ‘
b g RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLIC
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioiho (2018)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DElT DERECHO
ACTOR: ALVARO BADILLO TRIGOS |
DEMANDADO: NACION- MIN DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00425-00 |

|
Procede el Despacho, a pronunciarse acerca de la solicitud de correccion de la sentencia,
elevada por el apoderado judicial de la parte demandante, obrante a folio 120 del plenario,
con base en los siguientes: ‘
L. ANTECEDENTES |
|

Mediante escrito presentado en la secretaria de este Juzgado el 2 de noviembre de 2018,
el apoderado judicial de la parte demandante, solicitd correccién de la sentencia dictada
dentro este asunto el dia 5 de octubre de 2018, sefialando que por error de digitacion en el
numeral primero de la parte resolutiva y en el encabezado de la sentencia se indica que el
nombre del demandante es ALVARO BADILLO TRILLOS y el nombre ?orrecto es ALVARO
BADILLO TRIGOS. ‘

Il CONSIDERACIONES |

El articulo 286 del Codigo General del Proceso, establece: \

“Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros.- Toda provié(encia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. |

Sila correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisic?n 0 cambio de palabras
0 alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”-Sic para
lo transcrito-. ‘

De acuerdo con el articulo transcrito en precedencia, y teniendo en‘ cuenta la solicitud
elevada por el apoderado judicial de la parte demandante, se advierte que hay lugar a
acceder a lo solicitado, toda vez que en la parte resolutiva de la senténcia de fecha 5 de
octubre de 2018 proferidas dentro de este asunto, se avizora claramente que se cometio
un error de transcripciéon en cuanto al nombre del demandante. Por otfa parte se advierte
que no se hace necesario el pronunciamiento frente a la correccion del encabezado de la
sentencia, toda vez que el articulo antes citado establece que dichas c‘orrecciones operan
Unicamente frente a los errores contenidos en la parte resolutiva de la ?entencia o influyan
en ella.
|

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, \

M. RESUELVE: |

PRIMERO: Corrijase los numerales primero y segundo de la parte resolutiva de la sentencia

proferida de fecha 5 de octubre de 2018, los cuales quedaran asi: ‘
“PRIMERO.-Declarese la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20165660350961 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de fecha
24 marzo de 2016, suscrito por el Oficial Seccion Nomina Ejército, po;L medio del cual se
nego el reajuste salarial y prestacional del 20% al sefior ALVARO BADILLO TRIGOS.



SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento
del derecho, se CONDENA a Ia Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional,
a reconocer y pagar al sefior ALVARO BADILLO TRIGOS, la diferencia del 20% entre la
asignacion mensual que se ha venido pagando por dicho concepto en un 40% hasta
obtener el reconocimiento equivalente a un (1) salario minimo legal vigente incrementado
en un sesenta por ciento (60%), a partir del 8 de marzo de 2012 por prescripcion cuatrienal
y hasta la fecha de retiro definitivo del servicio del actor”.

Notifiquese y cimplase

LILIBET CANIO NUNEZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUIEQ DE FALLEDUPAR

SN e

Valledupar,

Por anatacitn en ESTADO No ub
se notificé el auto antesior & tus partss que no fueren

personaimente. m

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO \FUDICIAL DE

VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

; |
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |

DEMANDANTE: XIMENA AMAYA BECERRA Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00479-00 |

Visto el informe secretarial que antecede, sefialase el dia dieciocho (18) de
marzo de dos mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde, pa“ra llevar a cabo la
Audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del Cédigoy‘de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase. |

LfETBETH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |

\

\

|

|

&D%ng DE, wALLEBUFAR |

SECRETAR“\ }

Valledupar, 2 9 NUV 7 A

\

H(; L
Por anadacion en ESTADO NG ey .
se notificd ¢l auto anterior & fas: partes que no fuerct

personalmente. K

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ‘

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JU
VALLEDUPAR

DICIAL DE

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ‘

DEMANDANTE: CRISPINIANO CHONA QUINTERO

DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- MIN. INTERIOR-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION- MUNICIPIO
DE LA PAZ- DEPARTAMENTO DEL CESAR-
PERSONERIA MUNICIPIO DE LA PAZ.

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00557-00

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tﬁata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia diez (10) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), a las 9:00 de la mafiana. |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a! esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico, Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C A, |

Notifiquese y camplase.

LILIB ANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO APMTaTs
e i '&’E}!’{x
DEL CIRCUITO B v Mg‘; 2

SEC R E
Valiedupar, 175 bANmf Zﬂ}ﬂ ‘

;’-’:r anm»a en ESTADO No 11¢ |
ne auto anterior & iss partas ‘
personalmente. e ng kﬁm
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc‘ho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FRANKLYN ENRIQUE HERRERA QUINTERO

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN ROQUE DE EL COPEY-
CESAR |

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00604-00

\
; . , ., |
Visto el informe secretaria que antecede, y en atencion a da[le respuesta a lo

solicitado por la apoderada judicial de la parte demandada (visible a folio 140), el

despacho: |

Accede a la solicitud presentada por la apoderada de la parte demandada y en

; . . |
consecuencia de lo anterior, se ordena reprogramar la audlenC|T"1 de pruebas y se

fila como nueva fecha y hora para celebrarla el dia catorce (14) de febrero de dos

\
mil diecinueve (2019) a las 9:00 am, por lo que se cita a las par‘tes y al agente del

ministerio publico para que asistan a la audiencia. |
|

Se le recuerda al apoderado de la parte demandante qué debe lograr la

comparecencia de sus testigos a la audiencia. \
Notifiquese y cimplase. |
|
\

SECRETARIA |

Valledupar, izg NOV 2018 |

|
Por anatacidn en ESTADO No... 4 j % \
se notificd oi auto ankerior a las partes que no fuerenn |

personalmerite. m |
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REPUBLICA DE COLOMBIA \

RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JU
VALLEDUPAR

DICIAL DE

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |

DEMANDANTE: GASEOSAS HIPINTO S.A.S |

DEMANDADO: MIN. TRABAJO- SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA ‘

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00607-00

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia veintiuno (21) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), a las 11:00 de la mafana.
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

|
Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Notifiquese y cumplase. |

LILIBETH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL ‘
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecitho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ORLANDO DE JESUS MORALES MENDOZA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR-
FIDUPREVISORA |

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00006-00 |

|
Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia siete (7) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), a las 5:00 de la tarde. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra‘cticar pruebas, se
procederda en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a!esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se Considéraran notificadas

aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |
|
Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que

contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestq en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘

Recondzcase personeria a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del‘ poder conferido
obrante a folio 64 del expediente.

Notifiquese y cumplase. e ‘

ASCANIO NUNEZ

LILIB |
JUEZ |
JUZGARO QUINTO AD BATIVG |

DEL CIRCUTPO DE VALLBDUPAR |
SECRETARIA |

Valledupar, : g NO V ? 018 \

Por aqc&acién‘ an ESTADO No..., “_&2— ‘
se notificd el aute anterior a lgs paries que no fueren |
personalmerite,

SEC;‘%:—:T/{L RIO 1 |




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioého (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |

DEMANDANTE: TRANSPORTES RIVERTOUR S.A.S

DEMANDADO: MIN. TRANSPORTE- AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA — CONCESIONARIA RUTA
DEL SOL S.A.S- \

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00041-00 ‘

. . 4w to o \ .
Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180

del C.P.A.C.A, que se realizara el dia dieciocho (18) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), a las 10:30 de la manana. \

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a“ esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se Consiqeraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiguese este auto por Estado Electrénico.‘ Se advierte que
contra este auto no procede ninglin recurso, segln lo dispuesto en el numeral 1°

del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

|
Recondzcase personeria al doctor ENRIQUE JOSE MOSCOTE MENDOZA como
apoderado de la compaiiia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE

COLOMBIA en los términos del poder conferido obrante a folio 376 del
expediente. ‘

Notifiquese y cimplase. ~\

LIL ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADQ QUINTO ATTTAISTRATIVO
DRk GIRCUITO L VALLROUPAR |
b . SECRETARIA |

Valledupar, ,2 9 NOV ]ﬂ?@ \

Por anotacion en ESTADOD No '{_ {0 |
se notifico ol auto anterior @ me partes que no fueren \
peirsonalmente. |
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocLo (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE ANIBAL CALDERON BERMUDEZ

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR-

FIDUPREVISORA
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00056-00 |

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr‘ata el articulo 180
del C.P.A.CA, que se realizara el dia cuatro (4) de febrero de dos mil

diecinueve (2019), a las 5:00 de la tarde.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra!cticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondignte sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la po asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dlspuestd en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘

Recondézcase personeria a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIiA JAIMES como
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacion Nambnal- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos deI‘ poder conferido
obrante a folio 65 del expediente.

Asi mismo recon6zcase personeria a la doctora CLAUDIA PATRICIA
BEJARANO MAESTRE como apoderada del Municipio de Valledupar en los

términos del poder conferido obrante a folio 110 del expediente. i =
]
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc‘ho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADOLFO RODRIGO GONZALEZ!

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00192-00 |

|
Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr‘ata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cuatro (4) de marzo de dos
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde. \

1
Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se

procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de

primera instancia, dando previamente a las partes la posibilibad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

|
Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

|
Reconozcase personeria a los doctores SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrante a folio 96 del

expediente. |

|
Notifiquese y cumplase. \

LILI H ASCANIO NUNEZ |
JUEZ

JUCGADO QUINTQ ABNIL
DEL CIRCUTTO DE VALLL .

SECRETARIA |
Valledupar, 29 NUV 2018 ‘ ‘

) i
For anatacién en ESTADO No.., / ’{ (O s
se notificd of auto anterier o #&a.pami que no fucien

personalmente, U} |
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT‘O DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENIDA ZULETA ACOSTA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00247-00 ‘

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tﬁata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cuatro (4) 'de marzo de dos
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario prdcticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibiIiHad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). “

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia alesta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas

aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que
contra este auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°

del articulo 180 del C.P.A.C.A. “

Recondzcase personeria a los doctores SILVIA MARGNRITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo je Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido oprante a folio 115

del expediente. |

1
Notifiquese y cumplase. \

LILI ASCANIO NUNEZ \
JUEZ |

A QUINTO A@WEM‘ES'EHATT”}
Jg}ﬁ%ﬁ?%’l‘@ T VA LLEDUPAN \
SECRETARIA |
J NOV.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc‘wo (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DONALDO ALARCON CERVANTE
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00248-00 ‘

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.CA, que se realizara el dia veinte (20) de febrero de dos mil

diecinueve (2019), a las 10:00 de la manana. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilihad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Minfsterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciqn de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas

aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrc’)nico.‘ Se advierte que

contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestq en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘
|

Recondzcase personeria a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCiA‘ JAIMES como
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido
obrante a folio 78 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |
JU7ADO QUINTO ATR f j :ﬂ”?‘w O ‘
Dk CIRCUITD UE;?’R o ‘
SECRET LA
Vailedupar, {2 g NOV 2018
] y A%

Tor anatacion an ESTADO MO —
se notifico & auteranirior & las partes que no fueren ‘

personalinente. m ‘

SECRETA7O ‘
|




. |
REPUBLICA DE COLOMBIA |

RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM ELENA BRITO MINDIO‘LA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00257- 00‘

1
Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cinco (5) | de marzo de dos
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde.
\

. . |
Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se

procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de

primera instancia, dando previamente a las partes la p05|b|I|dad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). ‘

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio PUblico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la reallzamon de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consuderaran notificadas

aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrc')nico“ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dlspuesto en el numeral 1°

del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘

Reconozcase personeria a los doctores SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obr@nte a folio 93 del

expediente. |
1
Notifiquese y cimplase. |
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

g RAMA JUDICIAL |
2 (( 9'{-’JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE

E VALLEDUPAR

& e Valledupar, veintiocho (28) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

& i |

ﬂi& . ’ﬂ ’ ‘

b € !VIEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA “

8E DEMANDANTE: ESGLAIDER ENRIQUE ONATE Y OTROS

% § DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS.
: é_ RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00285-00 |

Estando el proceso para la realizaciéon de la audiencia de prueb‘as, se advierte la
configuracién de una posible irregularidad en el tramite de éste, la cual se pone en
conocimiento de la parte demandante, para que la alegue si lo conéidera pertinente, de
conformidad con el articulo 137 del Codigo General del Proceso.

Al efecto, se advierte que mediante auto de fecha 5 de abril de 201% se fij6 fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, sefalandose para
ello el dia 26 de septiembre de 2018 a las 8:30 de la mafana, decisié}n que fue notificada
por estado No. 29 de fecha 6 de abril de 2018. |

Frente a la notificacion por estado, advierte el Despacho que el articulo 201 del CPACA
establece la obligacion de enviar un mensaje de datos a quienes hayan suministrado su
direccién electrénica, actuacién que no se cumplid en este caso, ques pese a que el
apoderado de la parte demandante consigné en la demanda su correo electronico, se
advierte que no se le envié el mensaje de datos correspondiente del Estado en que se
publicé la decision de fecha 5 de abril de 2018 proferida dentro de este asunto,
irregularidad que pudo conllevar a que el apoderado demandante Ho asistiera a dicha

audiencia como en efecto ocurrio. l

] | ..
Conforme a lo expuesto, por economia procesal y para efectos de gara}ntlzar el derecho al

debido proceso a la parte demandante, este Despacho, al tratarse de una nulidad
saneable, procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 137 del C.G.P, el cual

reza.

“Articulo 137. Advertencia de la nulidad |

En cualquier estado del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de la parte afectada
las nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del
articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las reglas generales
previstas en los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
dicha parte no alega la nulidad, esta quedard saneada y el proceso continuara su curso; en

caso contrario el juez la declarara.”

Por lo expuesto, se RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento del apoderado de la partie demandante la
configuracion de la causal de nulidad o defecto establecido en el inciso segundo del
numeral 8 del articulo 133 del CGP., concediéndole tres (3) dias a partir de la
notificacién de este proveido, para manifestarse al respecto, advirﬁér“wdole que si no lo
hace, quedara saneada y el proceso continuara su curso.

SEGUNDO: Surtido el tramite anterior, ingrese al Despacho para decidir lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ |
" JUEZ |
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ‘

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioého (2018)
|

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERY LAUDITH ORTIZ LAGOS|

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00320-00!

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que t‘rata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia veinte (20) de feﬂrero de dos mil
diecinueve (2019), a las 11:00 de la mafana. |

\
Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pre?cticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunqgue no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.\ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segin lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Recondzcase personeria a la doctora SILVIA MARG,ABITA RUGELES
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacion Nac#onal- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido
obrante a folio 54 del expediente. \

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |
|

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DALIDA MERCEDES JIMENEZ MENDOZA
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00335-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a‘ resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RQDRIGUEZ, quien
actta como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administradora del patrimonio
auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio.

CONSIDERACIONES |

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte demandada, y en lo

que Corresponde a la integracién de litisconsorcio, dicta el art. 61‘ del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion Ieda/, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la deménda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
Jjuez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido due la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuqstién no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relacién juridica material Unica, entre los exﬂremos del litigio,
que implica que en la decisién por medio de la que se desate el asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en sentencia de 19 de
julio de 2010, se expuso: |

‘Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de sujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una L]I’I‘I'C& relacion
Juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil); en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro del litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda desarrollarse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es uniforme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...) |




Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacién juridica material Unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefialé, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacion juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucion de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio merito.

Con la ley 60 de 1993 se estableci6 la descentralizacién del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian auténomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacion del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracién del personal docente de ‘los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacion a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definié el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacion de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacién y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 nim. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacién Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representaciéon se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacion Nacional.



En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministerio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magi?terio, celebrd con
esta el contrato de administracion el 21 de junio de 1990, cuyo objeto fue

analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi: ‘

“‘Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre
los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Administre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,
uno de los cuales es el pago oportuno de las prestacio“nes sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que una de las
obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestacio%es sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia L’/nicamgnte el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — nacionalizado
afiliado previa determinacion de la destinacion, ﬁrioridad -y

disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, por parte del,
Consejo Directivo del mismo.” |

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integracion a las Liti§ de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el contrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretensién‘ de la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en rebresentacién del

Ministerio de Educacion y no a la Fiduciaria.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

1.- NEGAR la integracién de la Litis de la FIDUPREVISORA SA de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. |

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFA‘EL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.188.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J ?omo apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de

conformidad con el poder que obra a folio 60 del paginario. |

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fecha paya | Fyar a
cabo audiencia Inicial. © g
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REPUBLICA DE COLOMBIA |

RAMA JUDICIAL \

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ‘

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioého (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA |

DEMANDANTE: SUMINISTROS Y SISTEMAS IMA ]
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00345-00 ‘

|
Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia treinta (30) de enero de dos mil
diecinueve (2019), a las 9:00 de la mafiana. |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.\ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestc? en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Notifiquese y cumplase. | |
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VIERIS IBETH GUERRERO QUINTERO
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00353-00 |

|
Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr‘ata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia dieciocho ‘(18) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), a las 9:00 de la manana. |
Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pral‘cticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiénte sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibiliﬁad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Minﬁsterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.| Se advierte que

contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Notifiquese y cumplase.

LILIBEJH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |

JUZGADO QUINTO 4 DNEINEE TERATIVO ‘
DEE CIROUITO DE VALLEDUFAR |
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL ‘

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ‘

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc,l‘ho (2018)
\

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BONETH DAZA DAZA Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FO‘NDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00363-00

Senalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia seis (6) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), a las 8:30 de la mainana. |

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la pOSIbI|Idad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).
1
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es

obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros vy el Min\isterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que

contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dlspuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

|
Recono6zcase personeria a la doctora SILVIA MARGABITA RUGELES

RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido
obrante a folio 136 del expediente. \

Notifiquese y cumplase. \

LILIB ANIO NUNEZ \
JUEZ |
JUZGADO QUINTO ADTTIITETRATIVO |

DEE CIRCUITO DE V. LLEDURAR
“CR > ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciociﬁo (2018)
|
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIME IMBRETH ORTEGA !
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES bEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00368-00 ‘
Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr‘ata el articulo 180

del C.P.A.C.A, que se realizara el dia seis (6) de febrero de dés mil diecinueve
(2019), a las 9:30 de la manana. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra}cticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). ‘

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a ‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros vy el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciqn de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |
Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.l Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestoi en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

|
Reconbzcase personeria a la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCiA‘ JAIMES como
apoderados de la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido
obrante a folio 56 del expediente. |

(N

Notifiquese y cumplase.

|
LILIB s\ANlo NUNEZ l
JUEZ |
|
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REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUANA PASTORA QUIROZ QUIROZ
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00371-00

|

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a} resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ, quien
actuia como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administrado‘ra del patrimonio

auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magﬁsterio.

|
CONSIDERACIONES |

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte demandada, y en lo

que Corresponde a la integracion de litisconsorcio, dicta el art. 61‘ del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto

de los cuales, por su naturaleza o por disposicion /eg‘a/, haya de

resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberé
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hipiere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido qhe la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la CueFtién no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razon a la
existencia de una relacién juridica material Unica, entre los ext‘remos del litigio,
que implica que en la decision por medio de la que se desate el asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en sentencia de 19 de
julio de 2010, se expuso: |
‘Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de ‘sujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una L’mﬂca relacion
Juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil);, en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro dél litigio de
fodos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda de‘parrollarse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es uniforme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...)

|



Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacién juridica material unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujefos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefiald, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesatrio. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacién juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucion de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se establecid la descentralizacion del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian autébnomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacion del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracion del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacion a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definidé el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacion de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacién y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 nim. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacién Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventuaimente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representaciéon se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacién Nacional.



En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministe‘rio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebrd con
esta el contrato de administraciéon el 21 de junio de 1990,! cuyo objeto fue

analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi:

“Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre

los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestacio“nes Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Administre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,

uno de los cuales es el pago oportuno de las prestaciones sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que‘, una de las
obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestaciobes sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia tinicamente el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — mjaciona/izado
afiliado previa determinacion de la destinacion, prioridad -y
disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, por parte del,

Consejo Directivo del mismo.”

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integracion a las Litis de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el contrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretensién de la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en representacion del
Ministerio de Educacion y no a la Fiduciaria.

En mérito de lo expuesto, se |

RESUELVE |

1.- NEGAR la integracién de la Litis de la FIDUPREVISORA S.A, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. |

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFA‘EL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.1“88.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J éomo apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de

conformidad con el poder que obra a folio 64 del paginario. |
|

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fécha para llevar a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDETH CASTO RAMIREZ |
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00372-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ, quien
actta como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera vy administradora del patrimonio
autonomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Mag‘isterio.

|
CONSIDERACIONES |

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte démandada, yenlo
que Corresponde a la integracion de litisconsorcio, dicta el art. 61‘ del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del coptradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridiqos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demeJnda debera

formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el

Jjuez, en el auto que admite la demanda, ordenara no‘t/'ficar y dar

fraslado de esta a quienes falten para integrar el contrad@ctorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido qbe la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuestion no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relacion juridica material Unica, entre los ext‘remos del litigio,
que implica que en la decision por medio de la que se desate el asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en serptencia de 19 de

julio de 2010, se expuso:

“Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de‘sujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una L'IH(CQ relacion
Jjuridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil); en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro del litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda desarrollarse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es uniforme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...)




Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto

una relacién juridica material Gnica que debe resolver de manera

uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente, .
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por

considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso

en el cual, como se sefiald, se esta en presencia de la modalidad de

Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacion juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucién de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se establecié la descentralizacion del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian auténomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacién del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracion del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacion a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definié el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacion de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacioén y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 nam. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacion Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representacion se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacion Nacional.




En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministerio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebré con
esta el contrato de administracion el 21 de junio de 1990,‘ cuyo objeto fue
analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi:

“Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre
los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestaciopes Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Administre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,

uno de los cuales es el pago oportuno de las prestaciones sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que‘# una de las
obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestaciones sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia tinicamente el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — nacionalizado
afiliado previa determinacion de la destinacion, p}rioridad -y
disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, por parte del,

Consejo Directivo del mismo.” |

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integracion a las Litis de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el contrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretensién de la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en representacion del

Ministerio de Educacién y no a la Fiduciaria.

En mérito de lo expuesto, se |
RESUELVE |

1.- NEGAR la integracién de la Litis de la FIDUPREVISORA S.A, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFA‘EL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.1‘88.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J éomo apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de

conformidad con el poder que obra a folio 49 del paginario.

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar f(‘acha pafa Ilﬁ\gar a

cabo audiencia Inicial. ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA OLIVIA TORO MINORTA |
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00377-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a‘ resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RQDRIGUEZ, quien
actia como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administradora del patrimonio
auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio.

|
CONSIDERACIONES |

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte démandada, y enlo
que Corresponde a la integracién de litisconsorcio, dicta el art. 61‘ del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicps respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir qe meérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
Juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el

demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido qbe la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuestion no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relacién juridica material Unica, entre los ext‘remos del litigio,
que implica que en la decision por medio de la que se desate el asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en sentencia de 19 de
julio de 2010, se expuso: ‘

‘Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de !sujetos en

calidad demandante (litisconsorcio por activa) o &emandado

(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una tnica relacion

1
Jjuridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil); en este caso y por expreso

mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro d‘e/ litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda deFarrol/arse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es (Jniforme y

puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...) |



Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacién juridica material unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefiald, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacion juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucion de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se estableci6 la descentralizacion del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian autébnomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacién del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracion del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacion a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también defini6 el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacion de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacién y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 num. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacion Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representaciéon se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacion Nacional.



En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministerio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebré con
esta el contrato de administraciéon el 21 de junio de 1990, cuyo objeto fue
analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi: ‘

“Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre
los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestacio}zes Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Admin/"stre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,
uno de los cuales es el pago oportuno de las prestacio%es sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que una de las
obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestacio“nes sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia unicamente el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — nacionalizado
afiliado previa determinacion de la destinacion, p}rioridad -y
disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, ppr parte del,
Consejo Directivo del mismo.” ‘

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integraciéon a las Litis de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el co‘ntrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretensién} de la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en representacion del

Ministerio de Educacion y no a la Fiduciaria.
|

|
1.- NEGAR la integracién de la Litis de la FIDUPREVISORA S.A, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFA‘EL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.1188.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIC?UEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J como apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MﬁGISTERIO, de
conformidad con el poder que obra a folio 58 del paginario. ‘

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fécha para llevar a
cabo audiencia Inicial.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBEN AVELLANEDA BLANCON
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00378-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RQDRIGUEZ, quien
actla como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administrado%a del patrimonio

auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magi‘sterio.
|
CONSIDERACIONES \

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte demandada, y en lo
que Corresponde a la integracion de litisconsorcio, dicta el art. 61‘del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del comradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de meérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido ql‘Je la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuestion no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relacion juridica material Unica, entre los extremos del litigio,
que implica que en la decision por medio de la que se desate el asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en sentencia de 19 de
julio de 2010, se expuso: ‘

“Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de lsujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una anqca relacion
juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil);, en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro del litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda desarrollarse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es fln/forme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...) 1




Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacion juridica material unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefialo, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una unica relacién juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucién de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se estableci6 la descentralizacién del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian autébnomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacion del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracion de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracién del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacién a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definié el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacioén de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacién y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 num. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacion Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representacion se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacién Nacional.




En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacién — _,\__:_w.i:o de educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebré con
esta el contrato de administracion el 21 de junio de 1990, cuyo objeto fue

analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi:

“Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia Sm\om:z\ sobre
los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Administre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,
uno de los cuales es el pago oportuno de las prestaciones sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que una de las
obligaciones del Fideicomitente es ‘reconocer prestaciones sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia s:\.omswim el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 Qm 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — :wo\o:m\\wm%

afiliado previa determinacion de la destinacion, prioridad -y
or parte del,

|

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integracion a las Litis de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el contrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la Uﬂmﬁm:majam la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en ﬁm?wmmsﬁmoa: del

Ministerio de Educacién y no a la Fiduciaria.

disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, p
Consejo Directivo del mismo.”

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

W
1.- NEGAR la integracién de la Litis de la FIDUPREVISORA m.b? de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. |

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFAEL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.188.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J como apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL z_»m_m._.mm_o_ de
conformidad con el poder que obra a folio 74 del paginario.

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fecha par __m<m: a
cabo audiencia Inicial. , 5
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|
REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL ) |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENNA DEL CARMEN MORALES DE RICARDO
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00382-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RQDRIGUEZ, quien
actia como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administradora del patrimonio
auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio.

|
CONSIDERACIONES \

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte demandada, y en lo
que Corresponde a la integracion de litisconsorcio, dicta el art. 61‘del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del cor‘vtradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicps respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujefos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido ql‘Je la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuqstién no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relaciéon juridica material unica, entre los extr‘emos del litigio,
que implica que en la decisién por medio de la que se desate él asunto, deben
concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en seqtencia de 19 de

julio de 2010, se expuso:
|

“Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de sujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una L’mi‘ca relacion
juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil), en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro dEI litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda deﬁarro//arse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es uniforme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...)



Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacion juridica material Unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefialb, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacion juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucion de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se estableci6 la descentralizacién del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian auténomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacion del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracién del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacién a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definié el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacién y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacién de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacion y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 num. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educaciéon Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representacion se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacién Nacional.



En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministe‘rio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebré con
esta el contrato de administracion el 21 de junio de 1990, cuyo objeto fue

analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi: \

“Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia méroantil sobre
los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Administre, invierta
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo,
uno de los cuales es el pago oportuno de las prestaciones sociales
del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que una de las
obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestacio‘nes Sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia L’/n/camgnte el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 d‘e 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — nacionalizado
afiliado previa determinacion de la destinacion, ﬁrioridad -y

disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, por parte del,
Consejo Directivo del mismo.”

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integraciéon a las Litis de esta entidad,
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el contrato de fiducia
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretensién‘ de la actora, es
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en rePresentacién del

Ministerio de Educaciéon y no a la Fiduciaria.

En mérito de lo expuesto, se |
RESUELVE |

1.- NEGAR la integracion de la Litis de la FIDUPREVISORA SA, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFAEL HUMBERTO
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.188.938 y TP N°
173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGrUEZ identificada
con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J como apoderados
judicial de la entidad demandada NACION- MIN EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGlSTERIO, de
conformidad con el poder que obra a folio 63 del paginario.

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fecha para llevar a

cabo audiencia Inicial. s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR \

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc‘wo (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VITA MERCEDES BARRIGA LUQUEZ
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00375-00 ‘
Senalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr‘ata el articulo 180

del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia dieciocho \(18) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), a las 9:00 de la mafana. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra}cticar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). \

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.‘ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestq en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘

Reconozcase personeria a los doctores SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrante a folio 68 del
expediente. \

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUL
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT(

DEMANDANTE: ROSA INES RIVERA RUIZ

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FON
DE PRESTACIONES SOCIALES I

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00392-00

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trz
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cuatro (4) ¢
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilic
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la

misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Mini
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacié

las decisiones se notificaran en estrado y las partes se conside

aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Reconozcase personeria a los doctores SILVIA MARGATJ
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES comoa
la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo o
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obr.
expediente.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA DEL CARMEN HERRERA OSORIO
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00432-00 ‘

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cinco (5) He marzo de dos
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie‘nte sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a\esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrc’)nico.‘ Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuestq en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. ‘

Recondzcase personeria a los doctores SILVIA MARGABITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrante a folio 56 del
expediente. ‘

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |

ATV
AR

=

JUZGADO QUINTO ADLIFET

DEL CIRCUFT® DT VALLE

s EC; 5‘&0\1 ! ng |
Valiedupar, . |

anatacion en ESTADD NOwpmrme e
::rnoti(;m el auto anterier a lzs-partes gue N0 fue

personakmente. |

szc7TAR‘C’ |
|

oy =8
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL ‘

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ‘

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocILwo (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA RAFAELA NIZ ARIAS \

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00433-00 |

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia cinco (5) de marzo de dos
mil diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde. |

|

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se

procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de

primera instancia, dando previamente a las partes la posibiliaad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a ‘esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA). |

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto‘ en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. 1

Reconodzcase personeria a los doctores SILVIA MARGABITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrante a folio 50 del
expediente. |

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ 1
JUEZ |

JUZGADO QUINTO ADNINISTR k

" A WLLD K A" &TW}B

DEN CIRCUITO DE W@Léﬁﬁ%‘?ﬁm !
Jogm SECRETARI ¢ |

29 NOv 201

Valledupar, = 5, ‘
/

Por anafacion en ESTADO Ko (b |

se notified ol aute anterior a las. AFEEB GUE NG tcon

Surethumants, PATIRE YUE NU tueesn

DI
SECT {‘/f:ﬁ*‘ '




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioch

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT

0 (2018)

O DEL DERECHO

DEMANDANTE: INDIRA PATRICIA BARRAZA CABARCAS
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00441-00

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia seis (6) de febrero de do
(2019), a las 3:30 de la tarde.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie

ata el articulo 180
s mil diecinueve

cticar pruebas, se
nte sentencia de

primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la

esta audiencia es
no asistencia a la

misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas

aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.
contra este auto no procede ningln recurso, segin lo dispuesto
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Reconozcase personeria a la doctora
RODRIGUEZ y al doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA
apoderados de la Nacion- Ministerio de Educacién Naci
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos del
obrante a folio 102 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
JUZGADO QUENT ! ATIVO
DEE CIRCOTRO 15 SOPAR

Valledupar,

Se advierte que
en el numeral 1°

SILVIA' MARGARITA RUGELES

JAIMES como

onal- Fondo de

poder conferido

“RY N0V 20

Por anagacién en ESTADO No... & l@

se notifieo ol auto anterior & lus partes que no fue
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JU
VALLEDUPAR

DICIAL DE

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EUSTORGIO LOPEZ MORALES
DEMANDADO: CREMIL
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00011-00

ata el articulo 180
eve (2019), a las

Senalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr
del C.P.A.C.A, el dia cuatro (4) de marzo de dos mil diecinu
5:00 de la tarde.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario pra
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie
primera instancia, dando previamente a las partes la posibili
alegatos de conclusién (art. 179 CPACA).

cticar pruebas, se
nte sentencia de
dad de presentar

esta audiencia es
no asistencia a la
sterio Publico. La
n de la audiencia,
eraran notificadas

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Min
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacio
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consid
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico.
contra este auto no procede ningun recurso, seguln lo dispuesto
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Recondzcase personeria a la doctora DIANA DEL PILAR GA
como apoderados de la Caja de Retiro de Las Fuerzas
términos del poder conferido obrante a folio 53 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

LIL

JUZGARD QUINTO M“*
DEE CIRTUITO D ¢
SECRETARI

Valledupar, mm_‘z_g_.my

Por anqtacion en ESTADO Ho, ;
se notificd &l auto anderior 4 las partes que no fueren

personatments.
SECRET. ,70

/

/

vy

Se advierte que
en el numeral 1°

RZON OCAMPO
Militares en los




REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
RAMA JUDICIAL \

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: TERELIS DIAZ VILLALOBOS |
DEMANDADO: NACION- MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00018-00 |

Revisado el proceso de la referencia, procede el Despacho a resolver solicitud
presentado por la doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RQDRIGUEZ, quien
actia como abogada de la parte demandada y que solcito vincular a la
Fiduprevisora La Previsora S.A como vocera y administradon"a del patrimonio

autébnomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Mag@sterio.

|
CONSIDERACIONES |

Frente a las solicitudes incoadas por la apoderada de la parte démandada, y en lo
que Corresponde a la integracion de litisconsorcio, dicta el art. 61‘ del C.G.P:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del cor‘vtradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridic‘os respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la dema‘nda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hipiere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la
forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.” |

Frente al particular, el Consejo de Estado ha sostenido qhe la figura de
litisconsorcio necesario, implica necesariamente que la cuestidbn no puede
resolverse validamente sin la concurrencia de todos, los implicados, en razén a la
existencia de una relaciéon juridica material Unica, entre los ext‘remos del litigio,
que implica que en la decision por medio de la que se desate el asunto, deben

concurrir todos los implicados; en los anteriores términos en serrtencia de 19 de

julio de 2010, se expuso: |
“Existe litisconsorcio necesario cunado hay pluralidad de‘sujetos en
calidad demandante (litisconsorcio por activa) o demandado
(litisconsorcio por pasiva) que estan vinculados por una Un{ca relacion
juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil); en este caso y por expreso
mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro J‘e/ litigio de
fodos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda deisarrol/arse,
pues cualquier decision que se tome dentro de este es |\uniforme y
puede perjudicar o beneficiarios a todos.(...)




Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto
una relacién juridica material unica que debe resolver de manera
uniforme para todo los sujetos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por
considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso
en el cual, como se sefialo, se esta en presencia de la modalidad de
Litis consorcio necesario. (...)

En tal sentido, es claro que para que se predique la existencia del mentado grupo
litisconsorcial, es menester que exista una Unica relacion juridica que les vincule e
incluya a todos, de igual manera se hace necesario que la resolucién de la misma,
deba ser igual para todos, haciéndose primordial la concurrencia de todo aquellos
para poder emitir juicio mérito.

Con la ley 60 de 1993 se establecid la descentralizacion del servicio de
educacion, lo cual significa que tanto los municipios como los departamentos,
serian auténomos en la administracion de los servicios educativos estatales,
quedando las plantas de personal docente incorporadas a las entidades
territoriales y por ende, bajo la responsabilidad de estas las obligaciones
salariales y prestaciones de aquellos.

Es decir que las entidades territoriales asume la financiacién del servicio
educativo con recursos propios y con los recursos del situado fiscal, esa
autonomia de las entidades territoriales para la administracién de los servicios
educativos fue ratificada con la ley 715 del 2001 que dispuso que los
Departamentos presentarian el servicio educativo en los municipios no
certificados, correspondiéndoles la administracion del personal docente de los
planteles educativo. Similares facultades se les entrego a los municipios
certificados con relacién a las plantas de personal de los planteles educativos que
se encuentran dentro de su jurisdiccion.

Esta normatividad, también definié el estado de las obligaciones en materia de
prestaciones sociales de los docente que le correspondian a la Nacion y a las
entidades territoriales, conforme a las disposiciones que venian rigiendo, cierto es
que las prestaciones sociales del personal docente nacional y nacionalizado que
se causaran a partir de la promulgacion de la ley 91 de 1989, serian a cargo de la
Nacién y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(art. 2 num. 5)

De conformidad con las consideraciones normativas que anteceden, el Despacho
observa que la entidad responsable del eventual reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas solicitada por la parte demandante es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del represéntate legal
del Ministerio de Educacién Nacional a nivel territorial, en este sentido, el
mencionado reconocimiento estaria a cargo eventualmente del citado Fondo,
como cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuya representaciéon se encuentra en cabeza
del Ministerio de Educacién Nacional.

En cuanto a la FIDUPREVISORA S.A, la Nacion — Ministerio de educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, celebr6 con

-



esta el contrato de administracion el 21 de junio de 1990,
analizado en la sentencia T-619 de 1999, asi:

“‘Dicho contrato tiene por objeto constituir una fiducia me

cuyo objeto fue

rcantil sobre

los recurso que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, con el fin de que la Fiduciario los Admini
y destine al cumplimiento de los objetivos previstos pa

stre, invierta
ra el Fondo,

uno de los cuales es el pago oportuno de las prestaciones sociales

del personal docente. Alli se estipula, igualmente, que

una de las

obligaciones del Fideicomitente es “reconocer prestaciones sociales
que pagara el Fondo”, mientras que compete a la Fiduciaria la
previsora cancelar los recurso dados en fiducia Gnicamente el valor
de las pretensiones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y — nacionalizado

afiliado previa determinacion de la destinacién, prioridad
or parte del,

disponibilidad de los recurso del fondo para tal efecto, p
Consejo Directivo del mismo.”

Conforme a lo discurrido, hay que negar la integracién a las Litis
ya que en efecto, de conformidad con lo estipulado en el co
aludido, corresponde satisfacer al Fideicomitente la pretension
decir, al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en

Ministerio de Educacién y no a la Fiduciaria.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

1.- NEGAR la integracion de la Litis de la FIDUPREVISORA S.A
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- RECONOCER personeria juridica a los Doctores RAFA
GARCIA JAIMES identificado con cédula de ciudadania 77.1

173.687 del C.S.J y SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIG

con la cédula de ciudadania 63.360.082 TP N° 87982 del C.S.J ¢
NACION- MIN EDUC!/

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MA

judicial de la entidad demandada

conformidad con el poder que obra a folio 53 del paginario.

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para fijar fe

cabo audiencia Inicial.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA |

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLIPO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE‘ VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diec‘iocho (2018)

Accion: Accién de Tutela \
Demandante: RICARDO ANTONIO JIMENEZ \
Demandado: DIRECCION DE SANIDAD MILITAR \
Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00045-00 |

|
Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE ‘Y CUMPLASE o
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fe‘cha 13 de julio de

2018, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de ‘Ia referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secr%taria haganse las

anotaciones de rigor.

|
|
Notifigaese y camplase |
|
|

. |
CANIO NUNEZ 1
Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ‘
VALLEDUPAR ‘

La presente providencia, fue nofificada a las partes por ‘
anotacién en el ESTADO No //Q

Hoy 29 Nnv 9nm Hora 8:A.M. ‘

MAYRA ALEJ D(RJ/ORTIZ FRAGOIO |
Secretdria ‘

M.J.




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FREDDY JOSE GALINDO LENGUA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES bEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2018-00076-00 |

B . L | ]
Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180

del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia diecinueve}(19) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), a las 9:00 de la mafnana. 1

|
Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondie‘nte sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). |

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. 1

Recondzcase personeria a los doctores SILVIA MARGA‘RITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrante a folio 49 del
expediente. |

|
Notifiquese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ |
JUEZ |

2EADO QUINTO ADMEISTRIITWS
S s GIRCUFTO DE VALLELUP |

SECRETARIA

29 NOV_ 2018 |

Vatledupar, “ = |
For anotacion en ESTADO NO.cp 46.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR :

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTb DEL DERECHO

DEMANDANTE: FERNANDA ISABEL ECHEVERRIA VILLA
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES bEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-31-005-2018-00077-00 |

Sefalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia diecinueve‘(19) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), a las 9:00 de la manana. j

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de
primera instancia, dando previamente a las partes la posibilihad de presentar
alegatos de conclusion (art. 179 CPACA). ‘

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciéon de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se considTeraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA). ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.! Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A. |

Reconozcase personeria a los doctores SILVIA MARGARITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrbnte a folio 54 del

expediente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE CANIO NUNEZ
JUEZ
VZGADD QUINTO ADVINISTRA™ D |
BEL CIRGUITO DR ¥ALLIDU b es 4
SES ETARIA ‘
Valledupar, 5 NOV 2018 ‘
Por angfacion en ESTADO Ho.., “G |

se notificd 21 auto anierior @ ine parten "'
- s QA% Pa Ees 8 U
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUPICIAL DE
VALLEDUPAR \

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecioc{-ro (2018)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTb DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL.: |
FRANCIA ELENA MONSALVO RAMIREZ

DEMANDANTE:

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
20001-33-31-005-2018-00124-00 |

RADICADO: ‘

rta el articulo 180
(

Sefialase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr
19) de marzo de

del C.P.A.C.A, que se realizara en simultaneo el dia diecinueve
dos mil diecinueve (2019), a las 9:00 de la marniana.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se
procedera en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de

primera instancia, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar

alegatos de conclusion (art. 179 CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es

obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Mingterio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consid%raran notificadas

aunqgue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.! Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1°

del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Reconbzcase personeria a los doctores SILVIA MARGABITA RUGELES
RODRIGUEZ y RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES como apoderados de
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en los términos del poder conferido obrbnte a folio 52 del

expediente.

Notifiquese y cimplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Accién: Accion de Tutela

Demandante: ORLANDO JOSE HENRIQUEZ CELEDON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
RESTITUCION DE TIERRAS.

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00133-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto

‘E GESTION DE

Y CUMPLASE lo
de fecha 17 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la

referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

Notifiquese y\cumplase

LILIBET CANIO NUNEZ

Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue noftjficada a las partes por
anotacién en el ESTADO No f jé

Hoy 29 NGV 2018 Hora 8:A.M.

MAYRA ALEJANI)RA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: LUIS RAFAEL ANDRADE DAZA

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCON Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS.

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00171-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revi§ic’>n la tutela de la
referencia. |

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ANIO NUNEZ
Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No

Hoy ? 9 Nn\[ ()rUR. Hora 8:A.M.

MAYRA ALEMRA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Accién de Tutela ‘

Demandante: MANUEL DEL CRISTO CASSIANI ZAPATA}‘

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00200-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revirién la tutela de la
referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
Juez Quinto Administrativo del Circuito de ValIeTupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue n<.>1ifi ada a las partes por
anotacién en el ESTADO No__{ lé’

153 i A 4
Hoy : 2 9 NE ] l[ ?l 5 }8 Hora 8:A.M.
MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieci

VALLEDUPAR

ocho (2018)

Accién: Accion de Tutela

Demandante: GEANELLY CARO RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCON Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS.

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00201-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto

de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la

referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase

LILIBET NIO NUNEZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue ngtificada a las partes por
anotaciéon en el ESTADO No

29 NOV 2070
: U “‘4—10«1 8:A.M.
MAYRA ALEJAN ORTIZ FRAGOZO
Secrefari

Hoy




RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VrLLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Accién de Tutela

Demandante: CLAUDIA PATRICIA RAMOS CUADRO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA

INTEGRALA LAS VICTIMAS
Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00206-00

LA ATENCION

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la

referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

M.J.

Notifi y cumplase

LILIBET SCANIO NUNEZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue no, igcodo a las partes por
anotacién en el ESTADO No

29 NOV 2018 ...

)
MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secrefaria

Hoy




Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecio

Accion:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:

REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE V

Accion de Tutela

MARIA CRISTINA GUERRERO PINEDO

NUEVA EPS
20001-33-33-005-2018-00209-00

ALLEDUPAR

cho (2018)

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordené excluir de revis}én la tutela de la

referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

M.J.

Notifiquese y cumplase

e

LTCIBE ANIO NUNEZ
Juez

VALLEDUPAR

anotacién en el ESTADO No

Hoy 29 NOV 20181or08:A.M‘
MAYRA ALEJANDRAYORTIZ FRAGOZO
Sexggiari

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

La presente providencia, fue ! 'C)codo a las partes por

/




REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICG

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Accion de Tutela
Demandante: NORAIDA LUZ SARMIENTO VEGA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  PARA LA ATENCION
INTEGRALA LAS VICTIMAS
Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00214-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y

CUMPLASE o

dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de

septiembre de 2018, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la

referencia.

En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente. Por secretaria haganse las

anotaciones de rigor.

Notifiquese y camplase

LILIB CANIO NUNEZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue peftificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No j !(3

Q9 NOVAB ...

MAYRA ALEJ A ORTIZ FRAGOZO
Secrefaria

M.J. /
/

Hoy




REPUBLICA DE COLOMBIA “
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUQICIAL DE
VALLEDUPAR J
|
Valledupar, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

|
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NOLVIS CAHCON MUNOZ |
DEMANDADO: H. ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00001-00 |

\

Senalase como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que tr“ata el articulo 180
del C.P.A.C.A, que se realizara el dia veintiuno (21) de marzo de dos mil

diecinueve (2019), a las 3:00 de la tarde.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consnderaran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que
contra este auto no procede ningun recurso, segun lo dlspuesﬂo en el numeral 1°
del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase.

S=CRSIA a0

Valledupar, J

Por anatacién en ESTADO No «{ Ay {
se notificé el aute anterior a las-partes qua n#fner:%

personatmente. |
|

SEC7AR]G [

\
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