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200013331 006 Auto decreta levantar medida cautelar
Ejecutivo DEPARTAMENTO DEL CESAR COMITE DE GANADEROS DEL VALLEDE ECRETAR LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES  20/03/2019
2008 00427 ARIGUANI - COGANARI
20001 3331 005 ] Auto declara impedimento
Acciones Populares  DORIS DURAN MUNICIPIO DE VALLEDUPAR LA SUSCRITA DECLARA SU IMPEDIMENTO PARA 20/03/2019

2010 00621

CONOCER DEL PRESENTE ASUTO Y ORDENA QUE POR
SECRETARIA SE REMITA EL EXPEDIENTE AL JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

20001 33 33 004

Auto Niega Nulidad

Ejecutivo ARTIDORO - RODRIGUEZ L.ARA MUNICIPIO DE PAILITAS NEGAR LA SOLICITUD DE NULIDAD PROCESARL 20/03/2019
2015 00030
20001 33 33 004 ] Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Reparacion  ALBA LUZ TRUJILLO LOBO NACION - POLICIA NACIONAL. (SIIN) SE ORDENA CORRER TRASLADO A LAS PARTES POR EL 20/03/2019
2015 00188 Directa TERMINO DE 3 DIAS DENTRO DE LA CUAL POPR EL

TERMINO DE 3 DIAS

20001 3333 004
2015 00437

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DONALDO ESCOBAR AROCA'Y
OTROS

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

Auto acepta impedimento
ACEPTAR EL IMPEDIMENTO MANIFESTADO POR LA JUEZ 4
ADMINISTRATIVO EL CIRCUITO

20/03/2019

47001 33 33 007

Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidady ~ JORGE ELIECER ESCANDON GARCIA  NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO CORRER TRASLADO A LA DEMANDADA POR EL TERMINO 20/03/2019
2016 00002 Restablecimiento del NACIONAL DE 3 DIAS

Derecho )
20001 3331 005 Auto de Tramite

Ejecutivo MUNICIPIO DE LA GLORIA DEPARTAMENTO DEL CESAR CORREGIR LA SUMA DEL TITULO EJECUTIVO 20/03/2019
2016 00065
20001 3331 005 ) Auto de Tramite

Accion de Nulidady =~ TRANSGRANELES S.AS. SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y REQUERIR AL JUZGADO PRIMERO PROMISCUO 20/03/2019
2016 00127 Restablecimicnto del TRANSPORTES MUNICIPAL DE ARACATACA MAGDALENA

Derecho
20001 3331 005 ) Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  RAQUEL VACA ARENA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA EL DIA 20/03/2019

2016 00157 Directa POLICIA NACIONAL - EJERCITO 3 DE MAYO DE 2019 A LAS 3 PM
NACIONAL.
20001 3333 004 Auto acepta impedimento
Accion de Nulidad ¥ FIDENCIANO DIAZ VEGA MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS ACEPTAR EL IMPEDIMENTO MANIFESTADO POR 1A JUEZ 20/03/2019
2016 00157 Restablecimicnto del 4 ADMINISTRATIVO

Derecho

20001 3333 004

Auto acepta impedimento

Accion de Nulidad y GUSTAVO GUTIERREZ SARMIENTO ~ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR ACEPTAR EL IMPEDMENTO MANIFESTADO POR 1.A JUEZ 4 20/03/2019
2016 00194  Restablecimicento del ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Derecho
20001 3331 005 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nutidad S OREASTEPHANIA CANALLES HOSPITAL MARINO /0N s s SIORDENA CORRER TRASLADO PARN A1 Gs i oy 20°032019
2016 00227  Restablecmyion o e S C ONCLUSION

Derecho
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20001 3331 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accidn de Reparacion  JESSIKA GELVIZ AVILA HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.E. SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 3 DE ABRIL DE  20/03/2019
2016 00262 Directa 2019 A LAS 10:30 AM
20001 3331 005 Auto de Tramite

Accion de Reparacion  JORGE DAVID ATENCIO NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO REQUERIR AL DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO 20/03/2019
2016 00263 Dirccta NACIONAL NACIONAL
20001 3331 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accién Contractual CONSORCIO CHIMICHAGUA AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P. SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA EL DIA 20/03/2019
2016 00270 GAMARRA 2011 17 DE MAYO DE 2019 A LAS 3 PM
20001 3331 005 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidady ~ WILLIAN MARTINEZ CALLEJA MUNICIPIO DEL PASO SE CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION ~ 20/03/2019
2016 00271 Restablecimiento del

Derecho
20001 3331 005 Auto Interlocutorio

Accion de Reparacion  LUDYS SAJONERO CASTRO RAMA JUDICIAL SE ORDENA REMITIR DESPACHO COMISORIO AL JUZGADO  20/03/2019
2016 00341 Directa PROMISCUO MUNICIPAL DE GIRON SANTANDER - ABRIR

INCIDENTE SANCIONATORIO AL DR NESTO ABEL
QUINTERO CABRALES

20001 3331 005 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y ANA AYDEE VARGAS DE QUINTERO COLPENSIONES EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019

Accion de Reparacién

ANTONY ALBERTO ROPERO BACCA

HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 6 DE JUNIO

2016 00352 Restablecimiento del SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
Derecho
20001 3331 005 Auto Pone en Conocimiento
Accion de Reparacion  WILSON CAMILO CAMELO GIL HOSPITAL MARINO ZULETA E.S.E. PONER EN CONOCIMIENTO A LA PARTE DEMANDANTE 20/03/2019
2016 00408 Directa LA RESPUESTA DADA POR EL. COEGIO DE MEDICO
20001 33 31 005 Auto de Tramite
Accion de Nulidady ~ MERLLY SULAY MENESES NACION - MIN EDUCACION - FONDO OFICIAR AL JUZGADO CUARTO ADMINSTRATIVO DEL 20/03/2019
Derecho DEL MAGISTERIO
20001 3331 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

20/03/2019

2016 00524

\ecian do R

Directa

RO ANTONIO P UIAN SALCTEDO

HOSPIT AL S AN AN v

EL DESPACHO DISPONE CONCLDIR TN (0 00
SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION

2016 00421 Directa Y OTROS ES.E. DE 2019 A LAS 9 AM
20001 3331 005 Auto de Obedezcase y Ciimplase

Accion de Reparacion  EVA SANDRITH SANTIAGO LOPEZ Y  NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA CONFIRMAR LA SENTENCIA APELADA 20/03/2019
2016 00444 Directa OTROS GENERAL DE LA NACION
20001 3331 005 Auto decide recurso

Accion de Reparacion  IBO AURELIO MENDOZA RUEDA HOSPITAL SAN ANDRES E.S.IZ. EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2016 00477 Directa SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
20001 3331 005 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion Contractual CARLOS RAFAEL ROSADO HOSPITAL SAN ANDRES E.S 1. EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2016 00478 ARZUAGA SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
20001 3331 005 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Repeticion  FISCALIA GENERAL DE LA NACION  JOSE DE JESUS MAZANETTH CABELLO SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 22 DE MARZO 20/03/2019
2016 00494 A LAS 5PM
20001 3331 005 , Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion Contractual HOWARD MIGUEL ORTA PEREZ HOSPITAL SAN ANDRES E.S.1. FL. DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2016 00500 SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
20001 3331 005 Auto Concede Recurso de Apelacion

20032019
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20001 3331 005 . Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Reparacion CARLOS RAFAEL ROSADO HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2016 00525 Directa ARZUAGA SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
20001 3331 005 ] Auto decide recurso

Accion de Nulidady ~ ARMANDO LLANOS LOZANO NACION - MIN EDUCACION - FONDO EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2017 00030 Restablecimiento del NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES  g1;spENSIVO EL RECURSO DE APELACION

Derecho DEL MAGISTERIO
20001 3333 005 . ] Auto decide recurso

Accién de Nulidady  ELISA MARIA ALTAMIRANDA UGPP EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2017 00077 Restablecimiento del SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION

Derecho
20001 33 33 005 B . . Auto de Tramite

Accion de Reparacion  ESGLAIDER ENRIQUE ONATE Y RAMA JUDICIAL SE ORDENA REQUERIR POR SEGUNDA VEZ A LA FISCALIA ~ 20/03/2019
2017 00285 Directa OTROS 23 LOCAL DELEGADA
20001 33 33 005 ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  ENELCIDA MARIA LENGUA NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 4 DE 20/03/2019
2017 00301 Dirccta RODRIGUEZ NACIONAL SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 3PM
20001 3333 005 . Auto decide recurso

Accion de Nulidady ~ MERY LAUDITH ORTIZ LAGOS NACION - MIN EDUCACION - FONDO EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2017 00320 Restablecimiento del NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES - g(;SPENSIVO EL RECURSO DE APELACION

Derecho DEL MAGISTERIO
20001 3333 005 ] ) Auto de Tramite

Accion de Reparacion  RODRIGO ALBERTO GOMEZ NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO REQUERIR AL DIRECTOR DEL PERSONAL DEL EJERCITO 20/03/2019
2017 00436 Directa VALENCIA NACIONAL NACIONAL
20001 3333 005 ) Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y ~ INDIRA PATRICIA BARRAZA NACION - MIN EDUCACION - EL DESPACHO DISPONE CONCEDER EN EL EFECTO 20/03/2019
2017 00441 Restablecimiento del  CABARCAS FONPREMAG SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION

Derecho

20001 3333 003
2018 00343

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

EDUARDO JOSE CABELLO
ARZUAGA

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Auto declara impedimento

LA SUSCRITA DECLARA SU IMPEDIMENTO PARA
CONOCER DEL PRESENTE ASUTO Y ORDENA QUE POR
SECRETARIA SE REMITA EL EXPEDIENTE AL JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

20/03/2019

20001 33 33 003
2018 00355

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LEONARDO ALEXANDER MARIMON

REYES

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Auto declara impedimento

LA SUSCRITA DECLARA SU IMPEDIMENTO PARA
CONOCER DEL PRESENTE ASUTO Y ORDENA QUE POR
SECRETARIA SE REMITA EL EXPEDIENTE AL JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

20/03/2019

Accion Contractual

ARMV ASESORES & CONSULTORES

S.AS.

HOSPITAL LLAZARO HERNANDLZ.

Auto Rechaza Demanda
RECHAZAR LA PRESENTLE DEMANDA

20/03/2019

2018 00409

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ELECTRICARIBE S.A ES.P

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS

PUBLICOS DOMICILIARIOS

Auto decide recurso

ABTENERSE DE DECLARAR LA ILEGALIDAD DE LO
ACTUADO - CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO. El.
REECURSO DE APELACION - REMITIR EL PROCESO Al
TRIBUNAL

20/03/2019
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20001 3333 005 . ] Auto decide recurso
Accién de Nulidady =~ OLMAR ENRIQUE DIFILIPO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA RECHAZAR POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE 20/03/2019
2018 00414 Restablecimiento del ~ SALAZAR NACION REPOSICION INTERPUESTO POR EL APODERADO DE LA
Derecho DEMANDANTE - SE ORDENA QUE POR SECRETARIA SE
REMITA EL PROCESO AL JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
20001 33 33 005 . ] Auto decide recurso
Accion de Nulidady =~ ELECTRICARIBE S.A E.S.P SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS ABSTENERSE DE DECLARAR LA ILEGALIDAD DE LO 20/03/2019

2019 00001

Restablecimiento del
Derecho

PUBLICOS DOMICILIARIOS

ACTUADO - CONCEDER EN EL EFECTO SUSPESIVO EL
RECURSO DE APELACION - REMITIR PROCESO AL

TRIBUNAL

20001 3333 005

Accioén de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ELECTRICARIBE S.A E.S.P

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS

Auto decide recurso

ABSTENERSE DECLARAR LA ILEGALIDAD DE L.O
ACTUADO- CONCEDER EL RECURSO DE APELACION

20/03/2019

2019 00002
20001 3333 005
2019 00037

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

YOLADYS RUIZ MAYORGA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Devolucién de la Demanda Art. 30 Ley 712 de 2001
ACEPTESE EL RETITO DE LA DEMANDA

20/03/2019

20001 3333 005
2019 00074

Acciones Populares

JUNTA DE ACCION COMUNAL. URB
LAS MARIAS

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

Auto declara impedimento

LA SUSCRITA DECLARA SU IMPEDIMENTO PARA
CONOCER DEL PRESENTE ASUTO Y ORDENA QUE POR
SECRETARIA SE REMITA EL EXPEDIENTE AL JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

20/03/2019

20001 3333 005
2019 00084

Acciones de
Cumplimiento

LUIS ALBERTO MONSALVO
RAMIREZ

ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

Auto admite demanda
ADMITASE LA DEMANDA

20/03/2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
AL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

EN LA FECH/ 21/03/2019

Y A LA HORA DE LAS 8 A .M. POR EL TERMINO LE(Q

2Q,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE LA GLORIA - CESAR
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00065-00

En vista de la nota secretarial que antecede, en la cual informa que se cometié un
error en el auto de fecha 6 de marzo de 2019 al momento de ordenar el
fraccionamiento del depésito judicial N°424030000572871, el primero por CIENTO
DIEZ MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS CON DOS CENTAVOS ($110.938.842,2) vy, el
segundo resultante no coincide la cifra ordenada por SIETE MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL SEISCIENTOS VEINTIUN PESOS CON
OCHO CENTAVOS ($7.981.621,8), con la arrojada por el portal del Banco Agrario,
por lo que se dispone:

PRIMERO: Corregir la suma del segundo titulo ejecutivo resultante del
fraccionamiento ordenado mediante auto de fecha 6 de marzo de 2018, teniendo
como valores corregidos las sumas del primero por CIENTO DIEZ MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS
PESOS CON DOS CENTAVOS ($110.938.842,2) y del segundo resultante por
SIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y UN_ MIL SEISCIENTOS
VEINTIDOS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS (7.381.622,40)

Notifiguese y cumplase.

LI ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZBADO QUINTO ADMINISTRAT
DBL CIRCUITO DE VALLEDUPAEE{V ©

. SECRETARIA

Por anoleti8n en ESTARO Now___{ 1
amdm.Meh partes que no fueren

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EQUIDAD SEGUROS GENERALES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR.
RADICADO: 20001-33-31-005-2008-00427-00

Vista la solicitud presentada por la apoderada de la parte ejecutante obrante a folio
38 del cuaderno de medidas cautelares, y en atencién a que el proceso de la
referencia se encuentra terminado por pago total de la obligaciéon se dispone:

PRIMERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares y retencion de
dineros ordenada mediante auto de fecha 9 de julio de 2014.

SEGUNDO: OFICIAR a las entidades Bancarias BANCO BBVA, BANCOLOMBIA,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO COOMEVA, BANCO FALABELLA, BANCO COLPATRIA Y BANCO
POPULAR adjuntando copia del presente auto, con el fin que se efectie la
desanotacion de la medida cautelar.

TERCERO: Se le impone a la apoderada judicial del Departamento del Cesar la
carga procesal de remitir los oficios que comunican la medida cautelar, a las
entidades bancarias del caso.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el presente expediente.

Notifiquese y cumplase.

LILIB CANIO NUNEZ
JUEZ

TIVO
m&n&fmm %Esgﬁn:m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: DORIS DURAN
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2010-00621-00

Encontrandose el proceso al Despacho, advierte la suscrita que se encuentra
incursa en una causal de impedimento para conocer del proceso de la referencia,
en razén a que mi conyuge, ALFREDO ANDRES CHINCHIA BONETT, tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en defensa juridica con la
entidad accionada —Municipio de Valledupar -, lo cual me impide actuar dentro de
este asunto, de conformidad con la causal prevista en el numeral 4 del articulo 130

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, el contrato No. 030 suscrito por mi cényuge el dia 30 de enero de 2019,
tiene como objeto la prestacion de servicios profesionales “en la oficina asesora
Jjuridica para la representacion judicial y extrajudicial del Municipio de Valledupar en los
procesos que le sean asignados”; por lo tanto, considero que el fundamento del
impedimento se adecua a la causal prevista en el numeral 4° del articulo antes
citado, que establece que “los magistrados y jueces deberan declararse impedidos o
seran recusables(...) 4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguineidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes
o de los terceros interesados vinculados al proceso, (...)".

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita el expediente al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, para los efectos
indicados en el numeral 1° del articulo 131 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser el Juzgado que sigue en
turno.

Notifiguese y Camplase.

LILIB CANIO NUNEZ
I‘EWZ;GADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ARTIDORO RODRIGUEZ LARA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAILITAS
RADICADO: 20001-33-31-004-2015-00030-00

Procede el Despacho a decidir la solicitud de nulidad procesal instaurada por la parte
demandada, visible a folios 1 a 41 del cuaderno incidental, con base en los
siguientes

ANTECEDENTES.-

Del escrito de nulidad:

Mediante escrito presentado en la secretaria del Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Valledupar el dia 16 de abril de 2018, el apoderado judicial del
MUNCIPIO DE PAILITAS solicité la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto
admisorio de la demanda, reiterando la solicitud mediante escrito de fecha 19 de
octubre de 2018 ante esta Agencia Judicial (v. fls. 163- 164).

Argumenta que el apoderado de la parte demandante invocé demanda ejecutiva
contra el Municipio de Pailitas, actuando en nombre propio, dirigida al pago de
CONTRATO DE TRANSACCION N° 002 celebrado el dia 29 de mayo de 2013, sin
ser éste el ejecutante legitimo para ello.

Asegura el incidentalista que el Dr. Rodriguez Lara al momento de realizar el contrato
de Transacciéon no tenia poder para actuar, aduciendo que la Juez Cuarta
Administrativa del Circuito de Valledupar mediante auto de fecha 16 de noviembre de
2017, solicité a la parte actora que aportara los poderes otorgados a €l por los
sefiores JOSE ALFREDO MIER PALLARES, RAMITH JOSE RODRIGUEZ VERGEL,
PEDRO MANUEL MIER PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGAS, MERCEDES
TRILLO QUINTERO, los cuales fueron allegados con fecha de otorgamiento el dia 24
de noviembre de 2017.

Asi mismo, manifiesta que el proceso ejecutivo de referencia no debié haber sido
admitido dado que los procesos ejecutivos seguidos de sentencia adelantados por
los sefiores RAMITH JOSE RDRIGUEZ VERGEL, PEDRO MANUEL MIER
PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGA, MERCEDES TRILLOS QUINTERO, JOSE
ALFREDO MIER PALLARES, se archivaron por pago total de la obligacién al existir
contrato de transaccion, sin embargo, el Sr. Rodriguez Lara inicié6 proceso ejecutivo
en nombre propio desconociendo dicha transaccion y conciliacion posterior ya
cancelada.

Agrega que los ejecutantes nombrados anteriormente, le otorgaron poder para actuar
al Dr. FREDY MIGUEL GONZALEZ MUNOZ quien los representd en la propuesta
conciliatoria presentada ante la Alcaldia del Municipio de Pailitas, en la cual se
concili6 mediante Acta de conciliacion CCDJ N° 02 de fecha 5 de agosto de 2015,
por la suma de $500.000.000 la disminucién de las pretensiones “para el
reconocimiento del pago del pasivo pensional supeditado por el Municipio y que a
posterior quedan reflejados en el proceso documentado en las sentencias”, pagada
el dia 30 de septiembre de 2015 a nombre del sefior FREDY MIGUEL GONZALEZ
MUNOZ, como apoderado de las partes. Por lo que arguye que puede existir un



doble pago de la obligacién, debido a que los poderes otorgados al apoderado de > 2
parte actora fueron posteriores al pago de las exigencias conciliadas.

Del traslado de la nulidad.

De la nulidad planteada, este Juzgado corrié traslado mediante auto de fecha 5 de
diciembre de 2018, presentando la parte ejecutante oposicién al incidente de nulidad
el dia 7 de diciembre de 2018, es decir dentro del término concedido para ello.

Al respecto, el apoderado ejecutante manifiesta que con respecto a los poderes
otorgados a él fueron solicitados por el Juzgado Cuarto Administrativo mediante auto,
los cuales se aportaron en debida forma, ratificando su condicién de apoderado.

Indica con respecto a la celebracion del Contrato de transaccién, el mismo fue
avalado por el ordenador del gasto publico del municipio de Pailitas, confirmado por
los demandantes y firmado sin problema por las partes. Agrega que debido al
incumplimiento de dicho contrato se inici6 nuevamente el proceso ejecutivo de la
referencia.

Expone que la terminacion de los procesos por pago total de la obligacion obedece a
que en la clausula tercera del contrato de Transacciéon se pacté que se daria por
terminado de manera anticipada, por lo que se solicitd el archivo de éstos, no
obstante, las obligaciones adquiridas por parte de la administraciéon municipal fueron
incumplidas en su totalidad asegurando que la parte ejecutada no cuenta con paz y
salvo ni de los demandantes ni del apoderado.

En cuanto al pago de la obligacién pactada, alude que el pago que se persigue es el
de la obligaciéon adquirida en el contrato de Transaccion firmada el dia 28 de mayo
de 2013 debidamente autenticada en la Notaria Unica de Pailitas y no de otras
conciliaciones diferentes como pretende acreditar el apoderado con dicho incidente,
sin aportar prueba alguna del pago.

Del tramite dado a la nulidad planteada.

Previo a resolver el incidente, por auto de fecha 30 de enero de 2019, se dispuso
oficiar al Alcalde del Municipio de Pailitas, con el fin de que certificara si se realiz6 o
no el pago de la obligacién derivada del contrato de Transaccion N° 002 de fecha 29
de mayo de 2013.

Al respecto, el apoderado del Municipio manifiesta que existe el contrato de
Transaccion donde aparece el Dr. Artidoro Rodriguez como apoderado de los
sefiores RAMITH JOSE RDRIGUEZ VERGEL, PEDRO MANUEL MIER PALLARES,
MANUEL GALVIS ARENGA, MERCEDES TRILLOS QUINTERO, JOSE ALFREDO
MIER PALLARES, asi mismo informa que aparecen dos transacciones a nombre del
apoderado ejecutante por la sumas de a) $30.000.000 el dia 7 de junio de 2013 y b)
por $40.000.000 el dia 28 de abril de 2014.

Agrega que en la secretaria de Hacienda del Municipio obra documento donde los
demandantes otorgan poder al Dr. Fredy Miguel Gonzalez Mufoz con el fin de
adelantar conciliacion prejudicial de fecha 5 de agosto de 2015 bajo acta N° 002 de
2015, y documento de acta de acta de transaccién N° 1 de 2013 por medio del cual
se realiza pago por concepto de orden judicial mediante sentencia por valor de
$500.000.000, pagadas al Dr. Gonzalez Mufioz ordenada en la Resolucién fechada
24 de agosto de 2015.

Finalmente certifican que los docentes RAMITH JOSE RDRIGUEZ VERGEL, PEDRO
MANUEL MIER PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGA, MERCEDES TRILLOS



QUINTERO, JOSE ALFREDO MIER PALLARES han sido representados por el Dr.
Artidoro Rodriguez Lara y el Dr. Fredy Miguel Gonzalez Mufioz.

DEL TRAMITE PROCESAL -

Mediante acta de reparto con secuencia 96 de fecha 26 de enero de 2015,
correspondiod por reparto el proceso ejecutivo de la referencia al Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, librandose mandamiento de pago
el dia 17 de noviembre de 2015 por la suma de $280.000.000, ordenando notificar al
MUNICIPIO DE PAILITAS, de conformidad con el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dicha notificaciéon fue efectuada por correo electrénico el dia 20 de enero de 2016
visible a folio 51 del expediente al municipio ejecutado, presentando este poder
conferido al doctor CRISTIAN ADRIAN QUIROZ QUINTERO, sin embargo no se
pronuncid al respecto de la demanda ni propuso excepciones, por lo que mediante
auto de fecha 25 de agosto de 2016 se ordené seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de la obligacién.

Mediante auto de fecha 19 de enero de 2017 se modificé la liquidacién del crédito,
liguidando la misma en la suma de $452.506.250,45 a cargo del Municipio de
Pailitas, asi mismo se. aprobé la liquidacién de costas y agencias en derecho en
providencia de fecha 16 de marzo de 2017 por la suma de $45.310.625.

En providencia de fecha 16 de noviembre se solicita al apoderado de la parte
ejecutante allegue poderes de las personas que representa en el contrato de
Transaccion, que sirve como titulo ejecutivo en el presente proceso, los cuales
fueron allegados el dia 24 de noviembre de 2017, por lo que han ordenado la entrega
de varios titulos judiciales al ejecutante asi: por auto del 30 de noviembre de 2017 se
ordend la entrega de varios titulos judiciales al ejecutante por una suma total de
$7.711.662, por auto del 18 de enero de 2018 se le ordend la entrega del titulo por
valor de $6.838.983, por auto del 22 de febrero de 20148 se le ordend la entrega del
titulo por valor de $9.168.083, por auto del 15 de marzo de 2018 se ordend la
entrega del titulo por valor de $8.880.112, por auto del 12 de abril de 2018 se ordend
la entrega del titulo pro valor de $5.999.067, por auto del 3 de mayo de 2018 se
ordend la entrega del titulo por valor de $6.084.392, por auto del 14 de junio de 2018
se ordend la entrega de dos titulos por valor de $6.5670.10 y $16.795.680,
providencia en la cual también se modifico la liquidacién adicional del crédito
quedando la misma en la suma $543.533.842.36

Posteriormente la Juez Cuarta Administrativo del Circuito de Valledupar se declaré
impedida para seguir conocimiento conocer del presente asunto, toda vez que el
apoderado de la parte demandada LUIS FERNANDEZ OLIVELLA, promovi6é queja
disciplinara en su contra, remitiendo el mismo a esta Agencia Judicial.

Finalmente se acepta el impedimento manifestado por la Juez de origen y se avoca
conocimiento de la presente demanda mediante auto de fecha 18 de octubre de
2018.

CONSIDERACIONES -

Los articulos 132 y 133 del Codigo General del Proceso, establecen:

“Articulo 132. Control de legalidad.- Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de
legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso,
las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion. .
Articulo 133. Causales de nulidad.- El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos.(...)



4. Cuando es indebida la representacion de alquna de las partes, o cuando quien actta como .su

apoderado judicial carece integramente de poder.

Parégrafo.- Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este cdigo establece”.-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Por su parte, el articulo 135 ibidem, establece:

“Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad.- La parte que alegue una nulidad debera tener
legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar
o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio alegarla como
excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado
en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podré ser
alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en
este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion.” —Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Ahora bien, de acuerdo a las normas transcritas en precedencia, precisa el
Despacho que la solicitud de nulidad procesal presentada por la parte ejecutada
respecto a la falta de legitimidad del ejecutante y/o inexistencia de poder no tiene
vocacion de prosperidad, toda vez que mediante auto de fecha 16 de noviembre de
2017, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, solicité al
apoderado de la parte ejecutante, aportara los poderes de las personas que
representaba en el contrato de Transaccién, los cuales fueron presentados el dia 24
de noviembre, quedando asi saneada la indebida representacion de las partes dado
que es una causal de nulidad saneable.

De igual forma, esta Agencia Judicial debe recordarle a la parte ejecutada que dentro
del tramite procesal, este tuvo la oportunidad para alegar dicha nulidad en el
momento en el cual se notificd el auto que libr6 mandamiento de pago, sin embargo
el ejecutado no se pronuncié al respecto.

Sin perjuicio de lo anterior el despacho considera oportuno reconocer personeria
juridica al doctor ARTIDORO RODRIGUEZ LARA como apoderado judicial de los
sefiores JOSE ALFREDO MIER PALLARES, RAMITH JOSE RODRIGUEZ VERGEL,
PEDRO MANUEL MIER PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGAS Y MERCEDES
TRILLOS QUINTERO, de conformidad con los poderes obrantes a folios 96 a 100 del
expediente. Lo anterior debido a que si bien en providencia de fecha 30 de
noviembre de 2017 se tuvieron en cuenta dichos poderes para autorizar la actuacion
del doctor RODRIGUEZ LARA en representacion de los mencionados sefores, lo
cierto es que el reconocimiento de personeria se hizo de manera tacita y no expresa.

Por otra parte, en cuanto a la nulidad por la existencia del pago de la obligacion
alegada por el Municipio de Pailitas, advierte el despacho de las pruebas aportadas
lo siguiente:

‘Obra a folios a 212 a 215, copia del Acta de Transaccién No. 001 de fecha 5 de
enero de 2015 suscrita entre el sefior FREDY MIGUEL MUNOZ y el Municipio de
Pailitas, cuyo objeto fue el “RECONOCIMIENTO PASIVOS PENSIONAL GRUPO DE
DOCENTES MUNICIPIO DE PAILITAS, CESAR”. Asi mismo se acreditdé que dicha
'traﬁqc_:ién fue objeto de conciliacion el dia 5 de agosto de 2015 (fls. 208 a 211) y
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"que se emitié resolucion de pago de esta el dia 24 de agosto de 2015 (fls. 216 y

217), pago que se efectud y acreditd con los documentos obrantes a folios 218 a
225.

Por otra parte se tiene que el contrato de transaccion que sirve de titulo ejecutivo en
esta oportunidad es el No. 002 suscrito entre el Municipio de Pailitas y el Dr.
ARTIDORO RODRIGUEZ LARA, actuando en nombre y representacién de los
sefiores JOSE ALFREDO MIER PALLARES, RAMITH JOSE RODRIGUEZ VERGEL,
PEDRO MANUEL MIER PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGAS Y MERCEDES
TRILLOS QUINTERO, cuyo objeto fue “TRANSAR EL VALOR DE LAS CONDENAS
A FAVOR DE JOSE ALFREDO MIER PALLARES, RAMITH JOSE RODRIGUEZ
VERGEL, PEDRO MANUEL MIER PALLARES, MANUEL GALVIS ARENGAS Y
MERCEDES TRILLOS QUINTERO, Y TERMINAR LOS ‘PROCESOS EJECUTIVOS
SEGUIDOS ANTE LA JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA”

De lo anterior el despacho avizora que la “conciliacion prejudicial de 18 docentes
para el reconocimiento prejudicial del pasivo pensional adeudado por la entidad
respectivo al periodo causado entre el afio 1990 y 2003, determinado por los
preceptos normativos de la ley 715 de 2001 y ley 60 de 1993” y el contrato de
transaccion 01 del 5 de enero de 2015 a que hace referencia el incidentalista,
obedecen a un tema y pago diferente al contrato de Transaccién que sirve como
titulo ejecutivo en la presente demanda ejecutiva, dado que los documentos
referenciados y aportados con el incidente de nulidad visible a folios 200 a 225,
tienen como objeto la cancelacion de “LOS DERECHOS AL RECONOCIMIENTO DE
LOS PASIVOS PENSIONALES DOCENTES DE LA ENTIDAD TERRITORIAL”, y no
el pago del contrato de transaccion que hoy sirve de titulo ejecutivo, cuyo objeto fue
el pago de las prestaciones sociales y demas emolumentos laborales reconocidos a
los demandantes en las distintas sentencias proferidas por la jurisdiccion de Io
contencioso Administrativo.

En ese orden de ideas, el Despacho denegara la solicitud de nulidad propuesta por el
apoderado de la parte demandada MUNICIPIO DE PAILITAS, por las razones
expuestas en precedencia.

Por lo anterior expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad procesal, promovida por la apoderada
judicial de la parte ejecutada MUNICIPIO DE PAILITAS.

SEGUNDO: Sigase con el tramite regular del presente asunto.

TERCERO: reconocer personeria juridica al doctor ARTIDORO RODRIGUEZ LARA
como apoderado judicial de los sefiores JOSE ALFREDO MIER PALLARES,
RAMITH JOSE RODRIGUEZ VERGEL, PEDRO MANUEL MIER PALLARES,
MANUEL GALVIS ARENGAS Y MERCEDES TRILLOS QUINTERO de conformidad
con los poderes obrantes a folios 96 a 100 del expediente.

-

Notifiquese y cimplase. TIVO
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| ASCANIO NUNEZW
JUEZ  ygliedupat, A4 —
Ve :

Por an arierior
5 <e notificé @l auto
pa:'sona\me““' e End
g )




: . N f
. 8
s R >
3 P
<A .
1 . E
-
. 5 . : } .
B v
RE -
t
,

2
e \ .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALBA LUZ TRUJILLO LOBO
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- POLICIA NACIONAL
RADICACION: 20001-33-31-005-2015-00188-00

En vista de la respuesta enviada por la SECCION DE POLICIA JUDICIAL- CTI
SECCIONAL CESAR, en la cual relaciona las noticias criminales generadas por
actos urgentes el dia 6 de febrero de 2013 y de conformidad con el articulo 277
del Coédigo General del Proceso, se ordena correr traslado a las partes por el
término de tres (3) dias, dentro del cual podran solicitar su aclaracion,
complementacion o ajuste a los asuntos relacionados.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIY
Bm. CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
Vallédupat % 2019

Por anotacién en ESTABO No ] 4
se notified el auto mﬁ% partes que no fueren

personaimente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DONALDO ESCOBAR AROCA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
RADICACION: 20001-33-33-004-2015-00437-00

En vista que el impedimento manifestado por la suscrita no fue aceptado, procede
el Despacho a decidir acerca del impedimento manifestado por la funcionaria
judicial adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, manifestando que existe una enemistad grave entre
ella y el apoderado judicial de la parte demandante DR. VICTOR JULIO JAIME
TORRES.

Al respecto, avizora el Despacho que el impedimento manifestado se encuentra
contemplado dentro de la causal 9° establecidas en el articulo 141 del Cddigo
General del Proceso, en razén del orden publico y en aras de garantizar la
proteccion del derecho de imparcialidad que debe regir dentro de las decisiones
judiciales, en efecto debe aceptarse la causal de impedimento manifestada por la
funcionaria judicial adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, encontrandose la misma fundada y por
ello se aceptara el impedimento formulado.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

I. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por la funcionaria judicial adscrita
al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento de la presente demanda.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE CANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVOD
DEL CIRCUITO DK VALLEDUPAR

SECRETARIA
Valledupar, ? 1.MAR 9010

Por anotacién ap ESTABD j
¢ notificd el auto anterior a lus partes que no fueren
prrsonalmente.

SELRNETARIO |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DERECHO
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

Notifiquese y cumplase.

LILI

NULIDAD

Y RESTABLECIMIENTO DEL

JORGE ELIECER ESCANDON GARCIA
MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
20001-33-33-007-2016-00002-00

Teniendo en cuenta el escrito presentado por la parte demandante el dia 8 de
febrero de 2019, donde solicita que se le notifique en debida forma la sentencia
proferida dentro de este asunto, el Despacho, como advierte que los argumentos
expuestos por la parte actora acarrean una posible nulidad, dispone CORRER
traslado a la demandada por el término de 3 dias, del escrito obrante a folio 277,
para que se pronuncie al respecto, si lo considera pertienete.

ANIO NUNEZ

SUZGADD QUINTO ADMINISTR/ T
DEL EIRCUITO DE VALLEDUFRAR

| e SE@'&E,R h‘\ &s@’%
Valledupar, : ‘iy AR horee
Por anctacion en BSTARO No.

se notified el auto anterior a las partes que no fueren
personalmente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: TRANSGRANELES S.A.S

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTES

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00127-00

En atencién a que en audiencia inicial de fecha 22 de febrero de 2017 se ordend
librar Despacho comisorio N° 7 de fecha 5 de junio de 2017 y a la fecha no se ha
recibido el mismo debidamente diligenciado, se dispone:

PRIMERO: Requerir bajo apremios de ley al JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPIAL DE ARACATACA- MAGDALENA, para que dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibo de la comunicacion, que para el efecto se informe si el
mismo fue tramitado y en caso afirmativo se remitan las actuaciones judiciales
surtidas para el diligenciamiento del mismo, el cual fue auxiliado mediante auto de
fecha 31 de julio de 2017.

Notifiquese y cumplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

;ZGADO QUINTO ADMINISTRTIVO
JUSRL CIROUTTO DR VALLEZUPAR

SECRETARIA

Valledupar.,z;1 MAR_ng
Por anotacitn e BSTABO No ; Sj

se notifiod e! auto anterlor a lae que no fueren

personaimente. /
\/




..

T e e tae vy




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RAQUEL VACA ARENA

DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA-POLICIA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00157-00

Teniendo en cuenta que este caso se encuentra pendiente la continuacién de la
audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, se procede a fijar

como fecha para continuarla el dia 3 de mayo de 2019, a las 3:00 de la tarde.

Notifiquese y cumplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

' JIGZGADO QUINTO ADMINIST .
\BEL GIRCUITO DE VALLED us &8
. "SECRETARIA

Porandtacién en E8TRBD No. '\1

senotified el aute anterlor a fas partes que no fueren
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FIDENCIANO DIAZ VEGA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
RADICACION: 20001-33-33-004-2016-00157-00

En vista que el impedimento manifestado por la suscrita no fue aceptado, procede el
Despacho a decidir acerca del impedimento manifestado por la funcionaria judicial
adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, manifestando que la apoderada de la parte demandante promovié a
través de su poderdante una queja disciplinaria contra dicha funcionaria Judicial.

Al respecto, avizora el Despacho que si bien es cierto el impedimento manifestado no
se encuentra contemplado dentro de las causales establecidas dentro del C.P.A.C.A
ni el C.G.P, en razén del orden publico y en aras de garantizar la proteccion del
derecho de imparcialidad que debe regir dentro de las decisiones judiciales, en efecto
debe aceptarse la causal de impedimento manifestada por la funcionaria judicial
adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, encontrandose la misma fundada y por ello se aceptara el
impedimento formulado.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

l. RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por la funcionaria judicial adscrita al ‘
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE-
VALLEDUPAR. o
SEGUNDO: Avocar el conocimiento de la presente dgmanda.
Notifiquese y cimplase.

LIL ANIO NUNEZ
JUEZ

SLZL ALY GUINTG .
o &BMT W s
BEL SIACOITY b vy gy

SECRETAR|A

Valodupar, +
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO GUTIERREZ SARMIENTO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
RADICACION: 20001-33-33-004-2016-00194-00

En vista que el impedimento manifestado por la suscrita no fue aceptado, procede el
Despacho a decidir acerca del impedimento manifestado por la funcionaria judicial
adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, manifestando que la apoderada de la parte demandada promovié a
una queja disciplinaria contra dicha funcionaria Judicial.

Al respecto, avizora el Despacho que si bien es cierto el impedimento manifestado no
se encuentra contemplado dentro de las causales establecidas dentro del C.P.A.C.A
ni el C.G.P, en razén del orden publico y en aras de garantizar la proteccion del
derecho de imparcialidad que debe regir dentro de las decisiones judiciales, en efecto
debe aceptarse la causal de impedimento manifestada por la funcionaria judicial
adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, encontrandose la misma fundada y por ello se aceptara el
impedimento formulado.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

l. RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por la funcionaria judicial adscrita al
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento de la presente demanda.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL SIRCUITO DE VALLEDUPAR

kg SECRETARIA

Valledupar, 11 MR_ZQ IB_

Por anotacién en ESTADO No I
se notificé el auto enterior a las partes que no fueren
personalmente.

‘SEC R



VS . 53
s Ld 3

D

G s nligadans
weiae o o BeRion

2 aem o

FRRERRL. CAGRSE — i IS N &
F

SN o U 2058

St ot

- B S G A o




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ANDREA STEPHANIA CANALES SUAREZ
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ E.S.E.
20001-33-31-005-2016-00227-00

En vista que la prueba documental requerida por la parte demandante fue
allegada, y como quiera que el Despacho considera innecesario llevar a cabo la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar

Sentencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGapo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JESSIKA GELVIZ AVILA'YY OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL AGUSTIN CODAZZ|
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00262-00

Teniendo en cuenta que la continuacion de la audiencia de pruebas no se pudo
realizar debido a la solicitud de aplazamiento presentada por la apoderada de la
parte demandada, se procede a fijar como nueva fecha para su realizacion _el dia
3 de abril de 2019 a las 10:30 de la mafiana.

Se requiere a la apoderada demandante para que logre la comparecencia de su

testigo a la mencionada audiencia.
Notifiquese y cumplase.

LILIBETH/ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT
DEL GIRCUITO DE VALLEDUPARM

SECRETARIA
Valledupar, _2;] MAR Ul

Por anctadién e BSTABO Mo
se notified el auto anterior a qee no fueren

personalmente. ; :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE DAVID ATENCIO ]
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00263-00

En atencidn a que la totalidad de las pruebas decretadas mediante auto de fecha
24 de mayo de 2017 no han sido recaudadas, se dispone:

PRIMERO: Requerir bajo apremios de ley a DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL, para que dentro del término de veinte (20) dias siguientes
al recibo de la comunicacién que para el efecto se libre, se sirva:

¢ Realizar la valoracién médica del sefior JORGE DAVID ATENCIO en aras
de determinar la disminucién en su capacidad laboral y en su goce
fisioldégico, con base en el examen fisico del mismo, la historia clinica y los
documentos que den cuenta de la lesiéon que padecié en la instruccion el
dia 7 de diciembre de 2015

Advirtiendo ademas a la entidad, que el incumplimiento sin justa causa dara lugar
a que se le imponga una sancién con multa hasta por diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes, y una vez vencido dicho término sin que se haya
obtenido respuesta, se dara apertura al proceso sancionatorio correspondiente.

Notifiquese y cimplase.

LILIB SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
BEL GIRCUFTO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valleﬂupa;
Por anotacién en ESTADO Ne. 14

se notified el auto anterior a lee rtss mﬁ.m
personalmente. paries que
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: CONSORCIO CHIMICHAGUA- GAMARRA 2011
DEMANDADO: AGUAS DEL CESAR S AES.P
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00270-00

En vista que no fue aceptado el impedimento manifestado por la suscrita,
corresponde continuar con el conocimiento del asunto y llevar a cabo audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA. Por lo tanto, se fija como fecha
para la realizacion de dicha diligencia el dia 17 de mayo de 2019, a las 3:00 de la
tarde.

La comparecencia de los testigos a la audiencia de pruebas esta a cargo de la
apoderada de la parte demandada, tal como se indicd en la audiencia inicial, por
ello, se informa a la mencionada apoderada que en caso de necesitar los oficios
citatorios, éstos le seran entregados en la secretaria de este Despacho.

Notifiguese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMIMNISTRATIVO
DEL GIROUITO DX VALLESUPAR

. gy SBECRETARIA

Valledupar, 21 MAR 2018 %

Por anotacién en BSTABD No A
se notified el auto anterior 2 lee partes que no hieren

personalmente.
' I
o SECQM '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAN MARTINEZ CALLEJA
DEMANDADO: MUNICIPIO DEL PASO- CESAR
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00271-00

Dando cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 30 de julio de 2018, y como
quiera que el Despacho considera innecesario llevar a cabo la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusiéon por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar
Sentencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBET CANIO NUNEZ
JUEZ

UINTO ADMINISTRATIVO
w%@ﬁn&me DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

ot L1 MR 208

|
o7 anotacion en ESTADO N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUDYS SANJONERO CASTRO
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00341-00

El Despacho avizora que las pruebas reiteradas en la reanudacion de la audiencia de
pruebas llevada a cabo el dia 27 de septiembre de 2018, aun no han sido aportadas se
resuelve:

PRIMERO: Con respecto al requerimiento efectuado al HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
SANTANDER y a la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER, realizado mediante
audiencia de pruebas de fecha 18 mayo de 2018 y considerando que ninguna de las
anteriores dio respuesta a dicha solicitud, se dispone Oficiar por una sola vez, al COLEGIO
DE MEDICOS DE VALLEDUPAR, para que informen a este Juzgado, si dentro de su planta
de personal cuenta con profesionales disponibles en la especialidad de Neurologia, con el
objeto de determinar:

1. Las repercusiones para la salud de una persona diagnosticada como “paciente en
control, trae RMN de cerebro, en la cual se aprecia dilatacion del sistema ventricular
pero sin signos de presién endocranea, consigna que se requiere valoracion por
servicio de cirugia epilepsia”

2. Se determine si un paciente diagnosticado con “EPILEPSIA DE DIFICIL MANEJO’, al
que se le prescribié cirugia epilepsia el no suministro de los medicamentos pueden
generar secuelas irreversibles, para el sistema nervioso neurosencitivo de un ser
humano.

3. Siuna persona que ha sido diagnosticada por padecer una epilepsia de dificil manejo,
mediacada y a la que se le prescribié tratamiento de epilepsia por cirugia, la no
realizacién del procedimiento quirirgico o el retraso prolongado del mismo que
repercusiones para la salud del paciente tendria.

4. Determine si el avance de la patologia Epiléptica puede llegar a causar la muerte del
paciente, es decir, el no tratamiento de la enfermedad puede llegar al punto de causar
la muerte de la persona.

Término para contestar cinco (5) dias

SEGUNDO: En vista de la respuesta allegada por parte del JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA con respecto a la recepcién del testimonio del
sefior FELIPE TORRES MORENO, se ordena comisionar al JUZGADO PRIMISCUO
MUNICIPAL DE GIRON SANTANDER para la recepcién de dicho testimonio. Por secretaria
librese el respectivo despacho comisorio, anexandole copia de la demanda y el sobre
cerrado con el cuestionario, devueltos por el JUZGADO DE BUCARAMANGA.

TERCERO: Teniendo en cuenta que no se ha allegado por parte del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE AGUACHICA- CESAR,
pese a haberse reiterado bajo apremio de ley, se procedera a abrir incidente sancionatorio al
DR. NESTOR ABEL QUINTERO CABRALES en calidad de director del Establecimiento.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA AYDEE VARGAS DE QUINTERO
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00352-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 28 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Camplase.

LI SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO Ap -
s IR TSR e
DEL em®ouiTo pr VALSEDUPAR ~
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REOARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILSON CAMILO CAMELO GIL Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL MARINO ZULETA DE LA PAZ- CLINICA
MEDICOS LTDA S.A- COMPANIA ASEGURADORA
LIBERTY SEGUROS S.A.

RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00408-00

En cumplimiento a lo ordenado mediante audiencia de fecha 15 de febrero de
2019, en la cual se requirié al colegio de Médicos de la ciudad de Valledupar con
el fin de que informaran si contaban con especialista en
OTORRINOLARINGOLOGIA y CIRUGIA PLASTICA, y en vista del oficio recibido
en este despacho el dia 5 de marzo de 2019 (fl. 306), la secretaria administrativa
del Colegio de Médicos de Valledupar informa lo siguiente:

‘cuenta con las Especialidades en Otorrinolaringologia y Cirugia Plastica para
realizar dictamenes periciales, como lo solicitan.

El dictamen pericial sobre presunta responsabilidad médica se realiza con base a
sumario completo aportado (historia clinica completa). Si es requerido por las dos
partes, tiene un costo de $4.000.000 M/CTE, si es una Sola parte quien requiere el
informe el costo es de $2.000.000 M/CTE.

Se requiere el pago del 50% al recibir el caso (no se inicial el estudio del caso hasta no
tener este abono) y el 50% restante antes de la entrega del informe (...)"

Por lo anterior se DISPONE:

Poner en conocimiento del apoderado de la parte demandante la respuesta dada
por el Colegio de Médicos de Valledupar respecto de la solicitud de practica del
dictamen pericial decretado en audiencia inicial, solicitado por la parte
demandante, para que dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, informen expresamente si estan de acuerdo con
que la prueba sea practicada por el Colegio de Médicos de Valledupar, en caso
afirmativo, se sirvan realizar el pago correspondiente al 50% dentro de los veinte
(20) dias siguientes a la aceptacién de la practica de la prueba.

Notifiguese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERLLY SULAY MENESES PORTILLO
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00414-00

En atencién al memorial presentado por el apoderado de la parte actora en el cual
solicita impulso procesal y ademas informa que las copias de la sentencia
proferida dentro del expediente radicado bajo el No. 20001-33-31-001-2011-
00197-00 fueron otorgadas por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Valledupar; teniendo en cuenta que mediante audiencia de fecha 6 de septiembre
de 2017 se ordend requerir al Juzgado Primero Administrativo de Valledupar para
que procediera a remitir en calidad de préstamo el proceso bajo radicado N° 20-
001-33-31-001-2011-00197-00 bajo oficio N° 1452 de la misma fecha, y se requirid
por segunda vez mediante oficio N° 444 de fecha 3 de abril de 2018, sin que a la
fecha se haya recibido respuesta, se dispone:

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE VALLEDUPAR, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, se sirvan remitir a este Despacho en calidad de préstamo:

e El proceso radicado bajo N° 20-001-33-31-001-2011-00197-00., Accion:
Nulidad y Restablecimiento del derecho, Demandante: Merlly Sulay
Meneses Portillo, Demandado: Nacién- Min. De Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar. Ello para resolver la excepcion de cosa juzgada
planteada en la audiencia inicial llevada dentro del asunto de la referencia.

Notifiquese y cimplase.

LILIBEAH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANTONY ALBERTO ROPERO BACCA Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ-
HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA E.S.E-
COMPANIA ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS S.A

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00421-00

En vista que no fue aceptado impedimento manifestado por la suscrita, corresponde
llevar a cabo audiencia de pruebas dentro de este proceso. Por lo tanto se fija como
fecha para la realizacion de dicha audiencia el dia 6 de junio de 2019, a las 9:00 de
la mafiana. '

Por lo anterior se advierte a las partes que deben lograr la comparecencia de sus
testigos a la audiencia de pruebas para efectos de recepcionar los testimonios
decretados en la audiencia inicial.

En cuanto al dictamen ordenado en la audiencia inicial por solicitud de la parte
demandante, se ordena que por secretaria se libre el oficio correspondiente al
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES-
SECCIONAL CESAR para que éste en el término de cinco (5) dias siguientes al
recibo de esta comunicacion, se sirva fijar fecha para realizar valoracién médica a los
sefiores NORELYS DEL CARMEN ROPERO y ANTONY ALBERTO ROPERO
BACCA, y determine el estado psicoldgico de éstos por secuelas ocasionadas por la
muerte de su hijo. Por lo anterior, los mencionados sefiores deberan aportar los
documentos médicos y copia de la demanda a Medicina Legal, con el fin de que se
les haga la valoracion.

Por otra parte, dispone el Despacho aceptar la renuncia de poder presentada por el
Doctor JUAN MANUEL DAZA DAZA como apoderado judicial de la parte
demandada, de conformidad con lo estatuido en el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia se requiere al HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
LOPEZ E.S.E a fin de que designe apoderado judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 74 del C.G.P

Notifiquese y cumplase.

LILI H ASCANIO NUNEZ
) \JUEZ e -.-mr._;.:’g!{-a’l’ ;‘
, . O PR
SECRETARIA

Vallgdupar, e 11
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EVA SANDRITH SANTIAGO LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00444-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 28 de febrero de 2019, mediante el cual resolvié confirmar la
sentencia apelada de fecha 17 de mayo de 2018, a través, de la cual negaron las

suplicas de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE CANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADNi: "~ |
DEL CIROUITO DE VALiss.oo v oo
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: IBO AURELIO MENDOZA RUEDA )
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA
RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00477-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 22 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Camplase.

LILIB ASTANIO NUNEZ
JUEZ

JUEGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
nm. GIRCUITO DE VALLEDUPAR

biy SECRETARIA
Vanédupar "9 1 MAR_9D10

Por anclacion on BSTABO No—r— 1]
se notifico el awto anterior a les partes que nommn

personalmente. m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION CONTRACTUAL

DEMANDANTE: CARLOS RAFAEL ROSADO ARZUAGA
DEMANDADO: HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E
RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00478-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 22 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR y se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Cumplase.

LILIB SCANIO NUNEZ
JUEZ

JULGARO QUINTO ADRNENISTRATIVO
DHL SIRCUITO DE VALLEDUPAR

. SEGRETAR L.:\ . ’ﬂ
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For anotadion en ESTARD No

se nolitied el aute anterior a lag partee que no fueren
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
DEMANDADO: JOSE DE JESUS MANZANETH CABELLO
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00494-00

Teniendo en cuenta que se encuentran recaudadas todas las pruebas ordenadas
dentro de la demanda de la referencia, corresponde fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, se procede a fijar
como fecha para continuarla el dia 22 de abril de 2019, a las 5:00 de la tarde.

Notifiquese y cumplase.

LILIB NIO NUNEZ

JUEZ

N 20 QUINTO ADMINISTRATIVO
42 ks € f?: UFT© DB VALLEDUFAR
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Por anotati6n en ESTABO No
partes que no fueren

se notified el aute anterler a !
personaimente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: HOWARD MIGUEL ORTA PEREZ ]

DEMANDADO: HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E DE CHIRIGUANA
CESAR

RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00500-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 22 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Camplase.

LILIBZTH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

ADD QUINTO ADMINISTRATIVO
mggi. cmgwm DE VALLEDUPAR

i SECRE’TﬁA‘?Q”&Oh

Valladupar,. 1A

anatacion en ESTABO No.
:ﬁ\oﬁﬂeé ¢l aute entarior a las partas que NO fueren

personalmente. ”\-r
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EMIRO ANTONIO LUJAN SALCEDO )

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA
CESAR

RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00524-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 28 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR Yy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

CEEG QYT TER AT B
@EL CIRCULT{ L‘A '!)‘mdi‘_ Ry

SECRETARIA

Valisdupar, |21 MAR 2013

Por anotacidn en ESTADG No. 14
se netificd el auto anterior a las partes Gue no fueren

personalmente. m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS RAFAEL ROSADO ARZUAGA

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA
CESAR

RADICACION: 20-001-33-33-005-2016-00525-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 28 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR y se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Cumplase.

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO.

DEMANDANTE: ARMANDO LLANOS LOZANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00030-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 22 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Camplase.

H ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO.

DEMANDANTE: ELISA MARIA ALTAMIRANDA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00077-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 22 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Cumplase.

LiCIB ANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTG ap
DEL CIRCUITG DY v”ﬁ?i’gﬁ'&"#fi" ?

! &, SECRE] ARIA
Valledupar, : 1 Map oo
Por anotasisn en BSTED. 1l Sy

se-notified af ayto .
Personalmente. " ® ™ Pertde que no fueren

o secﬁE?é,j

H




pmrin




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESGLAIDER ONATE Y OTROS ]
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00285-00

En vista que el apoderado de la parte demandante no se manifesté al respecto de
la nulidad advertida por este Despacho mediante auto de fecha 28 de noviembre
de 2018, ésta queda saneada y se procedera a continuar con el curso del proceso,
por lo que se dispone:

Por encontrarse el proceso de la referencia en etapa probatoria, avizora el
Despacho que las pruebas decretadas en audiencia inicial de fecha 26 de
septiembre de 2018 no se han recaudado, por lo que se ordena lo siguiente:

PRIMERO: Requerir por segunda vez a la fiscalia 23 local delegada ante los
Jueces Penales Municipales de Valledupar para se sirva allegar copia auténtica de
la investigacion por el presunto delito de Hurto Calificado Agravado seguido en
contra de ESGLAIDER ENRIQUE ONATE, identificado con la Cedula de
Ciudadania N° 77.009.656 expedida en Valledupar, bajo radicado N° 20001-
6001074-2013-01598-00.

Término para contestar de diez (10) dias a partir del recibo de la comunicacion de
este proveido

SEGUNDO: Requerir por segunda vez a la CARCEL JUDICIAL DE VALLEDUPAR
para se sirva certificarle a este Despacho sobre el lapso de tiempo en que estuvo
detenido y recluido a 6rdenes del citado ente carcelario, el sefior ESGLAIDER
ENRIQUE ONATE, identificado con la Cedula de Ciudadania N° 77.009.656
expedida en Valledupar, por el presunto delito de Hurto Calificado y Agravado.

Término para contestar de diez (10) dias a partir del recibo de la comunicacion de
este proveido.

Una vez recaudado el material probatorio, se fijjara fecha para audiencia de
pruebas.

Notifiquese y camplase.

- GADO QUINTO ABMINISTRATIVO
JUEZ m%m. GIRCUITO DE VALLEDUPAR

} . SECRETARIA
BL0?

| AR [ A
Valieduper,

Por anotacitn an BSTABO No 11
se notificd el auto antericr a lag partes que no fueren

personalmente. m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ENELCIDA MARIA LEGUA RODRIGUEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- C.I.
PRODECO S.A

RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00301-00

En cumplimiento a lo ordenado mediante audiencia inicial de fecha 18 de octubre
de 2018, Procede el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo audiencia de
pruebas dentro de este proceso que trata el articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Por lo tanto se
fijla como fecha para la realizacién de la audiencia el dia 4 DE SEPTIEMBRE DE
2019, A LAS 3:00 DE LA TARDE.

Por lo anterior se cita a la audiencia a los sefiores EFRAIN GUTIERREZ AROCA,
ELBER ELIAS GONZALEZ GONZALEZ, EVA DEL CARMEN CATANO
CORDOBA, ALFONSO GOMEZ RENGIFO, WALTER ENRIQUE HERANDEZ
LOPEZ, JOSE DEL CARMEN GELVEZ ALBARRACIN, ENELCIDA LEGUA
GUTIERREZ, RUBEN GUTIERREZ LENGUA, DAVID DEL CARMEN GUTIERREZ
LENGUA, HERMAN MANUEL GUTIERREZ LENGUA, ALCIDES JOAQUIN
GUTIERREZ MOSCOTE, CRISTINA FRANCISCA GUTIERREZ LENGUA, MARIA
FERNANDA LARA GUTIERREZ, JENNY PENALOZA GARCIA a fin que
comparezcan a la audiencia en la fecha anteriormente fijada. La comparecencia
de los testigos queda a cargo del apoderado de la parte demandante por ser quien
pididé la prueba, por secretaria se le entregaran los oficios citatorios a dicho
apoderado, de conformidad con el articulo 217 del CGP.

De otro lado, revisado el plenario se avizora que no fueron librados los oficios
ordenados en audiencia inicial, por lo tanto se dispone:

PRIMERO: Oficiar a la FISCALIA 65 ESPECIALIZADA ante la DIRECCION DE
FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA DE JUSTICIA TRANSICIONAL con sede
en Barranquilla, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion que para el efecto se libre, se sirvan remitir a este Despacho:

e Copia auténtica de la actuacién surtida ante la Fiscalia contra el sefior
JOSE DEL CARMEN GELVEZ ALBARRACIN, particularmente su diligencia
de version libre en la cual hizo revelaciones referentes al asunto donde
resulté muerto el sefior ELIAS JOAQUIN GUTIERREZ LENGUA.

SEGUNDO: Oficiar a la DIRECCION DE FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA
DE JUSTICIA TRANSICIONAL con sede en la ciudad de Bogota para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion que para el efecto se
libre, se sirvan remitir a este' Despacho:

PRRIE S L SR e

A



e Copia auténtica de la sentencia condenatoria proferida contra el sefior
JOSE DEL CARMEN GELVEZ ALBARRACIN y/o los participantes, con
ocasion de los hechos en los que resulté muerto el sefior ELIAS JOAQUIN
GUTIERREZ LENGUA, particularmente su diligencia de version libre en la
cual hizo revelaciones referentes al asunto donde resulté muerto el sefior
ELIAS JOAQUIN GUTIERREZ LENGUA.

TERCERO: Oficiar a C.I. PRODECO S.A, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacién que para el efecto se libre, se sirvan remitir
a este Despacho:

e Copia auténtica del contrato de trabajo del sefior ELIAS JOAQUIN
GUTIERREZ LENGUA (qg.e.p.d) para la fecha del 3 de septiembre de 1996.,
asi mismo certifique si este durante el desemperfio de sus labores dentro de
la compafia fue dirigente sindical.

o Copia auténtica del contrato de trabajo y/o 6rdenes de servicio entre la
empresa y el sefior JOSE DEL CARMEN GELVEZ ALBARRACIN.

CUARTO: Oficiar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién que para el efecto se
libre, se sirvan remitir a este Despacho:

o Certificacion en la cual se indique si existen o han existido denuncias o
procesos en contra del sefior JOSE DEL CARMEN GALVEZ ALBARRACIIN
por el delito de Falso Testimonio, y el estado de los mismos.

Por secretaria librense los oficios, los cuales seran entregados al apoderado de la
parte que lo solicitd de conformidad con el articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

Notifiguese y cimplase.

NIO NUNEZ
JUEZ

- JUZEADO QUINTO ADN
EL SIRCUITO BE
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_ i1 MAR 201

a?andaamenssvwa No 11
S8 nolified ¢l auto .‘amerior & lee partes que no fueren

nta.
'-'szcé@&*




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO.

DEMANDANTE: MERY LAUDITH ORTIZ LAGOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00320-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 243 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 20 de febrero de
2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR vy se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y Cumplase.

ANIO NUNEZ
JUEZ

SUZGADO QUINTO ADMINISTRAT I G
h CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
v SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO G(')ME'Z VALENCIA'Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFESA- EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00436-00

En atencion a que en audiencia inicial de fecha 11 de octubre de 2018 se ordend
oficial a la DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, y a la fecha
no se ha recibido prueba solicitada, se dispone:

SEGUNDO: Requerir bajo apremios de ley a la DIRECCION DE PERSONAL DEL
EJERCITO NACIONAL, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo
de la comunicacioén se sirva remitir:

e Copia del acto administrativo y los antecedentes del acto administrativo por
medio del cual se retird del servicio al sefior RODRIGO GOMEZ
VALENCIA, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA n° 72.220.002
expedida en Barranquilla- Atlantico.

e Aportar el proceso adelantado por abandono del servicio en contra del
sefior RODRIGO GOMEZ VALENCIA, identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA n° 72.220.002 expedida en Barranquilla- Atlantico.

Advirtiendo ademas a la entidad, que el incumplimiento sin justa causa dara lugar
a que se le imponga una sancién con multa hasta por diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes, y una vez vencido dicho término sin que se haya
obtenido respuesta, se dara apertura al proceso sancionatorio correspondiente.

Notifiquese y cimplase.

LILIBE IO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INDIRA PATRICIA BARRAZA CABARCAS
DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
. . PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00441-00

Seria del caso fijar fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion
considerando que se concedieron parcialmente las pretensiones de la demanda.

Sin embargo, avizora el Despacho que el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante recae sobre las pretensiones negadas. Asi las
cosas, por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder
en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra la sentencia de primera instancia, de fecha 6 de febrero
de 2019.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de Valledupar para que sea repartido entre los
magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR y se surta el recurso
de alzada.

Notifiquese y cumplase.

LILIB SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

| SECRETARIA
Valledupar, 2 1 MAR 209

Por anotacién an E8TADO No...— 11
se notificd el auto entertor a las partes que no fueren
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDUARDO JOSE CABELLO ARZUAGA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA

RADICADO: 20001-33-31-003-2018-00343-00

Seria del caso pronunciarse acerca del impedimento manifestado por la Juz
Cuarta Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo se observa que
existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del asunto de la
referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publico, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que en mi calidad de Juez, un
pronunciamiento favorable dentro de este asunto, constituiria un precedente para
perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual, se presenta un interés por parte
de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
ser el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase.

LILIBE NIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADBO QUINTO ADMINESTRAT vy
DEL CIRQUITOG DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, 12 1 HAR 2‘”&

Por anotaoiﬂnegvmm_! J .
se notified el auto anterlor que no fueren
personaimente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEONARDO ALEXANDER MARIMON REYES

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA

RADICADO: 20001-33-31-003-2018-00355-00

Seria del caso pronunciarse acerca del impedimento manifestado por la Juez
Cuarta Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo se observa que
existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del asunto de la
referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publico, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que en mi calidad de Juez, un
pronunciamiento favorable dentro de este asunto, constituiria un precedente para
perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual, se presenta un interés por parte
de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
ser el Juzgado que sigue en turno. .

Por secretaria realicense las anotaciones pertlnentes en el Sistema de
Informacién Judicial Siglo XXI. «

Notifiquese y Cumplase.

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

RABO QUINTO ADMINISTRATIVO
il GIRCUFTO DE VALLEDUPAR

B SECRETARIA

Valedupar,.d 1 _MAR NN

Por anotacion en BSTABO Now 1) _
© - ntified ef auto anwrior a ’%mec que no fueren

- .-sonaimente. /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVESIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: ARMV ASESORES & CONSULTORES S AS.
DEMANDADO: HOSPITAL LAZARO HERNANDEZ
RADICACION: 20001-33-33-0005-2018-00364-00

Procede el Despacho a pronunciarse acerca de si admite o rechaza la presente demanda, con base
en las siguientes

. CONSIDERACIONES -

El articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
Siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se_hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.™-Se subraya y resalta por fuera del texto original-

Ahora bien, visible a folio 34 del expediente, obra auto del 12 de diciembre de 2018, mediante el cual
se ordend a la parte actora que subsanara la demanda dado a que no acredité el documento que
certifique que el sefior CARLOS ALBERTO PACHECO CANIZARES es el representante legal de
ARMV ASESORES & CONSULTORES S.A.S., de conformidad con los articulo 159 y 160 del
C.P.ACA

No obstante, advierte el Despacho que pese a haberse inadmitido la demanda, el apoderado judicial
de la parte demandante no presento escrito subsanando la misma.

En ese sentido, debe darse aplicacién a lo normado en el numeral 2 del articulo 169 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que este juzgado procedera a
rechazar la presente demanda al no haber sido subsanada en debida forma.

En tal virtud, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Valledupar, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley;

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada en debida forma.
SEGUNDQO: Desglésese la demanda y sus anexos y entréguense los mismos a la parte demandante.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales de rigor y archivese
el expediente.

Notifiquese y cumplase

JUEZ

ZOADO QUINTO ADMINISTRATIVO
SIBOUITO DE VALLEDUPAR

CSEGRRIARMA 9010

F AREHRETE 6 ESTABE Notwmmees e bemeearrgrensres,
8 el aute anmerier 2 Ias partes que no fusren,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE S AE.S.P

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
. DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00409-00

Vistos los memoriales obrantes a folios 50 al 59 del plenario, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la solicitud de declaratoria de ilegalidad y el recurso de
apelacién en contra del auto de fecha 30 de enero de 2019, teniendo en cuenta las
siguientes

II. CONSIDERACIONES

Acerca de la viabilidad de decretar la ilegalidad de las providencias que no se
encuentren ajustadas a derecho, la Corte Suprema de Justicia ha especificado:

“Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar,
modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una
providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa,
como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error. Por lo dicho debe atenderse
el aforismo jurisprudencial que indica que los “autos ilegales no atan al juez ni a las
partes”, y en consecuencia, apartarse la Corte de los efectos de la mentada

decision’’-sic para lo transcrito-.

En el mismo sentido el H. Consejo de Estado en Auto de 7 de mayo de 2009,
proferido dentro del expediente No. 2006-00021, con ponencia del Dr. HUGO
FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, indicé:

“REVOCATORIA DE PROVIDENCIAS ILEGALES - Estas no atan al juez

Esta Seccion ha sefialado que es deber del juez revocar o modificar las providencias
ileqales, aun después de estar en firmes, pues tales providencias no atan al juez para
proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico

Ahora bien, descendiendo al caso sub examine, observa el Despacho que el
apoderado judicial de la parte demandante solicité se declarara la ilegalidad del auto
de fecha 30 de enero de 2019, teniendo en cuenta que, a su juicio, esta judicatura
errd al decretar la caducidad de la accién instaurada alegando que segun recuento
realizado por el profesional del derecho, la notificacién de la Resoluciéon SSPD
20188000034625 por aviso se efectud el dia 24 de abril de 2018 iniciando el término
de caducidad al dia siguiente de la misma.

Agrega que la solicitud de la conciliaciéon fue radicada el dia 23 de agosto de 2018,
es decir faltando 4 dias para que feneciera el término para interponer la demanda, y
se entrega por parte de la Procuraduria constancia de no conciliacién el 4 de octubre
de 2018; es decir se tiene hasta el dia 10 de octubre de 2018.

? K
Ahora bien, el apoderado de la parte demandante aduce que la presentacion de la
: §d'§manq;§; se realiz6 el dia 4 q,‘e:g,_octubre de 2018, aportando como constancia de ello,

AR



acta de reparto emitida por la Oficina Judicial de Valledupar (v. fl. 52) razén por la
cual la parte actora asegura que la caducidad de la accion no puede ser declarada.

Al respecto, esta agencia judicial avizora que las razones expuestas por el
memorialista no son apoyadas con la realidad procesal obrante en el expediente,
puesto que no reposa en el mismo el acta anexada en el escrito de la solicitud y solo
se encuentra acta de reparto con secuencia N° 2576 de fecha 11 de octubre de 2018,
en la cual no se hace referencia a un primer reparto al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

Por lo anterior, para esta judicatura es claro que por los argumentos expuestos en el
memorial no le asiste razén a quien solicita la ilegalidad de la decisiéon de rechazo de
la demanda, pues el término de caducidad para el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho se encuentra establecido en la ley y tiene fines
perentorios, el cual fue contabilizado en la providencia acusada y se encuentra
actualmente vencido sin que el actor haya instaurado la demanda en término.

Teniendo en cuenta lo dicho, no resulta procedente declarar la ilegalidad del auto de
fecha 30 de enero de 2019 que rechaz6 la demanda por caducidad, sin embargo, por
haber sido interpuesto y sustentado oportunamente, se concedera en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte demandante, contra el
auto proferido por este Despacho el dia 30 de enero de 2019, mediante el cual se
rechazé la demanda de la referencia (Articulos 243 y 244-2 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
ley,

. RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de declarar la ilegalidad de lo actuado en la forma pedida por
el apoderado judicial de la parte demandante, por las razones expuestas
anteriormente.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la parte demandante, contra el auto
proferido por este Despacho el dia 30 de enero de 2019, mediante el cual se rechaz6
la demanda de la referencia.

TERCERO.- En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal
Administrativo del Cesar, a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se
surta el recurso concedido.

Notifiquese y cimplase. m

LILIBE i H ASCANIO NUNEZ

JUEZ  suzgapc auivre ApMIvisTRATIVO
DEL GIRCUTTO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Vattedupar, 21 “AR Zmﬂ

2 por anctacién en BSTABO No 1

=1notifled ef auto antorier a las partes que no hieren
, ¥sonalmante.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OLMAR ENRIQUE DIFILIPO SALAZAR
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-33-005-2018-00414-00

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicién en contra de la
decision proferida por este despacho el dia 5 de diciembre de 2018, a través de la
cual la titular del Juzgado declaré6 su impedimento para conocer del asunto de la
referencia y ordené remitir el expediente al Juzgado Sexto Administrativo del Circuito
de Valledupar, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
CPACA.

Al respecto, se tiene que el articulo 131 del CPACA, que regula lo concerniente al
tramite de los impedimentos, establece en su numeral 7 que “Las decisiones que se
profieran durante el tramite de los impedimentos no son susceptibles de recurso
alguno”.

De conformidad con lo anterior, es claro que en este caso no es procedente entrar a
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante y por consiguiente se ordenara que por secretaria se dé cumplimiento a
lo ordenado en el auto de fecha 5 de diciembre de 2018.

Por lo anterior se dispone:

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposiciéon interpuesto por el
apoderado demandante contra la decisién proferida en providencia de fecha 5 de
diciembre de 2018, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Se ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno, tal y como se habia ordenado en providencia del 5 de
diciembre de 2018.

Notifiguese y cumplase.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV(
DRI C€IRCUITO BE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupat, ' 11 "AR 20“

Por anctacion en ESTABD No 11 -
se netifiec 2 auto anterior a lae pertes que no fueren
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE S.AE.S.P

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
. DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00001-00

Vistos los memoriales obrantes a folios 67 al 102 del plenario, el Despacho procede
a pronunciarse respecto de la solicitud de declaratoria de ilegalidad y el recurso de
apelacién en contra del auto de fecha 27 de febrero de 2019, teniendo en cuenta las
siguientes

Il. CONSIDERACIONES

Acerca de la viabilidad de decretar la ilegalidad de las providencias que no se
encuentren ajustadas a derecho, la Corte Suprema de Justicia ha especificado:

“Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar,
modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una
providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa,
como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error. Por lo dicho debe atenderse
el aforismo jurisprudencial que indica que los “autos ilegales no atan al juez ni a las
partes”, y en consecuencia, apartarse la Corte de los efectos de la mentada

decision’’-sic para lo transcrito-.

En el mismo sentido el H. Consejo de Estado en Auto de 7 de mayo de 2009,
proferido dentro del expediente No. 2006-00021, con ponencia del Dr. HUGO
FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, indicd:

“REVOCATORIA DE PROVIDENCIAS ILEGALES - Estas no atan al juez

Esta Seccion ha sefialado que es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, atin después de estar en firmes, pues tales providencias no atan al juez para
proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico

Ahora bien, descendiendo al caso sub examine, observa el Despacho que el
apoderado judicial de la parte demandante solicité se declarara la ilegalidad del auto
de fecha 27 de febrero de 2019, teniendo en cuenta que, a su juicio, esta judicatura
errd al decretar la caducidad de la accion instaurada alegando que segun recuento
realizado por el profesional del derecho, la notificacion de la Re€olucion SSPD
201880000804 15 por aviso se efectud el dia 17 de julio de 2018 iniciando el término
de caducidad al dia siguiente de la misma.

Agrega que la solicitud de la conciliacién fue radicada el dia 16 de noviembre de
2018, es decir faltando 4 dias para que feneciera el término para interponer la
demanda, y se entregé por parte de la Procuraduria constancia de no conciliacion el
12 de diciembre de 2018.

Ahora=bien, el apoderade de la parte demandante aduce que la presentacion de la
demanda se rqa,lli‘,zq.._ejf,,.d.ia;ﬂ:}_ de diciembre de 2018, aportando como constancia de
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ello, acta de reparto emitida por la Oficina Judicial de Valledupar (v. fl. 87) razén por
la cual la parte actora asegura que la caducidad de la accidén no puede ser declarada.

Al respecto, esta agencia judicial avizora que las razones expuestas por el
memorialista no son apoyadas con la realidad procesal obrante en el expediente,
puesto que no reposa en el mismo el acta a que se refiere en el escrito de la solicitud
y solo se encuentra acta de reparto con secuencia N° 15 de fecha 9 de enero de
2019, en la cual no se hace referencia a un primer reparto al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

Por lo anterior, para esta judicatura es claro que por los argumentos expuestos en el
memorial no le asiste razén a quien solicita la ilegalidad de la decision de rechazo de
la demanda, pues el término de caducidad para el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho se encuentra establecido en la ley y tiene fines
perentorios, el cual fue contabilizado en la providencia acusada y se encuentra
actualmente vencido sin que el actor haya instaurado la demanda en término.

Teniendo en cuenta lo dicho, no resulta procedente declarar la ilegalidad del auto de
fecha 27 de febrero de 2019 que rechazé la demanda por caducidad, sin embargo,
por haber sido interpuesto y sustentado oportunamente, se concedera en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién presentado por la parte demandante, contra el
auto proferido por este Despacho el dia 27 de febrero de 2019, mediante el cual se
rechazé la demanda de la referencia (Articulos 243 y 244-2 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
ley,

lll. RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de declarar la ilegalidad de lo actuado en la forma pedida por
el apoderado judicial de la parte demandante, por las razones expuestas
anteriormente.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la parte demandante, contra el auto
proferido por este Despacho el dia 27 de febrero de 2019, mediante el cual se
rechazé la demanda de la referencia.

TERCERO.- En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal
Administrativo del Cesar, a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se

surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.

LIIMSCANIO NUNEZ

JUEZ
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Valledupar, __ ? 1 M/
!
, Waf:g?ﬁ:noamﬂo._d 1

alas pzrtgg que no fueren

K "‘.rd.":stmgqg..

Crmderans -



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE S.AE.S.P

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS.
. DOMICILIARIOS

RADICADO: : 20001-33-33-005-2019-00002-00

Vistos los memoriales obrantes a folios 82 al 117 del plenario, el Despacho procede
a pronunciarse respecto de la solicitud de declaratoria de ilegalidad y el recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora en contra del auto de fecha 27 de febrero de
2019, teniendo en cuenta las siguientes

Il. CONSIDERACIONES

Acerca de la viabilidad de decretar la ilegalidad de las providencias que no se
encuentren ajustadas a derecho, la Corte Suprema de Justicia ha especificado:

‘Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar,
modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una
providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa,
como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error. Por lo dicho debe atenderse
el aforismo jurisprudencial que indica que los “autos ilegales no atan al juez ni a las
partes”, y en consecuencia, apartarse la Corte de los efectos de la mentada

decision’-sic para lo transcrito-.

En el mismo sentido el H. Consejo de Estado en Auto de 7 de mayo de 2009,
proferido dentro del expediente No. 2006-00021, con ponencia del Dr. HUGO
FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, indico:

“REVOCATORIA DE PROVIDENCIAS ILEGALES - Estas no atan al juez

Esta Seccion ha sefialado que es deber del juez revocar o modificar las providencias
ileqales, atin después de estar en firmes, pues tales providencias no atan al juez para
proceder a resolver la contienda conforme lo seriala el orden juridico

Ahora bien, descendiendo al caso sub examine, observa el Despacho que el
apoderado judicial de la parte demandante solicité se declarara la ilegalidad del auto
de fecha 27 de febrero de 2019, teniendo en cuenta que, a su juicio, esta judicatura
erré al decretar la caducidad de la accion instaurada alegando que segun recuento
realizado por el profesional del derecho, la notificacién de la Resolucion SSPD
20188000064795 por aviso se efectud el dia 18 de junio de 2018 iniciando el término
de caducidad al dia siguiente de la misma.

Agrega que la solicitud de la conciliacion fue radicada el dia 18 de octubre de 2018,
es decir faltando 3 dias para que feneciera el término para interponer la demanda, y
se entrega por parte de la Procuraduria constancia de no conciliacién el 5 de
diciembre de 2018.

Aduce que la presentacién de la demanda se realizé el dia 6 de diciembre de 2018,
aportando ,diﬁrhb..éonstancia de ello, acta de reparto emitida por la Oficina Judicial de



Valledupar (v. fl. 84) razdn por la cual la parte actora asegura que la caducidad de la
accion no puede ser declarada.

Al respecto, esta agencia judicial avizora que las razones expuestas por el
memorialista no son apoyadas con la realidad procesal obrante en el expediente
puesto que no reposa en el mismo el acta anexada en el escrito de la solicitud y solo
se encuentra acta de reparto con secuencia N° 14 de fecha 9 de enero de 2019, en la
cual no se hace referencia a un primer reparto al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

Por lo que para esta judicatura es claro que los argumentos expuestos en el
memorial no le asiste razén a quien solicita la ilegalidad de la decisiéon de rechazo de
la demanda, pues el término de caducidad para el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho se encuentra establecido en la ley y tiene fines
perentorios, el cual fue contabilizado en la providencia acusada y se encuentra
actualmente vencido sin que el actor haya instaurado la demanda en término.

Teniendo en cuenta lo dicho, no resulta procedente declarar la ilegalidad del auto de
fecha 27 de febrero de 2019 que rechazé la demanda por caducidad, sin embargo,
por haber sido interpuesto y sustentado oportunamente, se concedera en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte demandante, contra el
auto proferido por este Despacho el dia 27 de febrero de 2019, mediante el cual se
rechaz6 la demanda de la referencia (Articulos 243 y 244-2 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
ley,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de declarar la ilegalidad de lo actuado en la forma pedida por
el apoderado judicial de la parte demandante, por las razones expuestas
anteriormente.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la parte demandante, contra el auto
proferido por este Despacho el dia 27 de febrero de 2019, mediante el cual se
rechazé la demanda de la referencia.

TERCERO.- En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal
Administrativo del Cesar, a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se

surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLADIS RUIZ MAYORGA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-31-005-2019-00037-00

Procede este Despacho a resolver sobre el retiro de la demanda incoada por la
sefiora YOLADIS RUIZ MAYORGA por intermedio de apoderado judicial, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Se Considera

Mediante acta de fecha 4 de febrero de 2019, se procedio6 a efectuar el reparto por
parte de la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar, visible a folio 25 del
expediente, en la cual se puede avizorar que la demanda de la referencia ya habia
sido presentada en una ocasion.

Posteriormente el apoderado de la parte actora presente memorial de fecha 6 de
marzo de 2018 en el cual solicita el retiro de la demanda y la devolucién de los
anexos ya que se encuentra en tramite una demanda adelantada en este Juzgado
con las mismas partes y pretensiones.

Ahora bien, es evidente para el Despacho que lo pretendido por la libelista es el
retiro de la demanda, previsto en el articulo 174 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez sélo procede siempre
y cuando no se haya trabado la Litis.

Respecto al tema, el Honorable Consejo de Estado maximo o6rgano de la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa ha reiterado’:

“...el retiro procede siempre y cuando no se haya trabado la litis, mientras que el
desistimiento se entiende que es el que se produce, cuando ya existe proceso. El
desistimiento, esta permitido hasta antes de que se profiera el fallo, en los
procesos diferentes al electoral. En esa oportunidad, se dijo: “Mas no es que retiro
y desistimiento sean lo mismo. Se recuerda que una y otra figura se diferencian,
por ejemplo, en que lo primero puede ocurrir mientras no se haya trabado la litis,
en tanto que lo segundo acontece en materias diferentes a la electoral ‘luego de
instaurada la relacién juridico-procesal’ y se mantiene posible hasta antes de que
se dicte sentencia, ademas de que el desistimiento genera costas y el retiro no”.

1 Sala de lo Contencioso Administraptivof"-'Seccién Quinta, Consejero ponente: ALBERTO TYEPES
BARREIRO (E) radicacion numero: Radicacion numero: 11001-03-28-000-2014-00074-00, quince
(15) de julio de dos mil catorce (2014)
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Asi la cosas, y como quiera que lo pretendido por el libelista es el retiro de la
demanda, este juzgado procede a verificar si se cumple o no con lo dispuesto en
el articulo 174 del CPACA el cual en su tenor literario reza lo siguiente:

“...Articulo 174 del CPACA: Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Publico y no se hubiere practicado medidas cautelares...”

Observa el despacho que en el asunto bajo estudio, la demanda se encuentra
pendiente para decidir acerca de su admision, por lo que es procedente acceder al
retiro de la misma atendiendo que no se ha trabado la Litis.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTASE el retiro de la presente demanda instaurada por MARIA
YOLADIS RUIZ MAYORGA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase a la parte actora la demanda y
sus anexos sin necesidad de desglose. Déjense las constancias y anotaciones de
rigor en el sistema SIGLO XXI.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: JUNTA DE ACCION COMUNAL URB. LAS MARIAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00074-00

Encontrandose el proceso al para estudiar acerca de la admision o inadmisién del mismo,
advierte la suscrita que se encuentra incursa en una causal de impedimento para conocer
del proceso de la referencia, en razén a que mi cényuge, ALFREDO ANDRES CHINCHIA
BONETT, tiene contrato de prestacion de servicios profesionales en defensa juridica con
la entidad accionada —Municipio de Valledupar -, lo cual me impide actuar dentro de este
asunto, de conformidad con la causal prevista en el numeral 4 del articulo 130 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, el contrato No. 030 suscrito por mi cényuge el dia 30 de enero de 2019, tiene
como objeto la prestacion de servicios profesionales “en la oficina asesora juridica para la
representacion judicial y extrajudicial del Municipio de Valledupar en los procesos que le
sean asignados”; ademas se avizora que en desarrollo de la prestacién del servicio, fue él

quien elaboré la contestacién al requerimiento presentado (v. fl. 260 al 262) y ha conocido

del tema que da inicio a la accién popular de la referencia_instaurada por la sefiora
MATILDE MARIA DE LUQUEZ DIAZ, por lo tanto, considero que el fundamento del
impedimento se adecua a la causal prevista en el numeral 4° del articulo antes citado, que

establece que “los magistrados y jueces deberan declararse impedidos o serén
recusables(...) 4. Cuando el cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguineidad, segundo de afinidad o
unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los
terceros interesados vinculados al proceso, (...)".

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente asunto, y
ordena que por Secretaria se remita el expediente al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, para los efectos
indicados en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser el Juzgado que sigue en turno.

Notifiquese y Cumplase.

\ O QUINTO ADMINISTRATIVO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO DE
VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: Accién de Cumplimiento

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO MONSALVO RAMIREZ

DEMANDADO: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ESP.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P))

RADICACION: 20001-33-33-005-2019-00084-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la presente accién de cumplimiento
promovida por LUIS ALBERTO MONSALVO RAMIREZ, quien actua a través de
apoderada judicial, contra la ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.), en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese personalmente esta decision al Gerente de la ELECTRIFICADORA
DEL CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.), con entrega de copia de
la demanda y sus anexos, conforme a lo establecido en el articulo 13 de la Ley 393
de 1997. Si no fuere posible la notificacion personal, recurrase a la comunicacion
telegrafica o a cualquier otro medio que garantice el derecho de defensa, como lo
prevé dicha disposicion.

Informesele que tiene derecho a hacerse parte en el proceso y a allegar pruebas o
solicitar su practica, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion, y que la
decision definitiva serd proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado.

2. Asi mismo, notifiquese personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico,
Procurador 75 Judicial para Asuntos Administrativos delegada ante este despacho
y al Defensor del Pueblo Seccional Cesar. Para tales efectos, hagaseles entrega de
una copia de la demanda y sus anexos.

3. se reconoce personeria juridica a la doctora GRACE VANESSA CARRILLO
CARRILLO como apoderada del actor, de conformidad y para los efectos a que se
contrae el poder obrante a folio 9 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBEN ANIO NUNEZ
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