REPUBLICA
RAMA

. CULUMIBILA
JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 13 Fecha: 05/04/2019 Pigina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
20001 33 31 005 ] ] N Auto de Tramite
Accion de Nulidad v JUSTA RUFINA - RIOS HERNANDEZ ~ CAJANAL EICE AUTO ORDENA REQUERIR A LA UGPP 04/04/2019
2008 00496 Restablecimicnto del
DRerecho
20001 33 31 005 - Auto Sefala Agencias en Derecho
Accion de Reparacion EILEN AMANDA OCAMPO HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE SE FIJA COMO AGENCIAS EN DERECHO EL 2 POR CIENTO 04/04/2019
2011 00003 Dirccta MARTINLZ |OPEZ ES.1 DEL VALOR DEL MANDAMIENTO DE PAGO
20001 3331 006 ] . Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y MARTA CECILIA GUERRA MUNOZ 155,15 HOSPITAL ROSARIO PUMAREIO DE RECHAZA POR IMPROCEDENTE 1LAS EXCEPCIONES - 04/04/2019
2012 00060 Restablccimiento del 1OPEZ SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION
Derecho
20001 3331 006 ) . Auto decreta medida cautelar
Accion de Nulidad v MARTA CECILIA GUERRA MUNOZ 1.S.E. HOSPITAL ROSARIO PL IMAREIO DE AUTO DECRETA MEDIDA CAUTELAR 04/04/2019
2012 00060 Restabiccimicnto del 1.OPEZ
Derecho
20001 3331 005 Auto de Obedezcase y Cimplase
OSCAR JULIO PEREZ CAMACHO NACION = MIN INTERIOR Y JUSTICIA - REVOCA LA SENTENCIA APELADA 04042019

2015 00158

Accion de Reparacion
Directa

RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE

I.LANACION

20001 33 31 005
2016 00154

Accion de Nulidad v
Restablecimiento del
Derecho

MERCEDES GRAVINA ARIAS

uaGep

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUTO FUA FECHA DE AUDIENCIA DL (‘()T\'(‘Il\.l!\('l()N PARA
EL 6 DE MAYO DE 2019 A LAS 9:00 DE LA MANANA

04042019

20001 3331 005

2016 00212

Accion de Reparacion
Directa

WILMER DAVID VERGARA MOLINA

NACION - MIN DEFENSA - EIERCITO
NACIONAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUTO FUA FECHA DE AUDIENCIA DIE CONCILIACION PARA
L 6 DE MAYO DE 2019 A LAS 9:20 ANM.

04/04/2019

20001 3531 005
2016 00236

Accion de Nulidad »
Restablecimiento del
Derecho

LUIS ALBERTO LOPEZ CASTILLEIO

NACION - MIN DEFENSA - EIERCITO
NACIONAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUTO FUA FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS EL 3 DE
MAYO DE 2019 A LAS 4:00 DE LA TARDL

04:04:2019

20001 3331 005

2016 00267

Accion de Reparacion
Directa

JUDITH CALDERON PEDRAZAY
OTROS

YEINER MORA MARTINEZ

Auto Requiere Apoderado

AUTO REQUIERE APODERADO DI LA PARTI:
DEMANDANTE CON EL FIN DE QU INFORMIEE AL
DESPACTIO

04 04 2019

20001 3331 003

2016 00367

Accion de Nulidad »
Restablecimiento del
Derecho

AMELIA - RODRIGUTZ NIE 1O

NENICIPIO DE CHIRIGUANA

Auto Concede Recurso de Apelacion
ALUTO CONCEDE RECURSO DE ALZADA

0404 2019

Accion de Nulidad
oo bavicenmiepto gl

Coan e

LOGISTICA INDE S BT

SOITAL ROSARIO PUNTART IO DE
LN

AUTOOR oy oy ADhO ALTGATOS DI

CY

200013331 008 . Auto reconoce personcria

I:jecutivo AIDA PATRICIA BELENO Y OTROS HOSPITAL SAN ANDRES FSIE AUTO RECONOCT PERSONERIA AL DR, JHON JAIRO 04042019
2016 00376 PEDRAZA RESTREPO.
20000 S5 51 00s Auto que Ordena @ o Traslado

04012000




S TADO No. 13 techa: 03:04:2019 Pagina: 2
Fecha

No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 3331 005 Auto Requiere Apoderado

Accion de Reparacion  GLORIA ESTHER CLAVANO NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO SE REQUIERE APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE 04/04/2019
2016 00455 Directa FRANCIA Y OTROS NACIONAL CON EL FIN DI QUE APORTE PODER MEDIANTE EL CUAL

SE LE OTORGAN FACULTADES PARA CONCILIAR

20001 3331 005 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y — 1UIS EDUARDO PERTUZ CASTRO COLPENSIONES AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION 04/04/2019
2016 00503 Restablecimicento del

Derecho
20001 3331 005 Auto Concede Recurso de Apelacion

Aceion-deNutidady——ERICINBA-RAMOS BARROS GCOLPENSIONES — AUFO-CONCEDERECURSOBE-ALZADA 04/04/2019
2016 00591 Restablecimiento del

Derecho
20001 3333 005 ) . Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidad » MARINA DEL CARMEN SALDANA uGrP AUTO ORDENA CORRER TRASLADO ALEGATOS DE 04/04/2019
2017 00428 Restablecimicnto del CONCLUSION

Derecho
20001 3333 005 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidad » RUBEN RAMIREZ JIMIENEZ NACION = MIN EDUCACION - FONDO DE- AUTO ORDENA CORRER TRASLADO ALEGATOS DE 04/04/2019
20 1 8 00074 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALLESDEL CONCI USION

Derecho MAGISTERIO
20001 33 33 005 . Auto de Obedezcase y Camplase

Acciones de Tutela JAIME I‘VRIQN IBARRA PI NALOZA NUFVA EPS ALTO ( )NI."(NI'\ S\N(‘I()N P()R I)I,g:\(‘\l() 04/04/20 l (4}
2018 00091
20001 3333 005 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidad » EVELIA ROSA PEREZ MOLINA NACION - MIN EDUCACION - FONDO AUTO ORDENA CORRER TRASLADO ALEGATOS DI 04/04/2019
2018 001 15 Rcslub'cchnicn‘o del NACIONAL DE PRESTACIONLES CC )V(‘LU‘\I()N

Derecho

SOCIALDES DEL MAGISTERIO

Acciones de Tutela

EDWIN ALFREDO AMAYA FUENTES

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

FAMILIAR

[~cluido de Revision por la Corte Constitucional

04/042019

2018 00313

Acciones de Tutela

DEBORA GUTIERREZ ARIAS

NUEVA LEPS

Excluido de Revision por la Corte Constitucional

04/04/2019

20001 3333 005
2018 00317

Acciones de Tutela

NUBIA - PABA MORENO

NUEVA EPS

Txcluido de Revision por la Corte Constitucional

04/04:2019

20001 33 33 005
2018 00319

Acciones de Tutela

DEINERES SALAZAR CONTRERAS

NUEVA EPS - SECRETRIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL

Excluido de Revision por la Corte Constitucional

04/04:2019

20001 3333 005
2018 00323

Acciones de Tutela

JUAN MANUTE QUINTERO
PRECIADO

CORPOCT SARMUNICIPIO DE SAN
AAR TIN (CESARY HERNAN ANIBAL
NMOTTA DIAZ

Fxcloido de Revision por la Corte Constitucional

0404 2010

20001 333

'S

3 008
2018 00328

Acciones de Tutela

ADALBERTO IMBRICHT CUTNUA

NUEVAEPS

Excluido de Revision por la Corte Constitucional

04042019

20001 3333 003

2048

00337

Acciones de Tutela

YIMAY AL BERTO FORN G0N/ N/

PROCURADURIA ASUNTOS
PENETENCIARIOS DEL CESAR -

CONTTTUTONACTONAL PENTIENCIARIO -

. LR

Excluido de Revision por fa Corte Constitucional

04°04 2019
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20001 33 33 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela EDDIER DANIEL BRITO DE LUQUE — POLICIA NACIONAI 04/04/2019
2018 00338
20001 33 33 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela EISLEN DANIEL FUENTES CARRILLO - NUEVA EPS 04/04/2019
2018 00367
20001 33 33 005 , Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela  MONICA PATRICIA RUBIANO UNIDAD PARA LA ATENCION Y 04/04/2019
2018 00368 ANGARITA REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS Y OTRAS
20001 33 33 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela LAURA VANESSA GONZALEZ NUEVA LPS 04/04:2019

2018 00375

BALANTA

20001 33 33 005
2018 00379

Accion de Nulidad ¥
Restablecimiento del
Derecho

RAFAEL BOLIVAR FERNANDEZ
CANOVA

MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZL -

SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL

Auto inadmite demanda
AUTO DEJA SIN EFECTO L.O ACTUADO DENTRO DEL
PROCESO - 15 INADMITE DEMANDA

04/04/2019

20001 3333 005
2018 00385

Acciones de Tutela

FABER LEONARDO MANOSALVA
PINO

UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

xcluido de Revision por la Corte Constitucional

04/04/2019

Accion de Reparacion

Directa

CONSORCIO PROSPERAR

ALCALDI DE CURUMANI

Auto admite demanda
AUTO ADMITE DEMANDA

04/04:2019

2018 00395

CHARRIS

REPARACION INGREGAL A LAS
VICTAMAS

20001 3333 005 ) Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela FRANK FREDY FERNANDEZ TORRES 1EP.S COMPENSAR S.A. 04/04:2019
2018 00391
20001 33 33 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela JUAN ANIBAL MERCADO DIAZ COLPENSIONES S.A. 04/04/2019
2018 00394
20001 33 33 005 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela ROBERTO MANUEL DE AVILA UNIDAD PARA LA ATENCION Y 04/04/2019

Acciones de Tutela

MIRYAN INES CARRASCAL

UNIDAD DI ATENCIONY REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Fxcluido de Revision por la Corte Constitucional

04042019

0
2018 00402
0

20001 3333

Acciones de Tutela

MARTHA LUISA MUNIVE RONDON

COLPENSIONES

Fxcluido de Revision por la Corte Constitucional

04:042019

2018 00403
20001 3333 005 , xcluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela TAIRO ALBERTO- NMALDONADO UNIDAD DE RESTIFUCION DE THRRAS 04042019
2018 00404 MARTING/ DESPOJIADAS DEL MAGALENA
20001 33 33 005 ] T~cluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela LUDIS ISABEE ACOSTA UNIDAD DEADMINISTRATIVA PARA 04042019
2018 00405 ATENCION ¥ REPARACION DF LAS
VICTIMAS
20001 33 33 005 ) I~cluido de Revision por fa Corte Constitucional
Acciones de Tutela VANESSA CAROLINA REGISTRADURIA NACIONAL DEL 04 04 2019
12018 00407 TRESPAE ACION T ESTADO CIVIL
o RRREVIN RN ‘ w1 Corte Constitucional
Leiopes o butels fil 5 A N RN AR N e ioN N
VTR --ivﬁ‘i‘i o v NIRRT

R
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Cumplimiento

POR COMPETENCIA

ESTADO No. 13 Fecha: 05042019 Pagina: 4
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.

20001 33 33 005 Auto niega mandamiento ejecutivo

Ejecutivo VIGILANCIA Y SEGURIDAD PLUS EMPRESA DI SERVICIOS PUBLICOS DI T G ENT 04/04/2019

Al AUTO NIEGA MANDAMIENTO

2018 00467 LTDA AGUACHICA
11001 33 35 027 Auto admite demanda

Accion de Nulidad vy GIOVANI ALFONSO CAMPOS NACIO-MINISTERIO DE SE ADMITE DEMANDA 04/04/2019
2018 00528 Restablecimicnto del ~ MERCHAN DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Derecho
20001 33 33 005 Auto Rechaza de Plano la Demanda

Accion de Reparacion  FELIX ALBERTO NAMEN CACERES — EMPRESA DI ACUEDUCTO ¥ AUTO RECHA DEMANDA 04/04/2019

12019 00023  Dirccta S o ALCANTARILLADO DE CHIMICHAGUA

20001 3333 005 Auto admite demanda

Accion de Reparacion — EDER RAFAEL AHUMADA RODELO - RAMA JUDICIAL AUTO ADMITE DEMANDA 04/04/2019
2019 00024 Directa
20001 33 33 005 Auto admite demanda

Acciones de PEDRO LUIS TRIANA MENDOZA ALCALDIA MUNICIPAL DE VALLEDUPAR  ADMITASE DEMANDA 04/04/2019
2019 00026 Cumplimicnto
20001 3333 005 . Auto Declara Incompetencia y Ordena Remision al Competentc

Acciones de ENRIQUE CATANO AGENCIA NACIONAL DI AUTO ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA A TRIBUNAL 04/042019
20001 33 33 005 Auto Devolver el Expediente

Accion de Nulidad \ LIDIS DEL CARMEN FERIA NACION-MINISTERIO DI: AUTO ORDENA DEVOLVER EXPEDIENTE A OFICINA 04042019
2019 00035 Restablecimicnto del  MIRANDA EDUCACION-FONDO DE JUDICIAL

Derecho PERSTACIONES-MUNICIPIO DE LA JAGUA

DE IBIRICO

20001 33 33 005 Auto Declara Incompetencia y Ordena Remision al Competentt

Acciones de PEDRO MIGUEL AMOROCHO LEMUS  SUPERNTENDENCIA DE TRANSPORTES AUTO ORDENA REMITIR AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 04/04/2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ES

EN LA FECH/ 05/04/2019 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO

TADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: JUSTA RUFINA RIOS HERNANDEZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONNES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION OSCIAL- UGPP

RADICADO: 20001-33-33-005-2008-00496-00

MEDIO %E CONTROL: EJECUTIVO

I. ASUNTO A TRATAR:

De manera previa a decidir acerca de la viabilidad de librar el mandamiento de pago
solicitado por JUSTA RUFINA RIOS HERNANDEZ, encuentra el Despacho que debe
darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo )/de lo Contencioso Administrativo, con base en las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

En primer lugar, considera oportuno el Despacho remembrar que en el orden juridico
interno, el cumplimiento de sentencias judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo esta regulado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo V de lo Contencioso Administrativo en los articulos 192, 194 y 195 en
concordancia can el 298 ibidem, normativas cuyo tenor literal es el siguiente:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE
DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia_imponga una condena_que no
implique el pago o devoluciéon de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien
corresponda su ejecucion dentro_del término _de treinta (30) dias contados desde su
comunicacion.|adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fegha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera
presentar la sqlicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

(...)

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas con el
reconocimientd v pago de créditos judicialmente reconocidos acarreara las sanciones
penales, disciglinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada fa sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los oficios
correspondien{es”

“ARTICULO 1#94. APORTES AL FONDO DE CONTINGENCIAS. Todas las entidades
que constituyah una seccion del Presupuesto General de la Nacion, deberan efectuar una
valoracién delsus contingencias judiciales, en los_términos que defina el Gobierno
?Iacional. paraltodos los procesos judiciales que se adelanten en su contra.

]

Esta disposic%én también se aplicard a las entidades territoriales y demas

descef?tralizad s de todo orden obligadas al manejo presupuestal de contingencias y
sometidas a dicho régimen de conformidad con la Ley 448 de 1998 y las disposiciones
que la reglamepten.

[.]
No opfstante lolanterior, en la medida en que una contingencia se encuentre debidamente
provisionada en el Fondo de Contingencias, y se genere la obligacion de pago de la




condena, este se hara con base en el procedimiento descrito en el articulo siguiente. Los
procesos cuya condena quede ejecutoriada antes de valorar la contingencia, se pagaran
directamente con carqo al presupuesto de la respectiva entidad, dentro de los doce (12)
meses siquientes a la ejecutoria de la providencia, previa la correspondiente solicitud de
pago.

[.I

“ARTICULO 195. TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES. EI
tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una conciliacion cuya
contingencia haya sido provisionada en el Fondo de Contingencias, la_entidad obligada,
en un plazo maximo de diez (10) dias, requerira al Fondo el giro de los recursos para el
respectivo paqo.

(..)

PARAGRAFO 1o. El Gobierno Nacional reglamentara el procedimiento necesario con el
fin de que se cumplan los términos para el pago efectivo a los beneficiarios. El
incumplimiento _a_las _disposiciones_relacionadas con el reconocimiento de créditos
judicialmente reconocidos y con el cumplimiento de la totalidad de los requisitos acarrearg
las sanciones penales, disciplinarias y fiscales a que haya lugar.

PARAGRAFO 2o0. El monto asignado para sentencias y conciliaciones no se puede
trasladar a otros rubros, y en todo caso seran inembargables, asi como los recursos del
Fondo de Contingencias. La orden de embargo de estos recursos sera falta disciplinaria”.-
Subrayado por fuera del texto original-.

De lo anterior se colige que las entidades estatales condenadas mediante sentencia
o conciliacién a pagar una suma liquida de dinero, deberan dentro de los 30 dias
siguientes a la comunicacién del fallo, implementar las actuaciones pertinentes para
cumplir la orden judicial, conllevando dicho mandato el adelantamiento de los
tramites respectivos para obtener los ajustes presupuestales necesarios para
precaver el cumplimiento de dicha orden, debiéndose materializar el pago de la
citada condena a los beneficiarios de la misma, dentro de los diez (10) meses
siguientes a su ejecutoria.

Ahora bien, nétese que es la misma ley la que consigna las sanciones a las que
quedan sujetos los funcionarios estatales que incumplen el deber legal antes citado,
siendo estas de caracter penal, disciplinarias, fiscales y patrimoniales.

De otro lado pero en igual sentido, para el cumplimiento de sentencias judiciales, el
Gobierno Nacional expidid el Decreto 1342 del 19 de agosto de 2016 “Por el cual se
adicionan los Capitulos 4 y 6 al Titulo 6 de la Parte 8 del Libro 2 del Decreto 1068 de
2015, Unico Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito Publico, que reglamenta el
tramite para el pago de los valores dispuestos en sentencias, laudos arbitrales y
conciliaciones hasta tanto entre en funcionamiento el Fondo de Contingencias de que
trata el articulo 194 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, en cuyo articulo primero, como modificacion al inicio del
procedimiento de pago oficioso indico:

“Articulo 2.8.6.14.1. Inicio del procedimiento de pago oficioso. El abogado que haya sido
designado como apoderado debera comunicar al ordenador del gasto de la entidad sobre
la existencia de un crédito judicial, en un término no mayor a quince (15) dias calendario,
contados a partir de la ejecutoria del auto aprobatorio de la conciliacion, sentencia o laudo
arbitral, sin perjuicio de la comunicacion que el despacho judicial efectue a la entidad
demandada.

Paragrafo. La comunicacion deberé contener la siguiente informacién: a) nombres y
apellidos o razén social completos del beneficiario de la sentencia, laudo arbitral o
conciliacién; b) tipo y numero de identificacion del beneficiario; e) direccion de los

2



beneficiarios de la providencia, laudo arbitral o conciliacién que se obtenga del respectivo
expediente; d) nimero de 23 digitos que identifica el proceso judicial;, e) copia de la
sentencia, lautlo arbitral o auto de aprobacion de la conciliacion con la correspondiente
fecha de su ejecutoria. Con la anterior informacion la entidad debera expedir la resolucion
de pago y progeder al mismo."-Sic para lo transcrito-.

Por su parte el grticulo 2 del citado Decreto, en cuanto al término con que cuenta la
entidad condenada para emitir el acto administrativo de pago sefiala:

“Articulo 2.8 6/2. Resolucién de pago. Vencido el término anterior y en un término maximo
de dos meses| contados.a partir de la fecha en que el apoderado radique la comunicacion
con destino al ordenador del gasto, la entidad obligada procedera a expedir una
resolucién mediante la cual se liquiden las sumas adeudadas, se ordene su pago y se
adopten las medidas para el cumplimiento de la resolucién de pago segun lo establecido
en el articulo 85 de la Ley 179 de 1994, salvo los casos en los que exista la posibilidad de
compensacién. Dicha resolucion debera sefialar expresamente en su parte resolutiva que
se trata de Un acto de ejecucion no susceptible de recursos y sera notificada al
beneficiario de conformidad con lo previsto en los articulos 67 a 71 del Cédigo de
Procedimiento| Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En ningun casp la entidad debera esperar a que el acreedor presente la solicitud de pago
para cumplir con este trémite. Si durante la ejecucion de este tramite el acreedor presenta
la solicitud de pago, éste se efectuara en la cuenta que el acreedor indique.

Paragrafo. En| caso de que la entidad no cuente con disponibilidad_presupuestal para
soportar el pado de la sentencia, laudo arbitral o conciliacion, no expedira la resolucién de
paqgo, pero deberd dejar constancia de la situacion en el _expediente y realizar las
gestiones necesarias_para apropiar los recursos a mas tardar en la _siquiente vigencia
fiscal.” -Enfasls afiadido-.

En este aspectd, es facil concluir que el procedimiento para el pago de las sentencias
judiciales proferjdas por la jurisdiccién no solo esta reglado, sino que el actuar de la
entidad vencida| en juicio debe iniciarse de manera oficiosa; por ende, deben acatar
los fallos judiciales y cumpliros y para ello deben ajustarse a la normatividad
acabada de resenar, so pena de aplicarseles lo previsto en la parte segunda el
articulo 6 de la Constitucion Politica de Colombia, cuyo tenor literal es imprescindible
transcribir:

“Articulo 6.- Los particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion y\las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma causa y por omision
o extralimitacidn en el ejercicio de sus funciones.” —Se subraya por fuera del texto original-

Asi mismo, y respecto a este ambito funcional, encontramos el precitado articulo 192
del Codigo de Rrocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi
como los numerales 1, 3 y 38 del articulo 34 de la Ley 734 de 2002, y el articulo 65
de la Ley 179 de 1994, “por la cual se introducen algunas modificaciones a la Ley 38
de 1989 Organita de Presupuesto”, disposiciones que por su relevancia en el caso
bajo estudio, prqcederemos a transcribir:

Ley 734 de 2002:

“Articulo 34. Deberes.- Son deberes de todo servidor publico:

1. Cumplir y hager que se cumplan los deberes contenidos en la Constitucion, los tratados de
Derecho International Humanitario, los demas ratificados por el Congreso, las leyes, los decretos,
las ordenanzas, fos acuerdos distritales y municipales, los estatutos de la entidad, los reglamentos y
los manuales delfunciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las convenciones colectivas, los
contratos de trabajo y las 6rdenes superiores emitidas por funcionario competente.

Los deberes conkignados en la Ley 190 de 1995 se integraran a este cddigo.

()




3. Formular, decidir oportunamente o ejecutar los planes de desarrollo y los presupuestos, y cumplir
las leyes y normas que regulan el manejo de los recursos econdmicos publicos, o afectos al servicio
publico.
()
38. Actuar con imparcialidad, asegurando y garantizando los derechos de todas las personas, sin
ningtn género de discriminacion, respetando el orden de inscripcién, ingreso de solicitudes y
peticiones ciudadanas, acatando los términos de ley.’-Enfasis afiadido-.

Ley 179 de 1994.
“Articulo 65. Los créditos judicialmente reconocidos, los laudos arbitrales y las conciliaciones se
presupuestaran en cada seccion presupuestal a la que corresponda el negocio respectivo y con
cargo a sus apropiaciones se pagaran las obligaciones que se deriven de éstos.
Sera responsabilidad de cada érgano defender los intereses del Estado, debiendo realizar todas las
actuaciones necesarias en los procesos y cumplir las decisiones judiciales, para lo cual el Jefe de
cada 6rgano tomara las medidas conducentes.
En caso de negligencia_de algun servidor publico en la defensa de estos intereses y en el
cumplimiento de estas actuaciones, al juez que le correspondid fallar el proceso contra el Estado, de
oficio, o cualquier ciudadano, deberéa hacerlo conocer del érgano respectivo para que se inicien las
investigaciones administrativas, fiscales y/o penales del caso.
Ademas, los servidores publicos responderan patrimonialmente por los intereses y demas perjuicios
que se causen para el Tesoro Publico como consecuencia del incumplimiento, imputables a ellos, en
el pago de estas obligaciones.
Notificado el acto administrativo que ordena el pago de las obligaciones de que trata este articulo y
encontrandose el dinero a disposicion del beneficiario 0 apoderado, segtin el caso, no se causaran
intereses. Si transcurridos 20 dias el interesado no efectué el cobro, las sumas a pagar se
depositaran en la cuenta depdsitos judiciales a érdenes del respectivo juez o el tribunal y a favor de
él o los beneficiarios’-Se subraya por fuera del texto original-.

Quiere decir entonces, que la funcion publica es de obligatorio cumplimiento y ante la
renuencia del deber por parte de los servidores, deviene una causal de
responsabilidad por infraccion, ya no sélo de la ley, sino del mandato imperativo del
articulo 6 de la Carta Magna.

Armonizando las disposiciones antes referenciadas, con lo dispuesto en el articulo 93
superior, encontramos que la Convencién Americana de Derechos Humanos en su
articulo 1° dispone que los Estados Partes en dicha Convencion se comprometen a
respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno
ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacion alguna
por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier
otra indole, origen nacional o social, posicion econémica, nacimiento o cualquier otra
condicién social.

La misma Convencion preceptua en su articulo 8 que toda persona tiene derecho a

ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la
ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinaciéon de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter.

Adicionalmente el articulo 25 de dicha Convencion que hace relacion precisamente
a la proteccion judicial dispone:

“Articulo 25. Proteccion Judicial:

Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante
los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun cuando tal
violacion sea cometida por personas que actien en ejercicio de sus funciones oficiales.



2. Los Estados Partes se comprometen:

a) a garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado decidird sobre
los derechos de toda persona que interponga tal recurso;

b) a desarrollar las|posibilidades de recurso judicial, y

¢) a_garantizar el gumplimiento, por las autoridades competentes, de toda decisidn en que se haya
estimado procedente el recurso”. —-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Es por ello que el Estado colombiano como signatario y como Estado Parte de la
Convencion Americana de Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica,
esta obligado no solo a respetar los derechos y libertades reconocidos en dicha
Convencién, sino también a garantizar el libre y pleno ejercicio de toda persona
sujeto a su jurisdiccion sin discriminacién alguna.

Quiere significar lo anterior que para lograr ese cometido, el Estado Colombiano, al
ser miembro de la Convencién en referencia, debe implementar todos los recursos
de los que dispone, incluyendo dentro de estos el judicial, a efectos de garantizar los
derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la Ley o la Convencién
misma, la cual se subraya, prevalece en el ordenamiento juridico interno al tenor del
citado articulo 93 de la Constitucién Politica, siendo en consecuencia un imperativo
de los jueces ep sus decisiones, ejercer ese control de convencionalidad, con el fin
de que el bengficiado con la condena vea satisfecho su derecho fundamental al
acceso a la administracion de justicia, es decir, las autoridades publicas destinatarias
de la decision judicial deben actuar conforme a la norma que se traduce en el fin
ultimo de un Estado Social de Derecho como se ha erigido el nuestro, por lo que un
proceder contrario de las autoridades lo desquiciaria, lo que traeria aparejado la
conculcacién deg los citados derechos fundamentales y de contera para el funcionario
incumplido acarrearia la sujeciéon a las sanciones penales, disciplinarias, fiscales y
patrimoniales resefadas precedentemente.

Caso concreto:
Clarificado lo anterior y descendiendo al caso que ahora ocupa la atencion de este
Despacho, encpntramos que el demandante dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del derecho que sirve de apoyo para la ejecucion de la referencia,
pretende mediapte solicitud presentada en esta Agencia Judicial el dia 23 de mayo
de 2018, se libre mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP), presentando como titulo de recaudo ejecutivo la
sentencia ejecutoriada de fecha 11 de agosto de 2011, proferida por este Despacho,
instancia proferida por el H. Tribunal Administrativo del Cesar de
fecha 11 de ocfubre de 2012, ejecutoriada el 25 de octubre de 2012, trayendo del
acapite de pretensiones que lo que se busca es que la entidad condenada cumpla
con la decision emitida por esta judicatura en la prenombrada providencia.

En consecuencia, previo a pronunciarse este operador judicial sobre la orden de
apremio depregada, resulta procedente ordenarle a la entidad condenada que
cumpla, dentro de los diez (10) dias siguientes a la publicacién por estado de este
proveido. Lo anterior en armonia con el imperativo que deviene para el juez que
profirio la decis|én de ordenar su cumplimiento inmediato y lo preceptuado en el
parrafo segundq del articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, normativa cuyo tenor literal es el siguiente:

“An‘icy/o 298. Procedimiento.- En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo
anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la

fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alquna el juez que la profirié
ordenara su cumplimiento inmediato.




En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento
se emitira transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decision o desde la fecha
que en ella se senale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las
sentencias como titulo ejecutivo. El juez competente en estos eventos se determinaré de
acuerdo con los factores territoriales y de cuantia establecidos en este Cédigo...” (Se
subraya)

En el sub examine, la parte ejecutante el término para exigir de inmediato el pago de la
pluricitada condena por parte de este fallador, se ha superado con suficiencia, pues
la condena cuya ejecucion se busca cobré ejecutoria el ejecutoriada el 25 de octubre
de 2012, lo que indica que han transcurrido 6 afios y 5 meses, Sin embargo, la parte
actora argumenta que si bien la entidad demandada a través del consorcio FOPEP
2013 pagd la suma de $48.807.233, lo cierto es que considera que existen unas
diferencias entre lo pagado por la demandada y la liquidacién que se realiz6
conforme a lo ordenado en la sentencia, la cual se hizo de conformidad con lo
establecido por Ley 71 de 1988, es decir ha transcurrido tanto tiempo sin que la
condenada haya provisto lo pertinente para dar cumplimiento a la prenombrada
orden judicial, o por lo menos una actuacion contraria a esta afirmacion, a la fecha de
emision de este proveido, no ha sido conocida por esta judicatura.

Igualmente deberan informar dentro del término perentorio de diez (10) dias, las
actuaciones administrativas adelantadas para darle cumplimiento a la condena
referenciada. Lo anterior, en armonia y en estricto cumplimiento con lo establecido
por el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 en su parrafo primero y en concordancia
con el articulo 65 de la Ley 179 de 1994.

Asi mismo, debera indicar y probar con los documentos idéneos para ello, si ha
obrado conforme a lo indicado en el articulo 194 ibidem, esto es, si ha efectuado una
valoracién consciente de sus contingencias judiciales a fin de atender oportunamente
las obligaciones dinerarias contenidas en providencias judiciales en firme,
actualizando para ello, el Presupuesto Anual en el rubro correspondiente al pago de
sentencias judiciales o conciliaciones.

Por ultimo y como orden alterna, se librarda Oficio a la Procuraduria General de la
Nacioén a fin de que como 6rgano competente, realice el seguimiento respectivo
conforme al deber consignado en el numeral 1° del articulo 277 de la Constitucion
Politica Nacional, en lo atinente a la funcién que le atafie al Procurador General de la
Nacion, por si o por medio de sus delegados y agentes, de vigilar el cumplimiento de
la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos.

En efecto, esta funcion constitucional le impone al Ministerio Publico frente a la
entidad condenada, el deber de adoptar en el marco de sus competencias
constitucionales y legales, las medidas que resulten necesarias para en primer lugar
vigilar el cumplimiento de las decisiones de los jueces, y en segundo lugar, ante el
incumplimiento injustificado de éstas, adelantar las investigaciones disciplinarias a
que haya lugar, teniendo en cuenta para ello de manera particular, la falta
disciplinaria sefialada como falta gravisima, en el numeral 24 del articulo 48 de la Ley
734 de 2002, disposicidon que reza:

“Articulo 48. Faltas gravisimas. Son faltas gravisimas las siguientes:

()

24. No incluir en el presupuesto las apropiaciones necesarias y suficientes, cuando exista la
posibilidad, para cubrir el déficit fiscal, servir la deuda publica y atender debidamente el pago de
sentencias, créditos judicialmente reconocidos, laudos arbitrales, conciliaciones y servicios publicos
domiciliarios’™-Se subraya por fuera del texto original-.

Finalmente, se le prevendra al representante legal de la entidad obligada al pago de
la condena contenida en la sentencia del 11 de agosto de 2011, con sentencia de

6



segunda instancia de fecha 11 de octubre de 2012, que de no dar respuesta
oportuna a las comunicaciones del caso, se procedera a compulsar copias ante la
Fiscalia General de la Nacion, por la posible comision de la conducta penal tipificada
en el articulo 454 del Cddigo Penal; y ante las autoridades disciplinarias
competentes, para efectos de que inicien las acciones correctivas del caso.

Ante ese panorama obligacional normativo y dada la peticién presentada por los
beneficiarios de la condena impuesta en la pluricitada providencia, la cual pone de
relieve la ausencia de actividad de la entidad condenada, tendiente a hacer efectivo
el contenido obligacional a que esta sujeta dentro del marco de sus competencias
funcionales, este Despacho,

[ll. RESUELVE:

PRIMERO: Se requiere a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP), a fin
de que cumpla dentro de los diez (10) dias siguientes a la publicacion por estado de
este proveido y su respectiva notificacion electronica, con la condena impuesta en
sentencia del 11 de agosto de 2011, con sentencia de segunda instancia de fecha 11
de octubre de 2012, dictada dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovido por JUSTA RUFINA RIOS HERNANDEZ en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP), de conformidad con lo
contemplado en el parrafo segundo del articulo 298 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se requiere a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP), a fin
de que se sirva informar a este Despacho Judicial, dentro del término perentorio de
diez (10) dias, las actuaciones administrativas adelantadas para obtener el
cumplimiento de la condena impuesta en su contra en sentencia de fecha 11 de
agosto de 2011. Lo anterior, en armonia y en estricto cumplimiento a lo sefalado por
el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 65 de la Ley
179 de 1994.

Asi mismo, debera indicar y probar con los documentos idoneos para ello, si ha
obrado conforme a lo indicado en el articulo 194 ibidem, esto es, si ha efectuado una
valoracion consciente de sus contingencias judiciales a fin de atender oportunamente
las obligaciones dinerarias contenidas en providencias judiciales en firme,
actualizando para ello, el Presupuesto Anual en el rubro correspondiente al pago de
sentencias judiciales o conciliaciones.

TERCERO: Prevéngase al representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP), entidad obligada al pago de la condena contenida
en la sentencia del 11 de agosto de 2011, con sentencia de segunda instancia de
fecha 11 de octubre de 2012, que de no dar respuesta oportuna a las
comunicaciones del caso, se procedera a compulsar copias ante la Fiscalia General
de la Nacién, por la posible comisién de la conducta penal tipificada en el articulo 454
del Cddigo Penal; y ante las autoridades disciplinarias competentes, para efectos de
que inicien las acciones correctivas del-caso.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLERUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 0 5 ABK. 20ty

Notifiquese y cimplase.

Por anctacidn an ESTADO No.w- x| 3




\ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE PROVIDENCIA

DEMANDANTE: EILEN AMANDA OCAMPO MARTINEZ

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
E.S.E

RADICADO: 20001-33-31-005-2011-00003-00

Vista la nota secretarial que antecede, avizora el Despacho que al momento de
ordenar seguir adelante la ejecucion contra el HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO
DE LOPEZ E.S.E mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2018, no se indico el
porcentaje sobre el cual se liquidarian las Costas y Agencias en Derecho. Por
consiguiente, se fijan como agencias en derecho el 2% del valor del mandamiento
de pago, de conformidad con el numeral cuarto del citado auto. Por secretaria
sirvase realizar dicha liquidacion.

Notifiguese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

‘ RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: MARTA CECILIA GUERRA MUNOZ )
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E
RADICADO: 20001-33-31-005-2012-00060-00

Seria del caso

del C.G.P, sin
propuestas por

en el articulo 4
ordenara segui

fijar fecha para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 372
embargo el Despacho avizora que las excepciones de meérito
la entidad ejecutada no estan dentro de las excepciones previstas
10 del G.G.P, por lo que se procedera a rechazar las mismas, y se
r adelante con la ejecucion, basandose en lo siguiente:

4

Mediante Auta de fecha 17 de abril de 2018, esta agencia judicial libro

mandamiento

PUMAREJO D

MUNOZ, por |
CUARENTA Y
Y NUEVE CE
dejado de canc
por este desp
Administrativo ¢
fecha en que S
misma.

La presente ejg
2014, proferida
Administrativo ¢
los intereses m
la obligacion a
misma.

Ahora bien, el

NTAVOS M/CTE ($55.941.361,39),
elar en virtud de la sentencia del 5 de diciembre de 2014 proferida
acho y confirmada el 31 de julio de 2015 por el H. Tribunal

de pago en este proceso a cargo del HOSPITAL ROSARIO
E LOPEZ E.SEE y a favor de la MARTA CECILIA GUERRA
b suma de CINCUENTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS
UN MIL TRESCEINTOS SESENTA Y UN PESOS CON TREINTA
correspondiente al capital

el Cesar, mas los intereses moratorios que correspondan desde la

e hizo exigible la obligacion hasta la fecha en que se cumpla la

\cucion tiene como titulo base la sentencia del 5 de diciembre de

por este Despacho, la cual fue confirmada por el H. Tribunal

jel Cesar mediante providencia de fecha 9 de julio de 2015, mas
pratorios a que haya lugar desde el momento que se hizo exigible

la entidad demandada, hasta la fecha en que se cumpla con la

rticulo 442 del C.G.P, aplicable por remision expresa del articulo

306 del C.P.AIC.A, establece de manera restrictiva el tipo de excepciones
procedentes para el caso concreto, sin que entre ellas se encuentren las
excepciones propuestas por la parte ejecutada y denominadas como “(i) Cobro de
intereses moratorios no debidos, (i) respecto de los intereses moratorios

generados des
ser liquidados ¢
y (iv) declaraton

“Articulo 4
La formuls
(..)
2. Cuandq
conciliacio
podran al
remision, f

a la respe

notificaciof
texto).

e la ejecutoria de la condena, (iii) los intereses moratorios deben
onforme a lo establecido en el articulo 195 de la ley 1437 de 2011
a de otras excepciones “. Dice la norma:

42. Excepciones.
cion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

b se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
n o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo
pgarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, ovacion,
brescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores
ctiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
N 0 emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera de




A su turno, el articulo 440 del C.G.P., aplicable por remisién del articulo 306 del
CPACA, dice:

"Articulo {440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucion y condena en
costas.
Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargaglos y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelante Ya ejecucioén para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamignto ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
gjecutadq.” (Negrillas fuera de texto)

Asi las cosas el titulo ejecutivo reune los presupuestos del articulo 422 del Cadigo
del C.G.P y no existe causal de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado y
hasta el momento la entidad ejecutada no ha demostrado que la obligaciéon aqui
reclamada ha sido cancelada al ejecutante.

Por lo anterior, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 442 del
CGP, el despacho considera improcedente la realizacion de la audiencia de que
trata el articulg 372 y por lo tanto, se debe dar aplicaciéon a lo estatuido por el
articulo 440 ibigem, en cuanto dispone dictar auto ordenando seguir adelante con
la ejecucion para el cumplimento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento gjecutivo.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por IMPROCEDENTES, las excepciones de meérito
propuestas por) la parte ejecutada, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion contra el HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.

TERCERO: Practiquese la liquidacion del crédito, la cual se sujetara a las reglas
establecidas en|el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Condénese a la entidad demandada al pago de las costas del proceso
de qué tratan Igs articulos 361 y siguientes del C.G.P. Fijense como agencias en
derecho a favon de la parte demandante y cargo de la parte demandada el 5% del
mandamiento de pago.

QUINTO: Recgnbézcase personeria juridica a la Doctora SANDRA MARIA
CASTRO CASTRO, como apoderada judicial de la parte ejecutada, en los

términos y parallos efectos a que se contrae en el poder a ella conferido, visible a
folio 42 del expediente.

Notifiquese y ciimplase.

LILIBETH/ASCANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: MARTA CECILIA GUERRA MUNOZ ]
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E
RADICADO: 20001-33-31-005-2012-00060-00

En atencion a |

h solicitud de medida cautelar elevada por la parte ejecutante, este

Despacho de conformidad con los articulos 599 y 593 del C.G.P.,

RESUELVE

PRIMERO.- Deécretar el EMBARGO Y RETENCION de los dineros que el

HOSPITAL R

qSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E, tenga depositados en la

cuenta corrient? N° 494-040207, en la entidad bancaria BANCO DE BOGOTA.

Se hace la adv¢
inembargables,
consagrados ef
Participaciones
se encuentren

art. 19 del Decr

Limitese el et

ertencia que la medida cautelar no aplica sobre dineros legalmente
como también para los recursos publicos de Salud y Educacion
1 el Presupuesto General de la Nacion o del Sistema General de
SGP., ni las cuentas maestras del demandado, es decir, que no
Hentro de las prohibiciones sefialadas en el art. 594 del C.G.P., el
cto 111 de 1996, y el art. 195 paragrafo 2° del CPACA.

Lnbargo hasta la suma de OCHENTA Y TRES MILLONES

NOVECIENTOS$ DOCE MIL CUARENTA Y UN PESOS CON NOVENTAY CINCO

CENTAVOS (

83.912.041,95). Librese los oficios correspondientes con las

prevenciones del caso.

Notifiquese y c{

i

mplase.

LILIBETA'ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

|
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSCAR JULIO PEREZ CAMACHO Y OTROS
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE

LA NACION- MI. JUSTICIA Y DEL DERECHO
RADICACION: 20001-33-31-005-2015-00158-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 15 de marzo de 2018, mediante el cual resolvio:

‘PRIMERO: REVOCAR la sentencia apelada, proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Judicial de Valledupar, de 4 de octubre de 2017, y en
su lugar, se niegan las suplicas incoadas en la demanda, por las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente decision.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

(...).

Ejecutoriada esta providencia archivese definitivamente el expediente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH A IO NUNEZ
JUEZ

JUZGAD{} Q
'I

T2 138 partes
HEIeE que no fugrep
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES GRAVINA ARIAS
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00154-00

Antes de resolver sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la
parte demandada, contra la sentencia de fecha 15 de marzo de 2019 proferida
dentro del proceso de la referencia, y dando cumplimiento a lo establecido por el
articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho cita a las partes a audiencia de conciliacion, cuya
asistencia es obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara

desierto el recurso.

Para tales efectos, se fija el dia 6 de mayo de 2019, a las 9:00 de la mafnana.

Notifiquese y cimplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUDITH CALDERON PEDRAZA'Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA MEDICOS LTDA- BANCOLOMBIA-

INVIAS- MUNICIPIO DEL PASO- YEINER MORA
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00267-00

Previo a decidir acerca de la aprobacioén o no del acuerdo conciliatorio a que se
llegé en la audiencia inicial llevada a cabo el dia 27 de febrero de 2019 dentro de
este asunto, se hace necesario requerir al APODERADO DE LA PARTE
DEMANDANTE con el fin de solicitarle que informe a este Despacho si la
voluntad de conciliar manifestada en la audiencia precitada es con respecto de
todas las partes y por todas las pretensiones de la demanda o si es solamente
frente a las partes que presentaron acuerdo conciliatorio y las que cobija la péliza
sobre la cual presenté propuesta la llamada en garantia.

Término para responder de diez (10) dias.

Notifiqguese y Ctimplase.

O NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV
DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 1R ADI. gyt

Por anotacién en ESTARGC No. < /3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: SEGUIDO DE SENTENCIA

DEMANDANTE: AIDA PATRICIA BELENO Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00376-00

Por cumplir caon lo establecido en el articulo 74 y 75 del C.G.P. se dispone
reconocer personeria juridica al Dr. JHON JAIRO PEDROZA RESTREPO
identificado con cedula de ciudadania No 91.270.657 y TP N° 152.435 del C.S.J,
como apoderado judicial del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E, de conformidad con
el poder que obra a folio 118 del paginario.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE CANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LOGISTICA INDUSTRIAL SAS
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00441-00

Como quiera que el Despacho considera innecesario llevar a cabo la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar
Sentencia.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ

LILI

JUZGADO QUINTO ADMINISTRL" -
DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA
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. REPUBLICA DE COLOMBIA ,
- RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GLORIA ESTHER CLAVANO FRANCIA Y .

. OTROS

DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00455-00

Previo decidir acerca de la propuesta conciliatoria presentada en audiencia de
conciliacion el dia 21 de febrero de 2019, se hace necesario requerir al apoderado
de la parte demandante con el fin de solicitarle que aporte poder mediante el cual
se le otorguen facultades para conciliar, debido a que el poder ya conferido, no
contiene la facultad para conciliar.

Notifiqguese y Cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA |

Valledupar, L 0H5 ABR 2019 !

- [
Por anotacidn en ESTADO No l;
se notifico el auto anterior a las partes que no fueren

personaimente. :6

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGAD@ QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARINA DEL CARMEN VARGAS SALDANA
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00428-00

Como quiera que el Despacho considera innecesario llevar a cabo la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar
Sentencia.

Notifiquese y cumplase.

ZTH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGA

Valledupar, cua

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
DO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Itro (4) de abril de dos m‘il diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: INCIDENTE DESACATO- TUTELA
DEMANDANTE: JAIME ENRIQUE IBARRA PENALOZA
DEMANDADO: NUEVA EPS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00091-00

Obedézcase y

providencia de {

por desacato in

Respectoalas
la NUEV EPS,

pruebas diferen

desacato.

cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en
"\/ . o r .’
echa 15 de marzo de 2049, por medio de la cual confirmé la sancién

ipuesta por este Juzgado en el auto consultado.

plicitud de revocatoria de la sancion presentada por la apoderada de
el despacho no accede a ello, en la medida en que no se aportan

tes a las tenidas en cuenta al momento de resolver el incidente de

En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y c(fmplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
i RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EVELIA ROSA PEREZ MOLINA

DEMANDADO: NACION- MIN. EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-31-005-2018-00115-00

Como quiera que el Despacho considera innecesario llevar a cabo la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar
Sentencia.

Notifiquese y cimplase.

LILIBETH,ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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& %%in;ﬁ%!}fm%% 7411 0BUPAR

m SECRETAR%A

Vaﬂet.iupar, wﬂlﬂqiﬁﬁﬁ”—-———

gem o B

ALY N umancts

L 1as partes

-8 m B
Por anotacion an B8

que no fueren
y ST

4

- LA ?—F;‘&// __".

oD i ﬁulmwﬂﬁ——téﬁqé. ‘ %]O

ge Nl




<, : =)
Cq pe ©

| ,
! REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Acciodn: Accion de Tutela

Demandante: EDWIN ALFREDO AMAYA

Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL — INSTITUTO COLOMBIANO DE
BINESTAR FAMILIAR

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00290-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fu

%ﬁificado alas partes por
anotacion en el ESTADO No /

‘,‘ ) ARD ks
Hoy M Horo 87A.M.

ERN?@ TARAZONA

Secretario
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| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: DEBORA GUTIERREZ ARIAS EN REPRESENTACION DEL
MENOR HIJO LUIS MIGUEL MOLINA GUTIERREZ

Demandado: NUEVA EPS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00313-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

Notjfi ‘camplase

SCANIO NUNEZ

Juez Quinto Adminiétrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE
VALLEDUPAR
La presente providencia, fue n ii?ésdo a las partes por
anotacion en el ESTADO No
)0 5 ABR 2013
| i 3

~—_Hora 8:A.M.

ERNEY BE@AIONA

Secretario

Hoy
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5 REPUBLICA DE COLOMBIA )
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Acciodn: Acciéon de Tutela

Demandante: NUBIA ESPERANZA PABA ROMERO COMO AGENTE
OFICIOSO DEL SENOR JOAQUIN SANCHEZ CARDENAS

Demandado: NUEVA EPS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00317-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue fotficgda a las partes por
anotacién en el ESTADO No,

; ARAL
Hoy !ll_5_gnm\ Hgg TALM.

ERNEY BERi TARAIONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: DEINERES SALAZAR CONTRERAS EN REPRESENTACION
DE SU HIJO CAMILO ANDRES SOTO SALAZAR

Demandado: NUAVA EPS- SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00319-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

‘ La presente providencia, fu{ ofiflcada a las partes por
‘ anotacion en el ESTADO No L

fl ¢
Hoy ‘____i‘__-_ ) ~ __Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ?UINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Vall:edupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: JUAN MANUEL QUINTERO PRTECIADO

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CESAR Y
OTROS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00323-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

se y cumplase

\SCANIO NUNEZ

Juez Quinto Adminfstrativo del Circuito de Valledupar

JUIZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue %@dc a las partes por
anotacion en el ESTADO No_| =

D5 AT 2019

Hoy __Hora 8:A.M.

_ﬂ—'—-.-_'_-'_'_

3
ERNEY BK;HTARAEONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accioén: Accion de Tutela

Demandante: JIMMY ALBERTO FORY GONZALEZ
Demandado: INPEC Y OTROS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00337-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

ese y cumplase

SCANIO NUNEZ

Juez Quint strativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fuk'natificada a las partes por
anotacién en el ESTADO N

P
Hoy _M_A_BR : @ lﬂ Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: EDDIER DANIEL BRITO DE LUQUE

Demandado: POLICIA NACIONAL — OFICINA DE CONTROL INTERNO
DISCIPLINARIO

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00338-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

se y cumplase
FlASCANIO NUNEZ
Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fu ificada a las partes por
anotaciéon en el ESTADO No_|
VA5 ARR ARLR
b I L Riat /
vl J L 11s

Hoy L . Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secrefario




JUZGADO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:

Accion de Tutela

EISLEN DANIEL FUENTES CARRILLO

NUEVA EPS
20001-33-33-005-2018-00367-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante! la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta

pertinente.

providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue r(o #icada alas partes por
anotacion en el ESTADO No__ ¢

RS S LA RS
aon ke apte
Hoy » Hora 8:A.M.

/‘

ERNEY BE@AZONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accién: Accion de Tutela

Demandante: MONICA PATRICIA RUBIANO ANGARITA

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00368-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia. ffte/ajiificoda a las partes por

anotacion en el ESTADO Np_*

Hoy 70 5 !\BR_m]g 8:AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario




| REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: LAURA VANESSA GONZALEZ BALATNTA
Demandado: LA NUEVA EPS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00375-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fuetz?icc:dc a las partes por
anotacién en el ESTADO No 4
P EDT ')
4 | vy { ™

I ]

Hoy - Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
) QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

JUZGAD(C

Valledypar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE; RAFAEL BOLIVAR FERNANDEZ CANOVA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CODAZZI- EMPRESA DE SERVICIOS
. PUBLICOS DE AGUSTIN CODAZZI ESP

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00379-00

Vista la solicitud de nulidad por indebida notificacion propuesta por la apoderada
de la parte demandante, el despacho procede a resolverla en los siguientes
términos:

de fecha 12 de diciembre de 2018 se procedié a inadmitir la
referencia, ordenando notificar a la parte demandante con el fin
5| defecto indicado en la parte motiva de dicho auto, y en caso de
ro del término concedido, se procederia a rechazar la demanda.

Mediante auto
demanda de la
que subsanara
no hacerse dentf

El mencionado {auto fue publicado en el estado No. 119 del 13 de diciembre de
2018, sin embat'go, se advierte que de éste no se envi6 el mensaje de datos al
correo electrénico de la apoderada de la parte demandante aportado para tales
efectos, tal y co{no lo exige el articulo 201 del CPACA.

Al efecto, revisédo el expediente se observa que la direccion electronica aportada

en el escrito de
nacarithvence@

la demanda para que se surtan las notificaciones judiciales es
hotmail.com (v. fl 55) y una vez constatada la lista de acuse de los

correos a los cu
2018 (v. fls 59
apoderada dem
se enterara del

ales se les notifico el estado N° 119 de fecha 12 de diciembre de
y 60) no se encuentra el correo electronico aportado por la
hndante, irregularidad que pudo conllevar a que la parte actora no
auto inadmisorio proferido el dia 12 de diciembre de 2018 y por

ende no subsa

hara la demanda, como ocurrié. Es asi que a criterio de este

Juzgado dicha frregularidad o vicio que debe ser saneado en esta oportunidad,
dejando sin efegtos lo actuado hasta el momento.

En consecuencia de lo anterior se procede a inadmitir la demanda con fundamento
en las siguientes consideraciones:

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo

306 del
proceso cuando

En el presente
VENCE HERNA

ALFONSO FERI

de los menores

FERNANDEZ R(

Al respecto, obs
demanda, esto ¢

FERNANDEZ R

registro civil de n
contrario a lo ser
la capacidad leg

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Administrativo, 3

lo Contencioso
efiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el
se actlie por medio de apoderado.

raso, se allegé poder otorgado a la doctora LESLY NACARITH
NDEZ para actuar en nombre y representacion del sefior RAFAEL
NANDEZ MEZA, quien a su vez aduce actuar en representacion
de edad MAIHLER NICOL FERNANDEZ ORTIZ y MC BRAYAN
DNDON (fl. 4).

erva el Despacho que para la fecha de la presentacion de la
s, el 26 de septiembre de 2018 (fl. 55), el joven MC BRAYAN
DNDON contaba con 19 afios de edad (de conformidad con el
yacimiento obrante a folio 11), por lo tanto, se observa que éste,
alado en el poder otorgado, es mayor de edad y por lo tanto tiene
| para comparecer directamente al proceso y no representado

por su padre, pof consiguiente, como no se alleg6 con la demanda el poder para
actuar en su ngmbre y representacion, resulta necesario que la parte actora
subsane el defe¢to anotado, aportando el poder correspondiente al demandante
MC BRAYAN FERNANDEZ RONDON.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

Primero.- DEJAR sin efecto lo actuado dentro de este asunto, por las razones
anotadas precedentemente.

Segundo.- Inadmitir la demanda.

Tercero.- Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane el defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo
hiciere dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Cuarto.- Por secretaria oficiese a la oficina judicial de esta ciudad para que se
sirvan corregir en el sistema el grupo de proceso asignado en el reparto, toda vez
que segun la hoja de reparto fue asignado al grupo de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO cuando en realidad corresponde a una
REPARACION DIRECTA.

Notifiquese y cumplase.

LILIB SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA ‘.

L0 5 ABR 2019
0. 2

o e e
Por anctacidn en ESTADO NO. e

Ly

se notifico of auto anterior a las parias que no fueren

personaimenite. f

SECRETARIO

Valledupar,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accién de Tutela

Demandante: FABER LEONARDO MANOSALVA PINO

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00385-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite
pertinente.

Juez Quinto Administrafivo del Circuito de Valledupar

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR
La presente providencia, fu icada alas partes por
anotacion en el ESTADO No

Nt

{ 7
Hoy : / Hora 8:A.M.

e
ERNEY BERNATTARAZONA

Secretario




‘. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO DE
VALLEDUPAR — CESAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CONSORCIO PROSPERAR Y CONSORCIO
COLOMBIA MAYOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR

RADICACION: 20001-33-33-005-2018-00387-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en gjercicio del medio
de control de reparacion directa, instauran’ CONSORCIO PROSPERAR Y
CONSORCIO COLOMBIA MAYOR en contra del MUNICIPIO DE CURUMANI-
CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Alcalde del
Municipio de Curumani- Cesar, o a quien ésta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones y al Agente del Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo ly de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros ntmero 4-2403-0-02289-5 a nombre de este Juzgado,
dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para
los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se reconoce personeria a la doctora YURY ANDREA TOVAR SALAS como
apoderada de la parte demandante, de conformidad y para los efectos a que se
contrae el poder que obra a folio 160 del expediente.

Notifiquese y cumplase

MMISTE S o
LIt Nﬁma@qg@?n%-m@ VALLEBY
DEL SL:‘ A wT N&{‘ }9_“\9

JUEZ

| M
Aledupar ‘
\;Olled\m ) M

_~~ran N

#z5 gue No fu

— T o

! Demanda presentada el dia 28 de septiembre de 2018 en la oficina judicial de esta ciudad.



| REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: FRANK FREDY FERNANDEZ TORRES
Demandado: E.P.S COMPENSAR S.A

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00391-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

LILI

Juez Quinto Admini ivo*del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fup AdYficada a las partes por
anotacién en el ESTADO Nol

Hoy 3| ABRHO?&?;M

ERNEY BERMAL TARAZONA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

\
Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)
\

Accion: Accion de Tutela

Demandante: JUAN ANIBAL MERCADO DIAZ
Demandado: COLPENSIONES S.A
Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00394-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

y cumplase

ASCANIO NUNEZ
Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fu% %Ff\codo a las partes por

anotacién en el ESTADO N

m@*”g 01
Hoy ol il Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accién: Accion de Tutela

Demandante: ROBERTO MANUEL DE AVILA CHARRIS

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00395-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fu ificada a las partes por
anotacién en el ESTADO N N
4,,0*5 __%R_zmgam.M.

- ‘

ERNEY BHRNAY TARAZONA
Secretario

Hoy




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: MIRYAN INES CARRASCAL

Demandado: UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00402-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue|ndtififtada a las partes por
anotacion en el ESTADO No_{_~

T L ARR N0
Hoy % Atrﬁbrc 8: AL M:
/—\/

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accioén: Accion de Tutela

Demandante: MARTHA LUISA MUNIVE RONDON
Demandado: COLPENSIONES AFP

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00403-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

. =
Juez Quinto Adminigtrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

7
La presente providencia, fue hofficada alas partes por
anotacion en el ESTADO No_|. /-
by 5 AR2 9710

Hoy Hora 8:A.M.

| ERNEY B L TARAZIONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
&RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: JAIRO LBERTO MALDONADO MARTINEZ

Demandado: UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS
DEL MAGDALENA

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00404-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordend excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

Juez Quinto Adminisffativo del Circuito de Valledupar

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fue 10}' ada a las partes por

| anolacion en el ESTADO No_| j g
' i & on 0K
RL\ g LN PAV I

Hoy ___Hora 8:A.M.

ERNEY B&AEONA

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Accion de Tutela

Demandante: LUDIS ISABEL ACOSTA

Demandado: UNIDAD DE ADMINISTRATIVA PARA ATENCION Y
REPARACION DE LAS VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00405-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 21 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

sey cumplase
.}l‘ .
ASTANIO NUNEZ

Juez Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

La presente providencia, fu% notficada a las partes por
anotacién en el ESTADO No:

- T,é_mm 8:A.M.
A
ERNEY BERMAL TARAZONA

Secretario

Hoy .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valléadupar, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accioén: Accion de Tutela

Demandante: HILDA MARIA MACEA CAMARGO

Demandado: UNIDAD PARA LA REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Radicacion: 20001-33-33-005-2018-00411-00

Visto el informe secretarial que antecede, OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en auto de fecha 28 de Enero de

2019, mediante la cual se ordeno excluir de revision la tutela de la referencia.

En firme esta providencia ingrese al DESPACHO el expediente para el tramite

pertinente.

JUIGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

VALLEDU
La presente providencia, fue hotifigada a las partes por

anotacién en el ESTADO No

Hoy __m&/%_?,&msm

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ° EJECUTIVO CONTRACTUAL

DEMANDANTE: VIGILANCIA Y SEGURIDAD PLUS LTDA

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE AGUACHICA
. “EMPOAGUACHICA”

RADICACION: 20001-33-33-005-2018-00467-00

El sefior WILLIAN DIAZ BERMUDEZ, en su calidad de representante legal de Ia
sociedad VIGILANCIA Y SEGURIDAD PLUS LTDA, a través de apoderado judicial,
promovié demanda ejecutiva en contra de la Empresa de Servicios Publicos de
Aguachica “EMPOAGUACHICA”, para que se libre mandamiento ejecutivo de pago
por el valor de [TREINTA UY UN MILLONES CIENTO CUARENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTO§ CUARENTA Y DOS PESOS ($31.149.942.00), mas los intereses
moratorios bangcarios desde el dia en que vencieron las facturas de ventas
relacionadas enjel acapite de hechos de la demanda que se encuentran en mora para
el pago, hasta la fecha en que se satisfaga la obligacion.

| Para resolver, SE CONSIDERA:

El titulo ejecutiyo es aquel que contiene una obligacion clara, expresa y exigible,
proveniente del deudor o de su causante o de una providencia judicial, que constituya
plena prueba er} contra del obligado, tal como lo consagra el articulo 422 del Codigo
General del Progeso, asi:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, clarasly exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba contra €él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
Jjuez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demés documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no

constituye titulo pjecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184”.

De conformidad con lo expuesto en esta norma, el titulo ejecutivo debe reunir
condiciones formales y de fondo.

Las condiciones|formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen
unidad juridica, gue sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de
una sentencia dg condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidaciéon de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto
administrativo en firme.

Las condiciones|de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Una obligacién es expresa cuando aparece manifiesta en la redaccion misma del
titulo, es decir, que en el documento que contiene la obligacion se constata en forma
nitida el crédito ofla deuda, sin que sea necesario acudir a deducciones o suposiciones.

Si se trata de pbligaciones dinerarias la suma debe ser liquida: determinada o
determinable facjimente.




La claridad de la obligacion indica que no se presta a confusiones y es facil de
entender en un solo sentido, es inequivoca respecto de las partes (acreedor - deudor),
y el objeto de la obligacion.

En cuanto a la exigibilidad, hace referencia a que la obligacién no esta pendiente de
un plazo o una condicién para ser cobrada.

Es propio sefialar que el ejecutante tiene el deber de aportar todos los documentos
necesarios que acrediten la existencia de la obligacién que se pretende ejecutar, toda
vez que al Juez en el proceso ejecutivo le estd vedado ordenar la correccion de la
demanda para que el demandante allegue al expediente documentos para integrar el
titulo.

Asi, el Juez sélo podra librar mandamiento de pago cuando con la demanda se
acomparien los documentos que presten mérito ejecutivo, es decir, la acreditacion del
mérito ejecutivo de los documentos aportados con la demanda debe encontrarse
satisfecha al momento en que el Juez entre a decidir sobre la procedencia del
mandamiento, no después.

Por otra parte, dispone el articulo 297, numeral 3° CPACA, que constituye titulo ejecutivo
los contratos, los documentos en los que consten sus garantias, junto al acto que declare
el incumplimiento, también el acta de liquidacion del contrato_o cualquier acto proferido
con ocasién de la actividad contractual en el que consten obligaciones claras, expresas

y exigibles.

Ahora bien, los titulos ejecutivos bien pueden ser singulares o complejos. Estos
Ultimos, como en el presente caso, estan integrados por un numero plural de
documentos que dan cuenta de la existencia de una obligacién clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor o su causante. De igual manera, la prestacion debe
ser en favor de un acreedor y su satisfaccion se verifica por una conducta de dar, hacer
o no hacer. El estudio de este tipo de titulos debe corresponder a la totalidad de los
mismos y al lieno de los requisitos tanto formales como sustanciales, por cuanto la
ausencia de uno de ellos despoja a los referidos documentos de la prerrogativa de la
via ejecutiva.

Caso concreto.

En el caso que nos ocupa, la parte ejecutante pretende que se libre mandamiento de
pago por la suma de TREINTA'Y UN MILLONES CIENTO CUARENTA'Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($31.149.942.00), mas los intereses
moratorios bancarios, correspondientes a la ejecucién del contrato No. 006 de enero
de 2017, suscrito con la entidad demandada, cuyo objeto fue la prestacion de servicios
de vigilancia armada, para lo cual se acompafié con la demanda la siguiente
documentacion:

« Copia del Contrato de Prestacion de Servicios No. 006 de 2017, celebrado el 10
de enero de 2017 entre el Gerente de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DE AGUACHICA “EMPOAGUACHICA”" y el representante legal de VIGILANCIA
Y SEGURIDAD PLUS LTDA “VISEPLUS LTDA”", cuyo objeto era la “prestacion de
servicios de vigilancia y sequridad privada con personal uniformado, armado y con medio
de comunicacion en las instalaciones de la sede administrativa de la empresa de servicios
publicos de acueducto, alcantarillado y aseo de Aguachica E.S.P.", se contempl6 un
plazo de ejecucion de doce (12) medses y veintitn (21) dias calendario y como
valor del contrato se establecio la suma de $98.277.787 (fls. 2-4).

e Copia de las facturas de venta No. 1524, 1561, 1577, 1607, 1632, 1661, 1723,
1754, 1779, 1809, 1822 y 1835 expedidas por la empresa VIGILANCIA Y
SEGURIDAD PLUS LTDA, con constancia de recibido, correspondientes al cobro
de la “prestacion de servicio de vigilancia y seguridad privada con personal
uniformado, armado y con medio de comunicacion en las instalaciones de la sede
administrativa de la empresa de servicios publicos de acueducto alcantarillado y
aseo de Aguachica ESP” (fls. 5-16).



o Copia de|la péliza de garantia Unica de cumplimiento No. 610-47-994000006879
de fecha [10 de enero de 2017, cuyo objeto es garantizar el pago de los perjuicios
derivados del incumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista derivadas
del contrgto de prestacion de servicios No. 006 del 2017 (fls. 17-20).

e Copia de|la pdliza de garantia Unica de cumplimiento No. 610-47-994000001000
de fecha 11 de enero de 2017, cuyo objeto es amparar los perjuicios patrimoniales
que causen directamente el asegurado con motivo de una determinada
responsabilidad civil extracontractual en que in curra de acuerdo con la Ley
Colombiana en virtud de la ejecucién del Contrato de Prestacién de Servicios No.
006 de 2417 (fls. 21-25).

Al revisar la documentacién aportada con la cual pretende el demandante constituir el
titulo ejecutivo y lemprender el cobro de $31.149.942.00 MIL, es claro para el Despacho
que nos encontramos ante un titulo de caracter complejo, dada la relacién contractual
de las partes inyolucradas, por lo que, dicho titulo queda investido de unos requisitos
adicionales a los|que ostenta un titulo simple; pues el término complejo deviene del hecho
de que no basta el mero contrato autenticado para exigir su cumplimiento via
jurisdiccional, sino que éste debe venir acompafiado de todas las formalidades en él
consagrados y que por lo tanto el titulo lo conforman todos aquellos documentos que
complementan dicha actividad contractual, esto es, (i) aquellos que involucran la
ejecucion del contrato, (ii) las reservas y registros presupuestales, (jii) las actas de recibo,
(v) las actas de liquidacién y, (vi) todos aquellos que sean necesarios para el desarrollo
de dicha actividad, tales como, poélizas de seguros, actos administrativos unilaterales,
conciliaciones, etc.1

Asi pues, se obs\ rva que en la FORMA DE PAGO pactada en el Contrato de Prestacion
de Servicios No,| 006 de 2017, se indicé: “el precio del presente contrato se pagara al
contratista de la siguiente manera: un primer pago por los veintitin dias del mes de enero
de 2017 por la suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS, ONCE (11) mensualidades vencidas por
valor de SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTICUATRO MIL CUATROCIENTOS
CATORCE (87.724.414) y el mes de enero de 2018 por la suma de OCHO MILLN ES
CUARENTA Y GINCO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS ($8.045. 695)
M/CTE, previa certificacion de cumplimiento a satisfaccion expedida por el supervisor del
contrato, presentacion de la factura y la acreditacién del pago de las obligaciones al
Sistema Integral|de Seguridad Social, la cual serg pagada al contratista dentro de los
treinta (30) dias habiles siguientes a la radicacién de la misma. PARAGRAFO: A efectos
de lo anterior el contratista debera utilizar los formatos dispuestos por la entidad y
adoptados en el{Manual de Supervision e Interventoria para Ia Empresa de Servicios
Pablicos de'Agugchica (...)"

No obstante, advierte el Despacho que con la presente demanda ejecutiva NO se
adjuntaron las respectivas certificaciones de recibo a satisfaccion expedidas por el
supervisor del contrato, ni los comprobantes de pago de la seguridad social, establecidos
en la forma de pggo del contrato en mencion.

En ese orden, estando claro que el titulo a ejecutar es de caracter complejo, considera el
Despacho que para que en el presente asunto procediera el mandamiento de pago, era
necesario que elimismo - el titulo complejo- contara con todos los documentos que lo
integran, esto es| ademas de los contratos y facturas de cobro, las correspondientes
certificaciones de recibo a satisfaccion expedidas por el supervisor del contrato,
asi como de los|respectivos comprobantes de pago de la seguridad social de los
periodos contratados, documentos éstos que se echan de menos en el plenario, y que
resultan necesarips para que surgiera en cabeza de la entidad contratante la obligacion
de pagar el valor de los actividades ejecutadas por el contratista, ahora ejecutante.

! Consejo de Estado — secion Tercera. MP. Daniel Suarez Hernandez. Sentencia 05 de mayo de 1999. Expediente. 15759




Asi las cosas, al NO estar debidamente conformado el titulo ejecutivo complejo, el juez
en el proceso ejecutivo le esta vedado ordenar la correccion de la demanda para que el
demandante allegue al expediente documentos para integrarlo, por lo que solamente
cuenta con tres opciones, como lo ha sostenido el H. Consejo de Estado: “1. Librar el
mandamiento de pago cuando los documentos aportados con la demanda representan la
obligacion clara, expresa y exigible, que se pretende ejecutar. 2. Negar el mandamiento de pago
cuando con la demanda no se aporto el titulo ejecutivo, simple o complejo. 3. Ordenar la practica
de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva (art. 489° C. de P. C.) y una vez
practicadas esas diligencias habra lugar, por un lado, a librar mandamiento de pago si la
obligacion es exigible y por el otro, a negarlo en caso contrario.”

Corolario de todo lo expuesto, concluye el Despacho que el titulo ejecutivo aportado
NO contiene la totalidad de los documentos que permitan su ejecucién, razon por la
cual debe decirse que del mismo NO se desprende una obligacién clara, expresa y
actualmente exigible, razon por la que se negara el mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuelvase la demanda a quien la presento sin
necesidad de desglose, y haganse las anotaciones pertinentes en el sistema Siglo XXI.

TERCERO: Se reconoce personeria al doctor RAUL GUTIERREZ GOMEZ, como
apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos del poder conferido, obrante
a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

L H ASCANIO NUNEZ
JUEZ

VUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG
DEL CIRCURTO Dii VALLEBUFAK
SECRETARIA

Vatledupar, lﬂ Q ADT 4% )
Por anotacién en ESTADO NO.eC2 L2 oo

se notificd el auto anterier a las partes gue viv wsivil
perscnaimente,

2 Seccion Tercera, autos del 12 de julio de 2001, expediente 20.286, C. P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez, y del 12 de septiembre
de 2002, expediente 22.235, C. P. Dr. German Rodriguez Villamizar.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO DE
L VALLEDUPAR - CESAR
|

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GIOVANNI ALFONSO CAMPOS MERCHAN
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.
RADICACION: 20001-33-35-027-2018-00528-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura GIOVANNI ALFONSO CAMPOS
MERCHAN, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.
En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Director General de |a
Policia Nacional 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente
del Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-2403-0-02289-5 a nombre de este Juzgado, dentro del término
de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora DIANA MARCELA CAICEDO MARTINEZ como
apoderada del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, obrante
a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase

CILIB CANIO NUNEZ

JUEZmgADG QUINTO 21
DEL CIRCUITSO
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Ley 640 de 2001 o,
c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la
solicitud: lo que ocurra primero...”

En el mismo sentido, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, sefiala lo siguiente:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion
de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende
el término de prescripcién o caducidad, segtn el caso, hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en
que este trémite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que
se refiere el articulo 2° de la presente ley o hasta que se venza el término de fres
(3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.”

Como se observa, la norma anterior consagra como regla general, que los términos de
caducidad o de prescripcion se suspenderan, por una sola vez, con la presentacion de
la solicitud de conciliacion extrajudicial, y la misma finalizara con el acaecimiento de
cualquiera de los siguientes supuestos, el que ocurra primero en el tiempo:

- Hasta que se logre el acuerdo conciliatorio.

- Hasta que se expidan las constancias de que trata el articulo 2° del mismo cuerpo
normativo, es decir, las constancias de que la conciliacion resulté fallida por: i)
falta de acuerdo, ii) por inasistencia, o iii) por imposibilidad juridica de adelantar
el procedimiento (asunto no conciliable).

- Hasta que venza el término de 3 meses.

Al revisar el expediente, se observa que en la demanda se sefala que la accién que
causo los perjuicios reclamados en el presente asunto ocurri6 el 8 de abril de 2016,
fecha en la que el sefior FELIX ALBERTO NAMEN CACERES tuvo el accidente de
transito que se afirma le causaron las lesiones sobre las cuales persigue la
indemnizacion, por lo que el medio de control invocado debia presentarse dentro del
término de 2 afios contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion
que causd el dario, es decir, en principio el plazo para presentar la demanda era hasta
el 9 de abril de 2018.

No obstante lo anterior, la parte actora el 9 de febrero de 2018, es decir, faltando dos
meses para que se venciera la oportunidad de interponer la demanda, solicito
audiencia de conciliacién ante la Procuraduria 123 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por lo que atendiendo al inciso 1° del articulo 3° del Decreto 1716 de
2009, antes expuesto, se suspendié el término de caducidad del medio de control.

Teniendo presente que la audiencia de conciliacion extrajudicial se realiz6 y declar6
fallida el 11 de abril de 2018 y que ese mismo dia se expidio la constancia por parte
de la Procuraduria 123 Judicial Il (fls. 67), de conformidad con el literal b) del articulo
3° del Decreto 1716 de 2009, desde el dia siguiente de la expedicion de la constancia
se reanudé la contabilizacion del término de caducidad por los dos (2) meses que a la
fecha de la solicitud de la conciliacion faltaban para su vencimiento, por lo cual, el
plazo para demandar se extendié hasta el 12 de junio de 2018.

' Ver folio 67 del expediente.



Ahora bien, la parte demandante present6 la demanda de reparacion directa ante la
Oficina Judicial de esta ciudad el dia 29 de enero de 20192, cuando ya habia operado
la caducidad del medio de control.

En consecuencia, el articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, autoriza el rechazo de la demanda cuando hubiere
operado la caducidad, siendo ésta la determinacién que se tomara en este caso, por
las razones precedentes.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- RECHAZAR la demanda de reparacion directa presentada por FELIX

ALBERTO NAMEN CACERES Y OTROS, a traves de apoderado judicial, en contra de

la EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DE CHIMICHAGUA —

CESAR "AGUACHIM ESP”, por haber operado la caducidad.

Segundo.- En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a quien
los presento, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUITO DE
VALLEDUPAR — CESAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  Accion de Cumplimiento

DEMANDANTE: PEDRO LUIS TRIANA MENDOZA

DEMANDADO: Municipio de Valledupar - Secretaria de Hacienda
Municipal

RADICACION: 20001-33-33-005-2019-00026-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la presente accion de cumplimiento
promovida por PEDRO LUIS TRIANA MENDOZA, quien actia en nombre propio,
contra el Municipio de Valledupar- Secretaria de Hacienda Municipal,
en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese personalmente esta decision al Alcalde Municipal de Valledupar, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo establecido en el
articulo 13 de la Ley 393 de 1997. Si no fuere posible Ia notificacion personal,
recurrase a la comunicacion telegrafica o a cualquier otro medio que garantice el
derecho de defensa, como lo prevé dicha disposicion.

Informesele que tiene derecho a hacerse parte en el proceso y a allegar pruebas o
solicitar su practica, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion, y que la
decision definitiva sera proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado.

2. Asi mismo, notifiquese personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico,
Procurador 75 Judicial para Asuntos Administrativos delegado ante este despacho.
Para tales efectos, hagasele entrega de una copia de la demanda y sus anexos.

3. Se niega a medida cautelar solicitada con el escrito de la demanda, toda vez que
no se aport6 prueba alguna de que la entidad demandada hubiese iniciado proceso
coactivo en contra del actor para efectos de cobrar el impuesto predial objeto de
discusion en esta oportunidad.

3. Téngase a PEDRO LUIS TRIANA MENDOZA, como parte actora de este asunto.

Notifiquese y cumplase.

IR A
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REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMIN!STRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: ENRIQUE CATANO

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA Y EL MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

RADICACION: 20001-33-31-005-2019-00028-00

Teniendo en cuenta que el Juez Sexto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar no acepté el impedimento manifestado, se procede a declarar la falta de
competencia del Juzgado para conocer del asunto, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 10 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos relativos a la proteccion de derechos e
intereses colectivos, reparacion de danos causados a un grupo y de cumplimiento,
contra las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desempernen funciones
administrativas. Cuando dichos procesos se dirijan contra las autoridades del orden
nacional o las personas privadas que dentro de ese mismo ambito desempefan
funciones administrativas, la competencia radica en los Tribunales Administrativos en

primera instancia (Art. 152-16 C.P.A.C.A)).

La presente accion de cumplimiento esta dirigida contra la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, por lo tanto, como una de las entidades
' demandadas es del orden nacional, segin la norma inicialmente indicada, el
coriocimiento de esta demanda corresponde en primera instancia al Tribunal

Administrativo del Cesar.

Por lo anterior, se declarara la falta de competencia del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo
del Cesar —Reparto—, a través de la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con

lo indicado ?n el 168 del C.P.A.C.A. s
& g
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REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

ACTOR: LIDIS DEL CARMEN FERIA MIRANDA

DEMANDADOS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION. FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MU
NICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO- CESAR

RADICACION: 20-001-33-33-005-2019-00035-00

Al entrarse a estudiar la viabilidad de admitir la demanda, se observa que en el acta
de reparto se hace referencia a que es un proceso “PRESENTADO DE NUEVO EN
LA OFICINA JUDICIAL”", donde figura como demandante LIDIS DEL CARMEN FERIA
MIRANDA y como apoderado WALTER LOPEZ HENAO. Al hacer una busqueda
minuciosa el despacho advierte que las partes del proceso y el apoderado si son las
mismas respecto del proceso que se adelanta bajo el radicado 2018—00483-00, no
obstante, se observa que el acto administrativo cuya nulidad se pretende es diferente,
pues en el proceso que inicialmente correspondié por reparto a este despacho se
solicita la nulidad del acto ficto configurado el 5 de mayo de 2018, en cuanto negd el
derecho al pago de la sancion moratoria por el retardo en el pago de las cesantias,
mientras en el proceso de la referencia se persigue la declaratoria de nulidad del acto
ficto o presunto configurado el 4 de agosto de 2018, frente a la solicitud de
reconocimiento y pago de las cesantias anualizadas causadas por los afios 2000 a
2007, por lo tanto no es un proceso presentado de nuevo sino que €s un proceso
distinto al que se presento anteriormente, el cual debe ser repartido entre todos los
jueces administrativos de este circuito y no asignado directamente a este despacho
como lo hizo la oficina judicial.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se devuelva la demanda a la oficina
Judicial para que proceda a realizar el reparto de la forma correspondiente.

Notifiquese y cimplase.

LILIBE AN UNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTT ABMENIST?;&'I‘IWO
DEL CIRCUITO DE VALLESUPAR
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: PEDRO MIGUEL AMOROCHO LEMUS
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES
RADICACION: 20001-33-31-005-2019-00102-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision, se
advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 10 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos relativos a la proteccion de derechos e
intereses colectivos, reparacion de dafos causados a un grupo y de cumplimiento,
contra las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desempefien funciones
administrativas. Cuando dichos procesos se dirijan contra las autoridades del orden
nacional o las |personas privadas que dentro de ese mismo ambito desempefian
funciones administrativas, la competencia radica en los Tribunales Administrativos en
primera instancia (Art. 152-16 C.P.A.C.A)).

La presente accion de cumplimiento esta dirigida contra la SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES, la cual es una entidad del orden nacional, por lo tanto,
segun la norma inicialmente indicada, el conocimiento de esta demanda corresponde
en primera instancia al Tribunal Administrativo del Cesar.

Por lo anterior, se declarara la falta de competencia del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordenara la remisién del expediente al Tribunal Administrativo
del Cesar —Reparto—, a través de la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con
lo indicado en el 168 del C.P.A.C.A.

RESUELVE

Primero.- DECLARAR |a falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del

Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

JUZGADO QUINTO ADMINIESTRATIVO

“DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR
SECRETARIA

05 ABR 2019

Notifiquese y cumplase.

Valledupar, I
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