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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 201

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SEGUIDO DE SENTENCIA

DEMANDANTE: PILAR AMANDA GOMEZ DE PENARANDA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-31-003-2011-00108-00

Previo a pronunciarse acerca de la solicitud de librar mandamiento de pago
efectuada por el apoderade de la sefiora PILAR AMANDA GOMEZ DE
PENARANDA (fls. 1-19), el despacho dispone que por secretaria se REMITA el
expediente al Profesional Universitario grado 12' de la Secretaria del Tribunal
Administrativo del Cesar, para que verifique si la liquidacion de los conceptos
reconocidos en la sentencia de fecha 21 de noviembre de 2014, corregida mediante
proveido del 3 de febrero de 2015 (fls. 50-72), proferidos por este despacho dentro
del proceso ordinario con igual radicado al de la referencia, coinciden con los valores
reconocidos en la resolucion No. 001429 del 28 de marzo de 2016 (fl. 86-87), por
medio de la cual se da cumplimiento a la sentencia, con fecha de pago del 30 de
junio de 2016.

Para lo anterior deben tenerse en cuenta (i) los factores salariales devengados por
la ejecutante en el Ultimo afo de servicios, de acuerdo a la certificacion de salario
expedida por la Coordinadora de Archivo de la Secretaria de educacion del
Departamento del Cesar -fl. 76- (ii) Que mediante Resolucién No. 353 del 28 de
junio de 2010 se ajusto la pension de jubilacion de la accionante en cuantia de
$1.367.909 (iii) la liquidacién efectuada por la entidad demandada para expedir la
Resolucién No- 001429 de 2016 -fl. 90 y 91-, y (iv) la liquidacién aportada por la
parte ejecutante al momento de solicitar la ejecucion de la sentencia -fls. 119 a 129.

Por otra parte, por secretaria oficiese a la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, para que se sirva remitir con destino a este asunto, copia
de la Resolucion No. 0353 del 28 de junio de 2010, por medio de la cual se reajusto
la pension de jubilacion reconocida a la sefiora PILAR AMANDA GOMEZ DE
PENARANDA, identificada con CC no. 20.566.275. Término maximo para
responder de cinco (5) dias. Adviértaseles que, de no responder a lo solicitado, se
iniciara el proceso sancionatorio de que trata el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

JUZGADO QUINTO ARPMINISTT 375V O
N DEL CIRCUITO DE VALLERUPAR

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE SECRETARIA
vatodupar, 1 4_ABR, 2021 ﬂ

LILI ANIO NUREZ P2 8n0tacién en ESTADO Nowaeek [ 2

se notificd of auto anterior a las
JUEZ aimente. partes gfie no fusran

% Y
! Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, adiculo ’ .

@)

icontec

‘ 150 9001



&
Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura JURSDICCION DE LD CONTENIDSO SIGCMA
3 e e—————m ot oo st ADMNISTRAEVO D61 CESAR
U Repiblica de Colombia { &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SEGUIDO DE SENTENCIA
DEMANDANTE: JOSE DAVID BADILLO GARCES Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00112-00

Visto el informe secretarial que antecede, en virtud de lo manifestado por la
apoderada de la parte demandante en el escrito de fecha 26 de marzo de 2021, a
traves del cual solicita la correccion del numeral segundo de la providencia de fecha
19 de marzo de 2021, en relacion con el nombre de los demandantes y la entidad
demandada, advierte el despacho que dicha solicitud es procedente en atencion a
lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, por lo cual se
DISPONE:

Corregir el numeral segundo de la parte resolutiva de la providencia de fecha 19 de
marzo de 2021, proferida pro este despacho, la cual quedara asi:

"SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESOQ, que en ejercicio
del medio de control de control de ejecutivo seguido de sentencia, promovié JOSE
DAVID BADILLO GARCES Y OTROS, en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC "

Notifiquese y cimplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO GUTIERREZ SARMIENTO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00194-00

Teniendo en cuenta que se recaudaron la totalidad de las pruebas decretadas, con
base en lo dispuesto en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario llevar a cabo la

audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de
diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra

presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar Sentencia.

Notifiquese y cimplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 202

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CI PRODECO SA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BECERRIL- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00543-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por et Tribunal Administrative del Cesar, en providencia
de fecha 20 de agosto de 2020, mediante el cual MODIFICO la decision proferida por este
despacho en el tramite de |a audiencia inicial llevada a cabo el 5 de marzo de 2018, en
cuanto negd la practica de la prueba de inspeccidén judicial con exhibicion de documentos e
intervencién de perito, en el entendido de ORDENAR el decreto y practica de prueba
pericial, de conformidad con las consideraciones expuestas en el acapite 3.2.1 de esa
providencia.

En consecuencia, en cumplimiento de la orden del Tribunal, se decreta la practica del
dictamen pericial, para lo cual se designa como perito al Dr. CASTILLO CALDERON
ANTONIO JOAQUIN (Contador publico), para que conforme a los documentos allegados a
este expediente judicial absuelva el interrogatorio expuesto en la demanda, a saber:

(i) El monto mensual total cobrado a los contribuyentes por concepto de impuesto
del servicio de alumbrado publico para los meses de junio de 2015 a enero de
20186.

(i) El monto del costo mensual del suministro, operacion y mantenimiento del

servicio de alumbrado publico prestado por Unidon Temporal lluminaciones de
Becerril 0 su cesionaria, para el Municipio correspondiente a los meses de junio
de 2015 a enero de 2016.

{iii) El valor de las inversiones realizadas por el cesionario de alumbrado publico en
los meses junio de 2015 a enero de 2016.

(iv) El valor de ta energia cobrada por ELECTRICARIBE SA ESP por concepto de
alumbrado publico en los meses de junio de 2015 a enero de 2016.

(v) El valor de la energia pagada por ELECTRICARIBE SA ESP por concepto de
alumbrado publico en los meses junio de 2015 a enero de 2016".

Comuniquesele esta decision al perito, désele posesién, concédasele un término de veinte
(20) dias para que rinda el dictamen y adviértasele que debe asistir a la audiencia de
pruebas que se desarroilara dentro del presente asunto, para efectos de surtir Ia
contradiccion del dictamen. Todo lo anterior a través de medios electronicos.

Por secretaria librense los oficios pertinentes respecto de las pruebas decretadas en la
audiencia inicial llevada a cabo el 5 de marzo de 2018. Una vez recaudado el material
probatorio, ingresar el expediente al despacho para continuar con el tramite
correspondiente.
Notifiquese y cumplase. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER ALFONSO PIMIENTA NARANJO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — CONSORCIO
UPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00151-00

Procede el Despacho a resolver {as excepciones previas propuestas por el
DEPARTAMENTO DEL CESAR y CONSORCIO UPAR, en virtud de to dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Para resolver, se CONSIDERA

El Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021', en cuanto a la resolucion de
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo
siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del
Siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podréd
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En refacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y
102 del Codigo General def Proceso. Cuando se requiera la préctica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a fa audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvers
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en ef numeral tercero del articulo 182A.

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a las
excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas, prescriben:

"ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de trasfado de la demanda:

(.}

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado

'Por medio del cual se reforma el codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberén
acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder def
demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta
de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos
testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los
defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna gue impida continuar el tramite del proceso y
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion
y ordenarg devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiiera la practica de pruebas, el juez citarad a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones.

()"

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corrié traslado a la parte demandante
de las excepciones propuestas por las demandadas y como quiera gue las mismas
se encuentra enlistadas taxativamente en el articulo 38 citado, procede el Despacho
a resolverlas de la siguiente manera:

Caducidad del medio de control

El literal i) del numeral 2) del articulo 164 del Coddigo de Procedimiento.
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece que cuando se
pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término
de dos (2} afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion
u omision causante del dafio, o_de cuando el demandante tuvo o debié tener
conocimiento _del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia (se subraya).

Por otra parte, en cuanto al agotamiento de la audiencia de conciliacion extrajudicial,
el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se adiciond el 42A a la Ley
270 de 1996 — Ley Estatutaria de Administracion de Justicia, exige como requisito
de procedibilidad de la accion de reparacion directa, el agotamiento de la audiencia
de conciliacion extrajudicial, cuando los asuntos sean conciliables.

En los asuntos concernientes a lo Contencioso Administrativo, la suspension del
término de caducidad del medio de control, se configura con la presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico, tal
como se establecié en el articulo tercero del Decreto 1716 de 2009.

Ahora bien, manifiesta la apoderada del DEPARTAMENTO DEL CESAR que en
este caso se configuré la caducidad del medio de control instaurado, pues a su
juicio, la demanda de reparacién directa fue presentada en forma extemporanea.

Sustenta su excepcidn argumentando que, por tratarse de un medio de control de
reparacion directa, el actor contaba con el término de dos (2) afios contados a partir
del hecho configurador del dafio para instaurar la demanda segun lo dispuesto en
el articulo 164 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Afirmo que el hecho generador del dafo acaecio el dia 17 de febrero
de 2016, fecha en la que se suscribid el acta de terminacion det contrato de obra
que generd la presunta ocupacion ilegal del inmueble de propiedad del demandante,
por lo que el mismo contaba con el término maximo de dos (2) afios contados a
partir del dia siguiente a dicha fecha para presentar su demanda.

Luego entonces, sostuvo que al haber agotado el actor el requisito de procedibilidad
ante la Procuraduria General de la Nacidn interrumpiendo el conteo de la caducidad
desde el 15 de febrero de 2018 hasta el 23 de marzo de 2018, siendo presentada




luego la demanda el 3 de mayo del mismo ano, razén por la que claramente operd
la caducidad de la demanda.

Asi mismo, adujo que el actor no puede valerse de la subregla contemplada en el
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, atinente a la posibilidad de interponer la
demanda dentro de los dos (2) afios contados a partir del conocimiento del hecho
generador del dafio y no de su ocurrencia, pues el mismo si se encontraba en la
posibilidad de conocer el dafio desde el momento en que el mismo sucedio, siendo
la subregla aplicable Unicamente para los actores que demuestren que se
encontraban en imposibilidad de conocer el hecho dafioso con posterioridad a su
ocurrencia. ‘

Finalmente, sostuvo que la construccion de la calzada con bordillos en terrenos de
su propiedad era de conocimiento publico en la ciudad y era una obra visible para
cualquier transeunte de la zona, por lo que no puede el actor alegar la imposibilidad
de conocer el hecho dafioso con posterioridad a la fecha en que se suscribi el acta
de terminacion del contrato en la que se finigquitd la obra publica.

Por su parte, la apoderada de la demandada CONSORCIO UPAR presento la
misma excepcion de caducidad del medio de control, con argumentos similares a
los esgrimidos por la apoderada del ente territorial demandado. Incluso, segun las
consideraciones de la apoderada del consorcio accionado, ia caducidad de la accion
debid contarse desde el momento en que la obra publica fue ejecutada en casi su
totalidad y resulté plenamente visible al publico general, es decir, desde el 22 de
diciembre de 2015, razén por la cual considera que operd el fendmeno de caducidad
del medio de control incoado.

El apoderado de la parte demandante dentro del término del trasiado de las
excepciones emitid pronunciamiento sobre la excepcion formulada por las
demandadas, aduciendo que, contrario a lo expuesto por ellas, la demanda si fue
presentada dentro del término.

Expuso como defensa al medio exceptivo propuesto por las demandadas, que el
actor titular del derecho de dominio sobre el predio ocupado ilegalmente si se
encontraba en imposibilidad de conocer el hecho generador del dafio reclamado, en
la medida que el mismo fue desplazado por la violencia y obligado a abandonar el
predio en comento por circunstancias ajenas a su voluntad, siendo puesta dicha
situacion ante las autoridades y a tal punto, en que tuvo que inscribirse en el
Registro Unico de Victimas del conflicto armado en el pais y ser despojado de ia
posesion de su inmueble.

Adicional a ello, alego que tuvo conocimiento del hecho generador del dafio a partir
del 4 de mayo de 2016, fecha en la que el ente departamental contesté de fondo
una peticion por €l incoada con el fin de que le emitieran copia del acta final de
terminacion del contrato de obra que dio ocasion a la presunta ocupacion ilegal del
inmueble, siendo en esa oportunidad en que tuvo conocimiento pleno del area que
resulté invadida u ocupada, la extension del terreno del que fue privado vy el fin o
destinacion que se le dio al mismo, por lo que era a partir de esa fecha en que debia
correrle el término de caducidad. Luego entonces, en atencion a que la demanda
fue presentada el 3 de mayo de 2018, considera que la demanda si fue presentada
oportunamente.

Al respecto, el Despacho estima claramente improcedente la excepcion formulada
por las demandadas, pues le asiste razon al apoderado de la parte demandante al
sostener que el mismo se encontraba en imposibilidad de conocer el hecho
generador del dafio en el momento en que el mismo acaecio.

En efecto, es ostensible la improcedencia de iniciar el conteo de la caducidad del
medio de control de reparacion directa a partir de la suscripcién del acta de
terminacion del contrato de obra publica tal como lo estima la apoderada del ente




departamental accionado, pues el actor como propietario del inmueble no hizo parte
del negocio juridico estatal de obra y por ende no se encontraba en el deber de
conocer el contenido de dicha acta desde el momento de su suscripcion. Por el
contrario, el conocimiento del contenido de dicha acta no podia imponérsele como
carga al demandante precisamente porque el mismo no era contratista o parte de
dicho contrato de obra.

Mucho menos podia exigirsele el actor que presentara la demanda una vez se
adelantara la obra publica hasta el punto en gue ella fuera visible para el comun de
las personas, pues al no estar terminada la obra, bien podia seguir la Administracion
adelantando trabajos que perpetuaran o incluso modificaran la magnitud del dafio
que estima el actor haber padecido, pues el terreno de su propiedad podia seguir
siendo ocupado de otras maneras, lo que impedia la consolidacién del dafo.

De otro lado, se observa que el actor aporté copia de la Resolucidon No. 2014-
644957 del 7 de octubre de 2014, expedida por el Departamento Administrativo para
la Prosperidad Social, por medio de la cual se inscribid al demandante en el Registro
Unico de Victimas por el desplazamiento forzado que manifestd haber padecido y
por el cual fue despojado de la posesién del predio denominado “La Sabana”, el
cual resulta ser el mismo predio del que ahora se estima haber padecido ocupacién
ilegal por parte de la Administracion y que resulta ser el objeto de la presente
demanda. :

Por ello, es claro entonces que la parte actora si se encontraba en imposibilidad de
conocer el hecho generador del dafio en el momento justo en que acaecid, siendo
para él necesario conocer el dafio a partir de que le es comunicada la respuesta a
la peticion que instaurd ante el ente departamental y por medio del cual tuvo
conocimiento pleno de la magnitud de la afectacion que la obra publica hizo de la
propiedad de su bien inmueble.

Es apenas légico que dicha fecha sea el punto de partida para el conteo de la
caducidad, toda vez que la parte actora sélo pudo conocer a ciencia cierta en qué
medida fue afectado su derecho de dominio sobre el inmueble a partir de que la
Administracion le comunica la forma en que se ejecutaron los trabajos publicos y
qué areas del inmueble resultaron empleadas en la ejecucion de dichas obras.

Ahora bien, haciendo el conteo de términos de conformidad con lo expuesto
precedentemente, se tiene que la parte demandante tuvo conocimiento de los
hechos el dia 4 de mayo de 2016 (fecha en la cual le es comunicada la respuesta a
la peticién que instaurd la parte actora ante el ente territorial), por lo que el medio
de control invocado debia presentarse dentro del término de 2 anos contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion que causé la presunta
ocupacion, es decir, en principio el plazo para presentar la demanda era hasta el 5
de mayo de 2018.

No obstante lo anterior, fa parte actora el 15 de febrero de 20182, es decir, faltando
2 meses y 20 dias para que se venciera la oportunidad de interponer la demanda,
solicitd audiencia de conciliacién ante la Procuraduria para Asuntos Administrativos,
por lo que atendiendo al inciso 1° del articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, se
suspendié el término de caducidad del medio de control.

Teniendo presente que la audiencia de conciliacion extrajudicial se realizo y declard
fallida el 16 de marzo de 2018 y que el 23 del mismo mes y afio se expidié la
constancia por parte de la Procuraduria 185 Judicial |, de conformidad con el literal
b) del articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, desde el dia siguiente de la expedicidn
de la constancia se reanudd la contabilizacion del término de caducidad por los 2
meses y 20 dias que a la fecha de la solicitud de la conciliacién faltaban para su

‘Ver folio 182 del expediente.



vencimiento, por lo cual, el plazo para demandar se extendid hasta el 12 de junio
de 2018.

Ahora bien, la parte demandante presenté la demanda de reparacion directa ante la
Oficina Judicial de esta ciudad el dia 3 de mayo de 2018°, cuando aun no habia
operado la caducidad del medio de control.

Falta de legitimacion en la causa por activa.

La apoderada del Departamento del Cesar invoca la excepcion de faita de
legitimacion en la causa por activa de algunos demandantes, sefalando que, en
relacién con los supuestos dafios materiales reclamados, el Unico que se encuentra
legitimado para reclamarlos es el sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, sin embargo,
sefiala que también acude a reclamar su nucleo familiar, sin acreditar que son
titulares del derecho de dominio del predio objeto de la discutida afectacion. Agrega
que, si bien se podrian tener como reclamantes de un presunto perjuicio
extramatrimonial, lo cierto es que no demuestran el sufrimiento alegado y que en
todo caso, la jurisprudencia del Consejo de Estado establece que en estos asuntos
que no hay lugar a ese tipo de perjuicios.

Por su parte el Apoderado de los demandantes sefiala que las vias de hecho de
que ha sido objeto el sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, produce afectaciones
patrimoniales y no patrimoniales y que ese estado de indefension a que fue
sometido el mencionado sefior por las actuaciones de la demandada, afectan a su
nucleo familiar, donde se encuentran su esposa y sus hijos.

Ahora bien, con relacién al tema de la legitimacion en la causa, la Seccion Tercera
del Consejo de Estado, en providencia del 17 de noviembre de 2016, expediente
25000 23 26 000 1898 02008 01 (22976), M.P. Dr. Danilo Rojas Betancourth, aclaré
la diferencia entre legitimaciéon de hecho y legitimacién material, sefialando: “(...)
Asi pues, foda vez que la legitimacién en la causa de hecho alude a la relacion
procesal existente entre demandante —legitimado en la causa de hecho por activa—y
demandado —egitimado en la causa de hecho por pasiva—y nacida con la
presentacion de la demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma a
quien asumira la posicién de demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal
se fraduce en facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el trémite del plenario
y para efercer sus derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material,
en cambio, supone la conexion entre las partes y los hechos constitutivos del litigio,
ora porque resuftaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccion del
dafio.

De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa de hecho pero carecer de
legitimacion en la causa material_lo cual ocurriré cuando a pesar de ser parte dentro
del proceso_no quarde relacién alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo,
por no tener conexion con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual
las pretensiones formuladas estaran llamadas a fracasar puesto que el demandante
careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de ser resarcido o el
demandado no seria el llamado a reparar los perjuicios ocasionados a los actores”
(se subraya).

De conformidad con lo anterior, advierte el despacho que al proceso fueron
debidamente aportados el registro civil de matrimonio de ALBERTO DE JESUS
PIMIENTA COTES y GLORIA MERCEDES NARANJO HENAOQ, asi como los
registros civiles de nacimiento de MAURICIO ALBERTO PIMIENTA COTES,
JAVIER ALFONSO PIMIENTA NARANJO y ROSANGELA PIMINENTA NARANJO,
con lo cual se acredita la relacion de parentesco entre los demandantes en relacién
con el sefior PIMIENTA COTES, lo cual los habilita para reclamar el interés juridico
que se debate en el proceso. Luego, ya es del fondo del asunto determinar si les

' Tal como consta en la hoja de reparto obrante a folio 200
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asiste o no el derecho al reconocimiento y pago de los perjuicios reclamados en la
demanda, 1o cual requiere adelantar el correspondiente debate probatorio a fin de
determinar si efectivamente se configuré la ocupacién del bien inmueble de
propiedad del sefior ALBERTO PIMIENTA COTES vy si con ello se generé algun
perjuicio que deba ser resarcido a los demandantes. Por lo anterior, en esta etapa
procesal se NIEGA la prosperidad de esta excepcion.

De acuerdo con lo anterior, para el Despacho no hay lugar a declarar probada la
excepcion de “caducidad del medio de control”, propuesta por el DEPARTAMENTO
DEL CESAR y el CONSORCIO UPAR vy la de ‘“falta de legitimacion en la causa por
activa de algunos demandantes” propuesta por el Departamento del Cesar, con
base en las precisiones anteriormente expuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la prosperidad de la excepcién de “caducidad del medio de
control”, propuesta por el DEPARTAMENTOQO DEL CESAR y el CONSORCIO UPAR
y la de ‘falta de legitimacion en la causa por activa de algunos demandantes”
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL CESAR, por las razones expuestas.

SEGUNDQO: Ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para continuar
con el tramite.

Notifiquese y Cumplase.

4LIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

RTRATIVO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LADY SMITH CANAS ORTEGA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00514-00

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa que la
FIDUPREVISORA SA no ha dado respuesta a la solictud de prueba decretada
mediante auto de fecha 4 de noviembre de 2020 y que fue requerida ppor correo
electronico a dicha fiduciaria el 2 de diciembre de 2020 y el 8 de marzo de 2021, se
ordena que por secretaria se reitere la prueba, concediendo el término de cinco (5)
dias a la FIDUPREVISORA SA para que conteste. Adviértasele que el
incumplimiento a fo solicitado dara lugar al inicio del proceso sancionatorio de que

trata el articulo 44 del Codigo General del Proceso. Oficiese.

Notifiguese y cimplase.

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

Ll

VINTO ADMINISTRATIVO
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SECRETARIA

vatedupar, L4 ABR~2021—

spotacin [ £
on ESTALO No
::uﬁﬁeéol autuuﬂeﬁoralaspaﬂuqmnom

parsonalments.

vt
SECRETARIO




A
;"‘ -
. . Rama hudicial
a Consejo Supenior de la Judicatura JRISOLEION .E?E#;S Yg.msrgéw SIGCMA
Repiuiblica de Colombia &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ANYI LICETH BATISTA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR, INSTITUTO

NACIONAL DE VIGILANCIAS DE MEDICAMENTOS,
SUPERINTENDENCIA DE SALUD Y CLINICA
INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA S.A

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00009-00

En ejercicio del Control de iegalidad consagrado en articulo 207 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, se advierte que
se incurrid en un error al momento de dar publicidad del auto de 20 de febrero de
2019, con respecto al INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIAS DE
MEDICAMENTOS por parte de la secretaria de este Despacho, se ordena corregir
el error dandole la correcta publicidad a la providencia referida. En consecuencia,
se Dispone que por secretaria se efectue la notificacion correspondiente.

Para todos los efectos legales, todo termino que se concede en auto del 20 de
febrero de 2019, con respecto al INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIAS DE
MEDICAMENTOS, comenzara a correr a partir de la notificacion de esta
providencia.

Notifiquese y Camplase.

LI ANIO NUNEZ
JUEZ

GADO QUINTO ADMINISTRATIVO
‘Ulzll*}l.- CIRW;TO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Vattedupar, 1 l’ ABRLZM
Por anotacion en ESTADRD No__ﬁj.z'—-———
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FREDY ALEXANDER ZULETA CABARCAS
DEMANDADO: ESE SAN JOSE DE LA GLORIA - CESAR
RADICADOQO: 20001-33-33-005-2019-00061-00

El articulo 42 de la Ley 2080" de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso Io siguiente:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con fa
demanda y la contestacion, y sobre eflas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en ef articulo 173 del Codigo General
del Proceso v fijara el litigic u objeto de controversia.

Cumplido lo_anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si ef juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia las partes no solicitaron
practica de pruebas (la entidad demandada no presenté contestacion de la
demanday), el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

' Por medio de |a cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se framitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
entre el sefior FREDY ALEXANDER ZULETA CABARCAR y la ESE HOSPITAL
SAN JOSE DE LA GLORIA- CESAR, existié una relacion laboral que dé lugar al
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales y demas emolumentos
laborales reclamados en la demanda.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cimplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CTROUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

o1 1 ABR, znzt
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLEXI ELENA CAMACHO BANDERA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00213-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se DISPONE:

Oficiar a la Fiduciaria La Previsora SA para que se sirva certificar la fecha en la que
realizé el pago de las cesantias parciales reconocidas a la sefiora YOLEX| ELENA
CAMACHO BANDERA identificada con CC No. 49.553.602, mediante la Resolucion
No. 008313 de 19 de noviembre de 2018, anexando los respectivos soportes de los
pagos, trasferencias y/o consignaciones realizadas.

Termino para responder de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.

Notifiquese y cimplase.

VO
GADO QUINTO ADMINISTRAT
JUIZIEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

. SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO CABRALES AMARIS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00236-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se DISPONE:

Oficiar a la Fiduciaria La Previsora SA para que se sirva certificar la fecha en la que
realizd el pago de las cesantias parciales reconocidas al sefor RODRIGO
CABRALES AMARIS identificado con CC No. 9.264.510, mediante la Resolucién
No. 005741 del 8 de agosto de 2018, anexando los respectivos soportes de los
pagos, trasferencias y/o consignaciones realizadas.

Término para responder de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.

Notifiquese y ciimplase.

'ASCANIO NUNEZ

JUEZ
mo QUINTO ﬂ;{iv-r,ﬁ_ " )
'mlzm:. CIRCUTTO BL ¥ lwwa.am
SECRETARIA
Valledupar, 14 AB _
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA PALLARES CAMPO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00241-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 26 de marzo de 2021, por medio del cual
solicita la terminacion del procesé de conformidad con lo dispuesto en el articulo
314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C A, dado que este Ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
€asos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Ef auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
senfencia {...)" (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de terminacion del
proceso fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin ai proceso; asi
mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante a folio 15 del expediente.
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Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié CLAUDIA
PATRICIA PALLARES CAMPO en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
TERCERQO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

FHASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINT ATVRrmmT AT

DEL CHRGUIT G LA WL conmgaes
SECRET ﬁi{ A
14 ABR. 2
Valledupa, -
Por anotacion en ESTADO No, ol
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HENRY EDUARDO CARRILLO VILLAMIZAR

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00267-00

El articulo 42 de la Ley 2080" de 25 de enero de 2021, que adiciond a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

‘Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento,

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttites.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarsa sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior_se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas, el Despacho, con base en el articulo
citado, DISPONE:

' Por medio de la cual se reforma el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda y su
contestacion, a las cuales se les dara el valor probatorio que les corresponda al
momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
sefior HENRY EDUARDOQ CARRILLO VILLAMIZAR, tiene derecho a que CASUR le
reliquide su asignacion de retiro en un 87% de lo que devenga un subcomisiario de
la Policia Nacional (i) aplicando lo establecido en el Decreto 1091 de 1995, articulo
13 literales a, b y ¢ en relacion a al forma de liquidacion de la prima de servicios,
vacaciones y navidad y (ii) teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 4433 del
afio 2004, articulo 42 y Ley 923 de 2004, articulo 2 numeral 2.4 con respecto al
reajuste anual y liquidacién de la prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio
de alimentacién, desde la fecha en que se reconocid la prestacion social.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cumplase.

LIETBET CANIO NUNEZ

JUEZ
STRATIVO
SUZGADO ammon%%num

DEL RIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADRIANA MERCEDES BAQUERO BALLENA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00303-00

Procede el Despacho a pronunciarse scobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 26 de marzo de 2021, por medio del cual
solicita la terminacién del proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo
314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la refacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remisidon por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C. A, dado que este Ultimo Unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende
el def recurso.

El desistimiento implica la renuncia de as pretensiones de la deranda en todos aquelfos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Jjuzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia (...)" (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacién de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de terminacion del
proceso fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facuitades para ello, de conformidad
con el poder obrante a folio 15 del expediente.
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Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo dél Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDQ. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié ADRIANA

MERCEDES BAQUERO BALLENA en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

vaneaapar,— 1.4 ABR, 2021

Por anotacién en BSTADO No. Olz
unollﬂeulamatmﬂoulgspmosqnenom“n
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEJANDRO TORRES CARDENAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00344-00

El articulo 42 de la Ley 2080" de 25 de enero de 2021, que adiciont a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicionese ala Ley 1437 de 2011 ef articulo 182A, el cual sera del siquiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de fa audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tenér como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre eflas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d} Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar,_dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso y fijara el litigic u objeto de controversia.

Cumplido o anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articufo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerfo, para fo cual se aplicara lo dispuesto en fos articulos 179
y 180 de este codigo” (Se subraya)

' Por medio de la cual se reforma el Cadigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Cantencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




Ahora bien, como quiera que el asunto de fa referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas, el Despacho, con base en el articulo
citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda y su
contestacion, a las cuales se les dara el valor probatorio que les corresponda al
momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
sefior ALEJANDRO TORRES CARDENAS, tiene derecho a que CASUR le reajuste y
reliquide su asignacion de retiro teniendo en cuenta la variacion porcentual del indice
de precios al consumidor certificado por el DANE, de los afios 1997, 1999 y 2002, en
u porcentaje del 6.20% vy si tiene derecho a que la el Ministerio de Defensa- Policia
Nacional le modifique la hoja de servicios con la referida variacion del IPC.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cumplase.

L H ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINTSTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, —ul_Awi

Por anotacién en ESTADO No, < <
se notified el aute anterior a las partas qaa no fuersn

personalments. 8

BY ZLETARIO




£

Rama Judicial
- a
% Consejo Supenior de la Judicatura msnmmmmg&o SlGCMA

u Repriblica de Colombia ﬁ § .

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ENA JIMENEZ QUINONEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00396-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 26 de marzo de 2021, por medio del cual
solicita la terminacion del proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo
314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado que este (ltimo Unicamente se refiere al desistimiento tacito.

Elarticulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré
desistir de las pretensiones mieniras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende
el def recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia (...)" (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memarial de terminacion del
proceso fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante a folio 14 del expediente.

| N—



Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMEROQO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié LUZ ENA
JIMENEZ QUINONEZ en contra de fa NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERGO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

LiLI SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
o, 4_ABR. 2021

Por anotacion o ESTADD Nowee & <
sa notificd &l auto atedior a las partes queno fueren
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERACLIO VALOYES PEREZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADQO: 20001-33-33-005-2019-00397-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adiciond a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso o siguiente:

“Articulo 42. Adicicnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera def siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: |

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto,_ se pronunciaré sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Coédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrg trasfado para aleqar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas (la entidad demandada no contesté la
demanda), el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

" Por medio de la cual se refarma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora HERACLIO VALOYES PEREZ, tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion moratoria consagrada en la Ley 244 de 1995, subrogada por la Ley
1071 de 2006, como consecuencia del pago tardio de la cesantia.

TERCEROQO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETHYASCANIO NUNEZ
JUEZ

ADO QUINTO ADMINISTRATIVO
JUZEL CIRCUITO PE VALLEDUPAR

SECRETARIA

R LY.\ | A S—

Por anotacién en ESTADO No 012;
se notificd at auto anterior a ias parias que no fusren
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIOSENITH CHINCHILLA QUINTERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00429-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 26 de marzo de 2021, por medio del cual
solicita la terminacion del proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo
314 dei Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento. esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado que este altimo Gnicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende
el del recurso. |

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Jjuzgada. El auto que acepte ef desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
sentencia (...)" (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacién de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de terminacién del
proceso fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante a folio 15 del expediente.
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Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto

por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié DIOSENITH
CHINCHILLA QUINTERO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH/ASCANIO NUNEZ

JUEZ
asfIvo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN JOSE VILARDY PATINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00459-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 26 de marzo de 2021, por medio del cual
solicita la terminacién del proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo
314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y s6lo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento estd regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a ias que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado que este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

Elarticulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
terminos:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento irnplica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquelia
sentencia {...)" (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de terminacion del
proceso fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante a folio 15 del expediente.
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Por lo expuesto, el Juzgado Quintc Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié JUAN JOSE

VILARDY PATINO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALL¥DUPAR

SECRETARIA

Wupar,.____]_a M R. 2“21

Por anotacion en ESTADD Mo Lo/ L.
se notiticd ef auto anterior a las partes que no fueren
persoaaimente.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDRES DAZA TIRADO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00469-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se DISPONE:

Oficiar a la Fiduciaria La Previsora SA para que se sirva certificar |la fecha en la que
realizo el pago de las cesantias parciales reconocidas al sefior ANDRES DAZA
TIRADO identificado con CC No. 77.102.186, mediante la Resolucion No. 001903
del 22 de marzo de 2019, anexando los respectivos soportes de los pagos,
trasferencias y/o consignaciones realizadas.

Término para responder de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.

Notifiquese y cimplase.

LIL ANIO NUNEZ
JUEZ

\TIVO
20D IRCUTTO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2=

noLAc STADO No.
wnctiﬂcéigna:ntoEamnﬂor a las partes que no fueren
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBEIRO LUIS DURAN SOLANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00015-00

El articulo 42 de la Ley 2080" de 25 de enero de 2021, que adiciono a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“‘Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ef cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de fa audiencia inicial:

a) Cuando se lrate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d} Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
intitifes.

El juez o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en ef articulo 173 det Codigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo_anferior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este ¢odigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para fo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas (la entidad demandada no contesté la
demanda), el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

' Por medio de la cual se reforma el Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
sefior ALBEIRO LUIS DURAN SOLANO, tiene derecho al reconocimiento y pago del
retroactivo salarial del 40% del salario basico generado con ocasion a la expedicidon
del Acuerdo No. 012 de 2018.

TERCEROQO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiqguese y cumplase.

E SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINTST
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELFI JOSE AMAYA TRESPALACIO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00016-00

El articulo 42 de la Ley 2080" de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

‘Articulo 42. Adicionese ala Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de fa audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢} Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado facha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatifes.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo antericr, se correra trasiado para aleqar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codiqo v la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audrencia inicial podré hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

! Por medio de la cual se reforma el Cadigo de Procedimiente Administrativo v de le Contencioso Administrative- Ley 1437 de
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante fa jurisdiccion.




Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas (la entidad demandada no contestod la
demanda), el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDQ: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
sefior ELFI JOSE AMAYA TRESPALACIO, tiene derecho al reconocimiento y pago
del retroactivo salarial del 30% del salario basico generado con ocasion a ta expedicion
del Acuerdo No. 012 de 2018.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

N

Notifiquese y cimplase.

LILIBETHASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

ol 3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DENIS CECILIA DURAN SALAS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00019-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serg del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar ,brqebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas fas documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaréa sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido to anterior, se correra fraslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articutos 179
y 180 de este cddigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas (la entidad demandada no contesté Ia
demanda, el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

' Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora DENIS CECILIA DURAN SALAS, tiene derecho al reconocimiento y pago de
la prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente.

Notifiquese y cumplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

0 QUINTO ADMINISTRATIVO
mlz)gincm%nrro DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

14 ABR. 2021
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CANDIDA ROBLES HOYOS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00031-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adiciont a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ef cual sera del siguiente
tenor.

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b} Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o.

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente,_mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a elfo haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra frasiado para aleqar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codiqo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerio, para lo cual se aplicara fo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo” (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho y las
partes no solicitaron practica de pruebas (la entidad demandada no contesté la
demanda, el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

! Por medio de la cual se reforma el Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en tos procesos que se tramitan ante ta jurisdiceidn.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora CANDIDA ROBLES HOYOS, tiene derecho al reconocimiento y pago de la
prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, vuelva el expediente al despacho para lo
pertinente. '

Notifiquese y cumplase.

LILIBE SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTC ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2091 13 ABR 201

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER ARTURO OVALLE MAESTRE
DEMANDADQ: E.S.E HOSPITAL SAN ROQUE - EL COPEY
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00040-00

En ejercicio del Control de legalidad consagrado en articulo 207 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se advierte que
se incurrié en un error al momente de dar publicidad del auto de fecha 11 de marzo
de 2020, por parte de la secretaria de este Despacho, se ordena corregir el error
dandole la correcta publicidad a la providencia referida. En consecuencia, se
Dispone que por secretaria se efectue la notificacion correspondiente.

Para todos los efectos legales, todo termino que se concede en auto del 11 de
marzo de 2020, comenzara a correr a partir de la notificacion de esta providencia.

JUZGADO QUINTG ™ *+7""H 0w ey
DEL CIRCUITO L &2 . ~Lu#AR
SECRETARIA

ecm 1 1t ABR. 2021

Por anotacion o ESTADO NOwmem Gl 5
se notified of auto anterior a las partes que no fusren
personalimente.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

33 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA DEL CARMEN JIMENEZ TORRES
DEMANDADO: DEPARTAMENTOQO DEL CESAR- COLPENSIONES
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00042-00

La apoderada de la parte demandante mediante escrito presentado el dia 26 de
marzo de 2021, solicité el retiro de la demanda.

En cuanto al retiro de la demanda, el articulo36 de la Ley 2080 de 2021 que reformé
el articulo 174 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefala que "Ef demandante podra retirar la demanda siempre que
no se hubiese notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio pablico. Si
hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario
auto que lo autorice(...)".

En este caso, se advierte que la demanda fue admitida el 28 de enero de 2021 y
que a la fecha de solicitud de retiro, no se habian pagado los gastos procesales
para la notificacién a los demandados ni se habia notificado la admision al Ministerio
Publico, tampoco se han practicado medidas cautelares.

En virtud de lo anterior, el Despacho accede a la solitud de retiro de la demanda
presentada por el apoderado de la parte demandante, en consecuencia, devuélvase
a la doctora ELISA CLARA FUENTES HERRERA la demanda de la referencia.

Notifiqguese y cumplase.

LICIB SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ARRITTETRATIVG
DEL CIRCUITO DE VELLELUGLAR

SECRETARIA

valacuper,— 14 ABR_2021.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J 3 ABR 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UBER EDUIN GONZALEZ MEJIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI- CESAR-

CONCEJO MUNICPAL DE AGUSTIN CODAZZI
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00271-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE ta demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ UBER EDUIN GONZALEZ
MEJIA en contra de MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZi- CESAR y el CONCEJO
MUNICPAL DE AGUSTIN CODAZZ!. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Alcalde del Municipio de Agustin Codazzi y al
presidente (a) del Concejo de ese mismo municipio ¢ a quienes estos hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Coérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
CPACA

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora ANA BEATRIZ MIELES DAZA como apoderada
del demandante, en los términos del p aportado.

Notifiguese y cumplase

ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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DEL CIRCUITO DE VAL buxnis
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J 3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00002-00

Procede el despacho a inadmitir la demanda instaurada por BLANCA ISABEL OVALLE
MUNOZ, a través de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE MANAURE
BALCON DEL CESAR, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

ARTICULO 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada
en un derecho subjetive amparado en una norma juridica, podré pedir que se declare la nulidad del
acto administrativo particular, expreso ¢ presunto, v se le restablezca el derecho; también podré
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por fas mismas causales establecidas en el
incise seqgundo del articulo anterior.,

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el restablecimiento
del derecho directamente violado por este al particular demandante o la reparacion del dafio causado
a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro
de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.

{...)" (se subraya}

Por su parte, el articulo 140 ibidem, consagra el medio de control de reparacion directa,
en los siguientes términos:

“ARTICULO 140. Reparacion directa. En los términos def articulo 90 de ia Constitucion Politica, fa
persona interesada podra demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico producido por
la accidn u omisidén de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando la causa del dafio
sea un hecho _una omisién, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de
inmueble por causa de trabajos pablicos o por cualquiera otra causa imputable a una enfidad
publica 0 a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccién de la misma.

(... )(Se subraya).

Finalmente, el articulo 162 del mismo cédigo, en relacién con los requisitos de la
demanda, establece:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.




2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan
por separado, con observarncia de lo dispuesto en este mismo Codigo para fa acumulacion de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las prefensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. Ellugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones
personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

{(Numeral 7, modificado por of Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)

8 El demandante, al presentar la demanda_simultaneamente debera enviar por medio electronico
copia de ella v de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas 0 se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo
deberi3 proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. E! secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada. se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con Sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con fodos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio
al demandado.

(Numeral 8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)

Procedencia excepcional del medio de control de reparacién directa frente a los
perjuicios derivados de un acto administrativo.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado en providencia de fecha 15 de febrero de
2018, con radicacion No. 76001-23-33-000-2017-00789-01(60478), con ponencia del
doctor CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, al trasuntar apartes de
providencias anteriores, reiteré que la causa de los perjuicios determina cual es la
accién procedente, al consignar:

“L a Sala ha indicado?, con relacion a la debida escogencia de la accion, que para determinar cual de
ellas es la procedente, en cada caso particular debe tenerse en cuenta la causa de los perjuicios
reclamados, es decir, si_ella proviene de la expedicion de un acto administrativo gue se
presume legal, la accion correspondiente serd la de nulidad y restablecimiento del derecho
contemplada en el articulo 85 del C.C.A., por cuanto es la demostracion de la ileqalidad del
acto y su consecuente declaracién de nulidad lo que torna en antijuridico el dafio causado
con el mismo, en tanto que, si los perjuicios se derivan de un hecho, una omision, una operacion
administrativa o la ocupacion temporal o permanenie de un inmueble, la accion pertinente para
reclamar indemnizacion, (sic) es la de reparacion directa consagrada en el articulo 86 de esa misma
codificacion.

“Es decir gue la accién de reparacién directa no es procedente cuando existen actos administrativos
que se consideran ileqales y decidieron en sede administrativa la situacion que se discute ante /a
jurisdiccion, por cuanto la declaracién de voluntad de la administracion esta amparada por la
presuncion de legalidad, cuyos fundamentos juridicos, en tanto estén vigentes, no permiten
estimar que existe un dafio antijuridico indemnizable, so pena de contradecir el principio de
contradiccion (sic)2 (Subrayas y negriltas del Despacho).

Dentro de este contexto, si la causa de los perjuicios es una decision de la
administracién que crea, modifica o extingue una situacién juridica particular y

' Sobre el particular pueden consultarse, entre otros, los siguientes autos: 30 de septiembre de 2004, expediente 26.101, 5 de
noviembre de 2003, expediente 24.848 y 19 de febrero de 2004, expediente 25.351.
2 Seceion Tercera, auto del 24 de octubre de 1996, expediente 12 349.




concreta, es decir, un acto administrativo, el medio de control procedente es el de
nulidad y restablecimiento del derecho. Si, por el contrario, la causa del dafo es un
hecho de |la administracion, una omisién, una operacion administrativa o la ocupacion
de un inmueble, el medio de control procedente es el de reparacién directa y los
presupuestos para su ejercicio seran los que especialmente establezca el
ordenamiento juridico para tal efecto.

Poteétad de adecuacién del medio de control

De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA el “juez admitira la
demanda que retna los requisitos legales y le dard el tramite que le corresponda
aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada’.

La disposicion en comento consagra la potestad de adecuar el medio de control a las
pretensiones formuiadas en la demanda, cuando la parte actora haya serialado la via
procesal inadecuada. Esto, con el animo de salvaguardar el derecho de acceso a la
administracion de justicia y evitar eventuales fallos inhibitorios derivados de la
denominada indebida escogencia de la accion, sin que ello implique que los
demandantes puedan optar por el medio de control que mas les convenga para eludir
cargas procesales o el propio término de caducidad.

La determinacion del medio de control adecuado resulta de gran relevancia debido a
gue con esto se marca la pauta en la verificacion del cumplimiento de los presupuestos
de la demanda y de la accion -requisito de procedibilidad, caducidad y formalidades
de la demanda- y, en general, se establece |a ritualidad con la que el juez y las partes
van a seguir el proceso.

El ejercicio de dicha potestad, como expresion de la garantia del derecho de acceso a
la administracion de justicia, impone al juez el deber de examinar detalladamente el
libelo, para evitar que, al momento de hacer la adecuacion del medio de control, se
supla la voluntad del demandante al apartarse del contenido y finalidad de las
pretensiones y del objeto mismo de la demanda; de manera que si el escrito es confuso
en la determinacién de las pretensiones y sus fundamentos, y adn se encuentra
pendiente el pronunciamiento sobre su admisibilidad, corresponde al director del
proceso requerir al demandante para gque haqga las aclaraciones y correcciones que
permitan realizar una adecuada identificacién del medio de control’. (Se subraya)

Caso concreto

En el presente caso, a través del medio de control de Reparacién directa, la sefiora
BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ ( por intermedio de su apoderada general)
persigue las siguientes DECLARACIONES Y CONDENAS:

"PRIMERA. Declarar que EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR es administrativa y
patrimonialmente responsable de todos los_perjuicios sufridos y probados en el proceso por la
demandante BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ

SEGUNDA: Como consecuencia de la declaracién anterior, se condenard a EL MUNICIPIO DE
MANAURE BALCON DEL CESAR a indemnizar a la demandante, os siguientes perjuicios:

PERJUICIOS MORALES
EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR, deberén pagar por este concepto al
demandante. en atencion al intenso dolor, el sufrimiento e impacto psicologico que han tenido que
vivir a consecuencia de las graves lesiones fisicas y psicolégicas que padeci¢ y padece la victima

* CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION A, Consejera
ponente: MARIA ADRIANA MARIN, Bogota, D.C., veintisiete (27} de febrero de dos mil diecinueve {2019), Radicacion numero:
08001-23-33-000-2015-00721-01 (60181), Actor: IPS PROMOCION EFECTIVA S.A.S. Demandando: SUPERINTENDENCIA DE
SALUD Y OTRO., Referencia: MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA.




directa BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ. En tal sentido se reconoceran en su maxima proporcion,
solicito se reconozcan los perjuicios morales a mis apoderados de la siguiente manera:

CALIDAD DEAMDANTE VALOR A INDEMNIZAR
AFECTADA BLANCA ISABE OVALLE 50 SMLMV
MUNOZ

DANO A LA VIDA DE RELACION
LA NACION - EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR deberan pagar por este
concepto al demandante, como indemnizacion especial, en razén a los enormes dafios a la vida de
relacion sufridos la sefiora BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ a consecuencia del hecho dafioso,
que le impide disfrutar de un bien el cual es de su propiedad y que de manera arbitraria la parte
demandada lo enajent a un tercero, como victima directa en tal sentido se reconoceran en su
maxima proporcion asi:

A BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ en calidad de victima directa, como indemnizacién minima por
este concepto, el equivalente en moneda legal a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes al momento de la sertencia o la cantidad superior que fa jurisprudencia fije para estos casos.

PERJUICIOS MATERIALES
LUCRO CESANTE:
Pido que se reconozcan y paguen los siguientes.
La suma de dinero que ha dejado y dejfara de percibir por el resto de su vida la sefiora BLANCA
ISABEL OVALLE MUNOZ, en razon de la valorizacion del inmueble. Para liquidar la indemnizacion
se procedera asi: Hay una indemnizacion DEBIDA o CONSOLIDADA y una CAUSADA o FUTURA.

Ademas, para liquidar este perjuicio se tendran también en cuenta las siguientes pautas:

E! valor del inmueble en la actualidad por la suma de DOSCIENTOS DOS MILLONES
OCHOCIENTOS DIECIOCHO SEISCIENTOS CUARENTA PESOS MCTE ($ 202.818.640)

PRIMERA: EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR, deberan pagar por este concepto
al demandante, como perjuicios materiales por fos dafios causados al demandante la suma de
DOSCIENTOS DOS MILLONES OCHOCIENTOS DIECIOCHO SEISCIENTOS CUARENTA PESGS
MCTE (§ 202.818.640) por concepto de perjuicios materiales.

SEGUNDA: Las sumas liquidas objeto de condena, seran actualizadas conforme a la evolucién de!
indice de precios al consumidor certificado por el DANE.

TERCERA: Las sumas objeto de condena devengaran interases moratorios a partir de la gjecutoria
de la sentencia.

CUARTA: La sentencia debera ejecutarse como lo ordenan los articulos 192 CPACA

QUINTA: Condenar en costas y agencias en derecho a los demandados”.

Ahora bien, como hechos de la demanda, se indica, en resumen, que a raiz de la
compraventa No. 195 del 29 de mayo de 1971 otorgada por la seftiora ISABEL
SEGUNDA OVALLE DE SOLANO a la sefora BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ,
ésta ha conservado la posesion material, publica, pacifica e ininterrumpida del predio
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 180-96924 ubicado en la calle 5
No. 4-181 del Municipio de Manaure Balcén del Cesar. Que el inmueble habia sido
utilizado por su propietaria para su descanso y recreacidén y que para el cuidado de
éste designo a la sefiora ELOINA REMOLINA QUINTERO.

Que en julio de 2019 ios hijos de la sefiora REMOLINA QUINTERO le manifestaron a
la hoy demandante que eran propietarios del inmueble, ya que el mismo les habia sido
adjudicado por el Municipio de Manaure Balcon del Cesar.

Que en ese momento se enterd que su propiedad habia sido adjudicada a la sefora
ELOINA REMOLINA QUINTERQO mediante la Resolucion No. 1196 del 2 de diciembre
de 2013, por la cual el Municipio de Manaure cede a titulo gratuito un bien fiscal, en el
cual asegura no se tuvo en cuenta la tradicion que ya poseia el citado inmueble en
cabeza de la sefiora OVALLE MUNOZ.




Causales de inadmision. -

1.- Estudiada la demanda de reparacién directa presentada por el apoderado de la
demandante, no evidencia el despacho en el desarrollo del escrito de la misma, que
se invogue la fuente del dafio respecto del cual se persigue su resarcimiento, pues la
demanda no hace alusion especifica a un hecho, omision u operacion administrativa
en los términos establecidos en el articuio 140 del CPACA antes citado.

Al efecto, se tiene que, en el acapite de declaraciones y condenas, en su numeral
primero se solicita que se declare “que EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL
CESAR es administrativa y patrimonialmente responsable de todos los perjuicios
sufridos y probados en el proceso por la demandante BLANCA ISABEL OVALLE
MUNOZ", sin indicar de donde derivan dichos perjuicios.

A su vez, en el numeral segundo se solicita la indemnizacion por perjuicios morales,
indicando que "EL MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR, debera pagar
por este concepto al demandante, en atencion al intenso dolor, el sufrimiento e impacto
psicologico que han tenido que vivir a consecuencia de las graves lesiones fisicas y
psicologicas que padecio y padece la victima directa BLANCA ISABEL OVALLE
MUNOZ' sin indicarse de donde provienen esas graves lesiones fisicas y psicologicas
padecidas por la demandante.

Finalmente, se solicita como dafio a la vida de relacion que “LA NACION — EL
MUNICIPIO DE MANAURE BALCON DEL CESAR deberan pagar por este conceplo
a la demandante, como indemnizacion especial, en razén a los enormes dafios a la
vida de relacion sufridos por la sefiora BLANCA ISABEL OVALLE MUNOZ a
consecuencia del hecho darioso, que le impide disfrutar de un bien el cual es de su
propiedad y que de manera arbitraria la parte demandada lo enajend a un tercero,
como victima directa en tal sentido se reconoceran en su maxima proporcioén asi(...)",
de lo cual medianamente se logra inferir que el dafio presuntamente se deriva del acto
administrativo contenido en la Resolucion No. 1196 de 2013 por medio de! cual el
Municipic de Manaure cede a titulo gratuito un bien fiscal a favor de la sefiora ELOINA
REMOLINA QUINTERO. Por tanto, si la fuente del dafio es el referido acto
administrativo, por tratarse de un acto administrativo particular y concreto, no resulta
apropiado el medio de control de reparacion directa sino que lo procedente es acudir
a la nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de la jurisprudencia del Consejo
de Estado que fue citada en acépites anteriores, siendo deber de la parte demandante
aclarar este punto.

Aunado a lo anterior, se advierte que, en los FUNDAMENTOS DE DERECHO de la
demanda, se hace referencia a la jurisprudencia del Consejo de Estado relacionada
con la ocupacién permanente de bien inmueble por parte de la administracion o por
particulares que actuaron autorizados por ella, lo cual difiere de los supuestos facticos
que se estudian en esta demandada, en la medida en que en esta media un acto
administrativo expedido por la administracion del cual se presume su legalidad.

Colorario de lo expuesto, la demanda de reparacién directa se debe inadmitir para que
el demandante adicione, corrija, adecue y/o aclare las irregularidades advertidas en
este numeral.

2.- Por ofra parte, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado
que la parte demandante haya remitido por medio electrdnico o por otro medio, copia
de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como lo establece el numeral
8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:



Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Sino lo hiciere
dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBE IO NUNEZ
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JUZGADQC QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIDER JOSE RADA HURTADO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00005-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, instauran’ JAIDER JOSE RADA HURTADO Y OTROS en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL. En

consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional, o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador
Judiciai | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 48 de ta Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021,

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
~ CUN’, dentro del termino de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la demandada,
al Ministerio Publico y a Ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

Quinto: Se reconoce personeria al doctor ERNESTO RONDON QJEDA como apoderado
de JAIDER JOSE RADA HURTADO, quien actla en nombre propio y en representacion de
su hijo menor de edad YAIDER JOSE RADA LOPEZ, LEYNELETH RADA HURTADO,
LOANIS ALDEMAR RADA HURTADO, YANETH ELSI RADA HURTADO, KELLY ANDREA
RADA HURTADO, YUSETH ALDEMAR RADA HURTADO, WALTER RADA VALENCIA y
JANETH MERCEDES HURTADO PALMA, en los términos y para los efectos de los poderes
aportados.

Notifiquese y cumplase

) DEL CIRCUITO .
LILIBERASCANIO NUNEZ s?c R 3?321

e Valiedupar, 1 "' ABR- 2021 |
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ALFREDO LOPEZ OCHOA

DEMANDADOQ: ESE HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA
PAZ- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00009-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las

siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica’, establece:

"Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran
autenticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
debera coincidir con ia inscrita en ef Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos
desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales”.

En el presente caso, se aport6 el poder otorgado por el sefior JOSE ALFREDO

LOPEZ OCHOA al doctor ADALBERTO ORTIZ OLIVEROQS para que en su nombre

y representacion presente demanda de nulidad y restablecimiento de! derecho en
contra de la ESE HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ de la Paz- Cesar, no

obstante, se advierte que dicho poder no tiene nota de presentacion personal ni se

aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje de datos, tal y como lo

exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado, requisito necesario para presumir

su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho defecto, para

efecto de proceder con la admision.




Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para due subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo

170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

ADO QUINTO ADMINISTRATIVO
IV EL CIROUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Vattedupar,

Por anotacion en ESTADO
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personalmente. g
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 MR 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YANETH ROPERO QUINTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00012-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse e! poder para iniciar el proceso,
cuando se actte por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica’, establece:

“Articuto 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con Ia sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante tnicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.

S’
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este

plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cumplase.

LILIBETH NIO NUNEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

43 MR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA SARELA PAEZ LOZANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00013-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las

siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo Generai del Proceso, aplicable por remisidn del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), senala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Gnicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10} dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase. ‘

JUZGADO QUINTD ADRIITTEmT7 a0
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDITA MARIA PALLARES PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00014-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica’, establece:

“Articulo 3. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente |a direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIC DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Unicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.

(@)
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUREZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J 3 ABR cwdl

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDITH CAAMANO HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00015-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccidon de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante (nicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.

@)

icontec




Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
d3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSIRIS ISABEL REALES MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00016-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las

siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar fas tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccidn de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Unicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

d3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AIDE PAEZ DUARTE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00017-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por ef cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica’, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualguier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judictales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Unicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAQ, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELBA RUTH FERNANDEZ RAMOS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00018-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes: _
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, establece;

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualguier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal ©
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante (nicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBEFFASCANIO NUNEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BETILIA ROSA MUNOZ ROSADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00020-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ BETILIA
ROSA MOUNOZ ROSADO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO
DE AGUSTIN CODAZZ!- CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Alcalde del
Municipio de Agustin Codazzi o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a |a parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parciaimente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacidén de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al -goctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en Iinos de! poder aportado.

Notifiquese y cumplase

"
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JUEZ DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

14 1

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial de e!'P%‘%'FSBa‘& el dia e diciembre djﬁz
qbe

2020. Por anotacion en BSTADO No
se notilicd el auto anterior g
parsonaimente. ] ©

‘ icontar

~{l
bt |




2

p Rama judicial
%Q Consejo Supenior de la Judicatura mm&&ﬂ%’%ﬁ SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Q §

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 20

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA FLOR RAMIREZ HERRERA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG :

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00021-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ BLANCA FLOR RAMIREZ
HERRERA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la L.ey 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admisidn de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articuio 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro de! término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de ia actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apcderado judicial
de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cimplase

LILI H ASCANIO NUNEZ

JUE
JUZGADO QUINTO A.%léNESTRATWO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

' Demanda presentada por mensaje de%.ﬁ&ﬁ E’J}Mj‘u&cial de Valledupar el dia 18 de diciembre de

2020.
vaedupsr,— 1 &4 ABR_2021

Por anotacién en ESTADO No—ee o[ 2. @)
se notificé el auto anterior a las partes guie no fuerap icontec

petsonaimente.

- bSO 9007
<
S‘EC&ETARIO




&
Rama Judicial ’

Conseyo Superior de la Judicatura JURSOCON BE D CONTENGI0S0 SIGCMA
—  ADMIBSTRATD DL CEGAR
Repiiblica de Colombia ﬁ; §

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 AR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SOR HELENA DAZA VEGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00022-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentaciéon personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direcciéon de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Gnicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.




Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Céodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YAN CARLOS BUSTAMANTE LOPEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00024-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admisién,
advierte el Despacho la falta de competencia territorial para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior YAN CARLOS BUSTAMANTE LOPEZ, mediante apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita que
se declare la nulidad de la Resolucién No. 0490 del 17 de abril de 2020, mediante el
cual se le reconoci6 una cesantia. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que
se ordene a la demandada que le reconozca, liquide y pague las cesantias incluyendo
el subsidio familiar como factor salarial para su liquidacién.

Al respecto, se tiene que en las demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, la competencia se determina por el ultimo lugar donde se prestaron
o debieron prestarse los servicios.

En efecto, el numeral 3, del articulo 156 del CPACA, modificado por el articulo 31 de
la Ley 2080 de 2021, en relacién con la competencia en asuntos de caracter laboral,
por razén del territorio determiné lo siguiente:

"3, En Jos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral se
determinara por el ulfimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios™.

En el presente caso, en la hoja de servicios No. 4-1105208 de fecha 13 de febrero de
2020, se evidencia que la unidad en la cual estuvo vinculado el YAN CARLOS
BUSTAMANTE LOPEZ es el BATALLON DE COMANDO Y APOYO DE INFANTERIA
MARINA No. 5 — COVENAS (SUCRE), lo cual se ratifica en el acapite de
COMPETENCIA de la demanda.

De acuerdo a lo anterior, son los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Sincelejo (Reparto), los competentes para conocer de la demanda aqui incoada, en
razén del factor territorial, conforme a lo preceptuado por el articulo 156 (numeral 3)
del CPACA por lo cual, se dispondra la remision del expediente a dicho Distrito, dando
aplicacion a la norma del articulo 168 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, que prescribe en su inciso segundo:

“En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el juez
ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
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posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha
ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia -por el factor territorial-, de este Juzgado
para conocer de la presente demanda.

Segundo.- Por Secretaria, a la mayor brevedad posible, remitase este expediente a la
Oficina Judicial de Sincelejo, para su reparto entre los JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SINCELEJO (SUCRE) en
Oralidad.

Notifiguese y cumplase.

LILIBET ANIO NUNEZ
JUEZ

TIVO
UINTO ADMINISTRA
nmﬂ?:?mmo A VALLEDUPAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 MR 2091

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DANICE AMPARO QUINTERO ALMONACIT

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00029-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ DANICE AMPARO
QUINTERO ALMONACIT en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, ¢ a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN’", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a Ia parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CP.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién
de la demanda, el expediente administrativo que contenga ios antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar ia
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado judicial

de la parte demandante, en los términos,de| poder aportado.  gyzaADG QUINTO ADMINIS™ OV

i DEL CIRCUITO DE TALLI . _~aA%
SECRETARIA

Valledupar, _]_‘LAER i 2021

prd
LILIBEXHASCANIONUREZ 5 o o en E5TADO No <) 2

se notificéd el auto anterior a las paries qua no fucren
persenalmente. (

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial de Valledupar el dia 29 de GieEoRETARRIQ

Notifiquese y cumptase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
nnna
1 3 ABR FAVEg}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA OBREDOR BARRIOS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00030-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ CLAUDIA PATRICIA
OBREDOR BARRIOS en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
{Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de 1a FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAQ como apoderado judicial

de la parte demandante, en los términos del poder aportadofU<GADO QUINTO ADM IS~ ATIVO
DEL CIKECUITO UE VALLE: 5 4%

Notifiquese y complase I o SECRETARIA
Valledupar, —I—I‘-Am
LILIB CANIO NUNEz anotacién en ESTADG No—__(2! 2
NUEZ se notifico el auto anterlor a fas partes que no fueren

personalmente,

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial dW -
ECRETARIO
2021.
py .
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA PACHECO IZQUIERDO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
: FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00031-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ LUZ MARINA PACHECO
IZQUIERDO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese perscnaimente a la Ministra de Educacién Nacional o a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admisién de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiguese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario "CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el términc de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone Ia obligacidon de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado juducnal

de la parte demandante, en los términos de! poder aportade.. . .30 @rnTsG An-

L CERCUIYO L8 vaeo .. ..

<Al
Notifiquese y cumplase SECRETAR iA
Valledupar, __L‘I_ABR,.JO.?. 3
LIL] SCANIO NUMEZanatacion en ESTADO No Nz
JUEZ s¢ notifico el auto anterior a lag partes gtie no fueren

personalmente.

=

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial de Valledupar el dia SFGTeREARKD021.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 AR 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIVA JIMENEZ CORZO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADQ: 20001-33-33-005-2021-00032-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en gjercicio del medic de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ DIVA JIMENEZ CORZO en
contra de ia NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQ. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional 0 a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
{Procurador Judicial 1 para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a o dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para {os gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a ta Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A,

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos del poder aporta “GADO QUINTO ADMINISTRATIVO
%DEL CiRCUYTO DE VALLEDUPAR

notfiquese y camplase SE Cgf&ﬁ?f g
Valledupar, 1 l' A . = =
U Jlj: EAZNIO NU, oEr%notacién en ESTADO No —
ge notifico el auto anterior a las partes que ne fu
personalments,

! Demanda presentada por mensaje de datos en |a oficina judicial de Valledupar el dia %E&%H‘b“&?zou.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

a3 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EUDEN FLOREZ TORRES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00037-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
cédigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por ef cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualguier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Unicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cumplase.

LIL SCANIO NUNEZ
JUEZ

7 TIVO

ADQ QUINTO ABM?{FE‘:"TR\&

JU%%L CIRCUIYO D& CALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupat, 1 '" ABR. 2021

Por anotacion en ESTADO No
se notitico ol auto anterior a las partes

persunalmente. /.,

SECRETARIO
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que no fueren
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ZULMA SARIDES JIMENEZ SANCHEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00038-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, senala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por otra parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencioén a los usuarios del servicio de justicia, en el marco def Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direcciéon de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

1.- En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, sin embargo, en el poder aportado, el demandante Gnicamente otorga
poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en contra del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado no tiene
poder para demandar al DEPARTAMENTO DEL CESAR.
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Aunado a lo anterior, se advierte que el mencionado poder no tiene nota de
presentacion personal ni se aportd la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior, se hace necesario
que la parte actora subsane los defectos anotados, aportando el poder dirigido a
esta autoridad correspondiente y debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

ILIBET \NTO NUNEZ
JUEZ
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SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA HELENA AHUMADA LLINAS
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00062-00

Seria del caso pronunciarse acerca de Ia admisién de la demanda, sin embargo, se
observa que existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del
asunto de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca y pague la
prima especial de que trata el articulo 14 de 1a Ley 4 de 1992 y que se le reliquiden
sus prestaciones sociales teniendo en cuenta dicha prima.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicién que la demandante al haber
presentado demanda solicitando el reconocimiento y pago de la prima especial de
que trata el articulo 14 de la Ley 4 de 1992, ante lo cual, se presenta un interés por
parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de informacion
Judicial XXI.

Notifiquese y Cumplase.

LILIBET CANIO NUNEZ

JUEZ
JUZGADO QUINTO ADPMINISTRATIVO
DEL CIRSUITO RE VALLEDUPAR
SECRETARIA

14 ABR. U4

Valledupar, =

Por anotacién en ESTADO No ol
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA SA
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00063-00

El sefior JORGE ALBERTO GARCIA CALUME, en nombre y representacion de
ALIANZA FIDUCIARIA SA presenta demanda ejecutiva por medio de la cual pretende
que se libre mandamiento de pago en contra de la Nacion- Fiscalia General de la
Nacién, para que cumpla la obligacion contenida en la sentencia de fecha 4 de mayo
de 2015 proferida por el Juzgado Segundo administrativo de Valledupar dentro del
proceso de reparacidn directa radicado 20-001-33-33-002-2013-00221-00.

En el presente asunto, el titulo objeto de recaudo es la sentencia de fecha 4 de mayo
de 2015 proferida por el Juzgado Segundo administrativo de Valledupar, la cual se
asegura quedd ejecutoriada el 26 de mayo de 2015.

Ahora bien, el articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, respecto a los documentos que constituyen Titulo
Ejecutivo, establece:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:
1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pablica al pago
de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrofio de fos mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas
de dinero en forma clara,_expresa y exigible (...).-(Subrayado fuera del texto).

Para la determinacién de la competencia por razon del territorio, el numeral 9 del
articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone que en las ejecuciones de las condenas impuestas por la
jurisdiccion de lo contenciose administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirio la
providencia respectiva.

De conformidad con lo anterior, en el presente caso el competente para tramitar el
proceso ejecutivo de la referencia es el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Valledupar, por ser el Juzgado que profirié la sentencia que se pretende
ejecutar en este caso. '

En consecuencia, se ordenara la remisién del expediente al competente, esto es, al
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, tal

iconteq




como lo dispone el articulo 168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, por conducto de la oficina
judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGALO QUINTD ,'&E"'ﬁf‘é?i?}"?:\"f" (e

PEL CIRTUITO BT i .:{J..g«.:'.i,_‘.f)‘b PAR
ECREVARA

SRR
N2

i

yue ne lueren

Valledupar,

Por anotagién en ESTADO No .
se notilicd el auta aneior 3 a8 parits

pg:sonaimente.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LISETH CAROLINA ZUNIGA VALERA
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00067-00

Seria del caso pronunciarse acerca de la admision de la demanda, sin embargo, se
observa que existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del
asunto de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publico, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que el demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en
el Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante
lo cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XX|.

Notifiquese y Cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ
JUZGADQ QUINTO ARMIFTIET" " 0
DEL CIRCUITO DE WAL L A
“F§ ABR DA
Valledupar, *

Por anotacién en ESTADO No.— S0 2
s notiticd el auto anterlor a las partes que no fueren

personalmente. 2'
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JULIO ALFREDO ONATE ARAUJO
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00069-00

Seria del caso pronunciarse acerca de la admisién de la demanda, sin embargo, se
observa que existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del
asunto de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publico, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicién que el demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en
el Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante
lo cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

LILIBETHBASCANIO NUNEZ
JUEZ

GADO QUINTO ADME"WSHTT Ty
JUlz)EL CIRCUITO DE VALLEZUY AR

SECRETA RZ l1 A
Valledupar, 1 ‘* ABB- 20 —
Por anotaclén en ESTADO No ol R

se notificd el auto anterior a las partes que no fuaren

personaimente. ;
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ABR 2021

MEDIO DE CONTROL.: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: MARIA GLORIA QUINTERO TRIANA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FONSECA (LA GUAJIRA) —

SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00073-00

Se procede a inadmitir la demanda de Ia referencia, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

El articuto 35 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el numeral 7 y adiciond un numeral al
articulo 162 del CPACA, establecio lo siguiente:

"Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberén indicar también su canal digital.

8. Eldemandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico
copia_de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de fa parte demandada, se acreditara con
la dermanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.” (subraya
fuera del texto original)

En el presente caso, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que
la parte demandante haya remitido por medio electronico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como io establece el articulo antes
citado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la actora para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no io hiciere dentro de este plazo, la

demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo ntencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. .

JUZGADO QUINTO ADMINISTH,
DEL CIRCUITO DE VALLEDU¥FAR

SECRETARIA LILI
L1, ABR. 2001
Por anotacion en ESTADD NOmeme ol S

s~ netificd af auto anterior a las partes que no fueran

pe:zonalmente. (‘
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