JUZGADO QUINTO ADMlNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

wmzozt o
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO , -
DEMANDANTE: ~  MARIA CAROLINA CERA DE MONTANO
DEMANDADO:. - * HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA - CESAR

RADICADO: | 20001-33- 31-006-2010-00562-00

Visto el mfonne secretarial que anteoede donde se mforma que el térmmo del
traslado de la actualuzacnén del crédito presentada por la parte ejecutante se
encuentra vencldo este Despacho prevno a dQCIdIF si aprueba o miodifica dicha
liquidacion, dlspone que por Secretaria se remlta el expedlente (electrémco) al
Profesional Universitario. grado 12‘(Parégrafo del articulo 446 del CGP), de la
Secretaria del Tribunal Admlmstratlvo del Cesar para que verifique la liquidacion
del crédito aponada por la parte demandante visible a folios 54 del cuaderno de
medidas cautelares requméndosele qué se aporte la respectiva Imundacnén que
' resulte del calculo matemétlco que se surta y que tenga en cuenta la I:quudacnén que
' smflé de base para profenr el auto de fecha 22 deé mayo de 2019 que modifico la
liquidacién dei crédito (ﬂs 168 y 169 del expedlente)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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! Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo
10. . . ) : : i
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

07'Wo 202

MEDEO DE CONTROL: EJECUCIQN DE éENTENCIA ~ MEDIDA CAUTELAR

DEMANDANTE: MARIA CAROLINA CERA DE MONTARNO.
DEMANDADO: HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA E.S.E
RADICADO: . 20001-33-31-006-2010-00562-00 _

Procede el Despacho é resolver lo solicitado por el. apoderado-de ia barte ejecutante
en relacion con las medidas cautelares, de la siguiente manera:

LO SOLICITADO

1.- El apoderado ejecutante mediante escrito presentado el 17 de julio de 2018, en
relacion con la medida cautelar decretada mediante providencia de fecha 8 de mayo
de 2018, solicité que se libre un nuevo oficia dirigido a la tesoreria del MINISTERIO
DE HACIENDA, indicando que la medida cautelar recae sobre los recursos del giro
directo, toda vez que la medida dectetada y dirigida a la TESORERIA DEL HOSPITAL
DEMANDADO, result6 inoficiosa por cuanto ésta hizo caso omiso a la orden impartida.

2.- Asi mismo, indic6 que el Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia de fecha
10 de mayo de 2018, establecit el criterio de embargabilidad de los recursos
_provenientes del sistema' general de ‘participaciones, puntualizando que - son
embargables dichos recursos en un 33%. Por lo anterior, solicita que, en los; oficios
librados a las entidades bancarias en este asunto, se aclare que los recurso del SGP

se deben embargar en urt 33%.

3.- Posteriormente, mediante escrito presentado el 3 de febrero de 2020, reiter6 la
solicitud de librar oficio a Ia TESORERIA DEL MINISTERIO DE HACIENDA, asli
mismo, solicité que se libre un nuevo oficio a las entidades bancarias relacionadas en
la solicitud de embargo de cuentas cuyo titular es la ESE demandada, indicando que
~ en este proceso se encuentra en firme la sentencia que ordena seguir adelante la

ejecucion y que existe excepcién a la regla de inembargabilidad por cuanto las

.obligaciones que se ejecutan son de naturaleza laboral y tiene origen en la ejecucion
de servicios que hacen parte del objeto sociales de la ESE ejecutada.

4.- Al efecto, sefiala que si la posicién del juzgado es atenerse a lo resuelto en las
- providencias de fechas 9 de mayo de 2018 y 23 de agosto de 2017, solicita que se
fibre oficio dirigido al Ministerio de Salud, con el fin de que se disponga la retenci6n de,
hasta por el monto de las obligaciones que se cobran ejecutivamente en este proceso.

Al respet:to‘, el despacho C;ONS!DERA

| 1.- En relacién con la solicitud de librar un ‘huevo oficio dirigido'a' la tesoreria del -
MINISTERIO DE HACIENDA, advierte el despacho que la misma resulta procedente,




en atencion a que la medida fue decretada mediante auto de fecha 9 de mayo de 2018, -
en el cual, al momento de resoliver la solitud de “embargo y-'r‘etenc‘ién' de los dineros
que devenga la ESE HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA por concepto de venta de
. servicios, los cuales son consignados por el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico, . '
a través del GIRO DIRECTO”, se resolvi6 “DECRETAR el embargo de los dineros que |
devenga el HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA ESE por ¢oncepto de venta de
servicios”. En consecuencia, se ordenaré que por secretaria se libre &l oficio dirigido

al Ministerio de Hacienda y Crédito Pubico. . B

+ 2.- Respecto a !a solicitud de librar nuevos oficios en los cuales se le indique a las
entidades bancarias que los recursadm cie n enibargar en un 33%, se
advierte que mediante providencia de fécha ?d Eosto de 2017, el despacho
decreté médida de embargo sobre los dineros que-tenga o llegare a tener el Hospital

_San Martin de Astrea ESE, excluidas las transferencias de la Nacional, en las cuentas -
de ahorro, y cormrientes que tenga la mencionada entidad en los bancos BOGOTA, .
BBVA, OCCIDENTE BANCOLOMBIA, POPULAR, AGRARI, = DAVIVIENDA,
COLPATRIA y AV VILLAS, en lo que exceda del saldo inembargable. " "

Sin perjuicio de lo anterior, se advierte qUe el _numera'l 3 del articulo 594;_ astfelbleoé;

“Art 504. Bienes inembargables. Ademas de.los bienes inembargables sefalados en la .
~ Constitucién Politica o en leyes especiales, rio se podran embargar. I

(...} 3. Los bienes de uso publico y los destinados a un. servicio p&bh’cb_ cuando este se .
" preste directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
. concesionario de estas; s embargable hasta la tercere parte da los il brutos
~ del ivo jcio, _Sii nba ' reten exceda de

'En atencién a lo solicitado por la parte ejecutante y de conformidad con'lo decidido por’
el Tribunal Administrativo del Cesar en providencia del 10 de mayo de 2018, proferida

dentro-del proceso bajo radicado 20001-33-31-005-2011-00173-00, lo decido en el
auto de fecha 23 de agosto de 2017.dentro de este asunto, no implica que se deba

‘desconocer lo dispuesto en el numeral tercero del articulo 594 antes citado.

Por lo anter_ior-, se accedera alO‘sdIicitado y se ordenéré-qu'e' por secrefaria se libren
_ nuevamente los oficios ordenados en la providencia de fecha 23 de agosto de 2017,
adi¢ionando que para ello se debe tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del

 articulo 594 del Cédigo General del Proceso, en el sentido de que se debé embargar’
la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que’ &f total de
embargos decretados exceda dicho porcentaje. S I
3.- En refacion con la solicitud de librar nuevo oficio a las entidades bancarias
exponiendo la excepcion a la regla de inembargabilidad, el despacho NO accede a -
"~ ello, en la medida en que lo solicitado ya fue objeto de pronunciamiento mediante autos
de fecha 23 de agosto de 2017 y 9 de mayo de 2018. - . - o
4.- Finaimente, en relacién con el embargo y retencién de los dineros. que gira el -
- Ministerio de Salud y Proteccion Social al HOSPITAL SAN MARTIN ESE, en virtud del
_giro difecto previsto en la Ley 1438 de 2011, el despacho NO accede a ello; en atencién

a que los recursos que gira directamente el Ministerio de Salud y Proteccién Social, en

vitud de la Ley 1438 de 2011’ tienen una proteccion especial?, en atencién a su
destinacién legal, pues corresponden a los recursos del régimen subsidiado para -
garantizar la atencion oportuna de la poblacién pobre y vulnerable del pals, por lo tanto,
no es procedente su-embargo, toda vez que dichos dineros no son propiedad de la

1Aticios 20y 31, ' Co L o
2 Atticulo 25 de la Ley 1751 de 2015. - . .




ESE, es decir, no hacen parte de su pétnmonlo sino que perteneoen ooncretamente ,
al sistema de salud. ‘

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR o | o

Il.- RESUELVE.-

PRIMERO: Por secretaria, librense nuevamente los oficios ordenados en el auto de
fecha 9 de mayo de 2018, pero dirigidos al Ministério de Haclenda y Crédito Pubico-
Tesoreria General, conforme se indico precedentemente _

SEGUNDO: Por. secretaria, . librense. nuevamente los oficios ordenados en la
providencia de fecha 23 de agosto de 2017 adicionando que para elio se debe tener
en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 594 del Cédigo General del Proceso,
en el sentido de que se debe embargar la tercera.parte de los ingresos brutos del
respectivo servuclo sin que el total de embargos decretados exoeda dicho porcentaje.

TERCERO Atenerse a lo resuelto en lo resueito en las providencias de fecha 23 de
agosto de 2017 y 9 de mayo de 2018, en relacibn con la solncrtud de embargo y
. retencién de dineros inembargables, ‘
CUARTO: Negar la solicitud de embargo de los dlneros que gira dlrectamente el

Ministerio de Salud y proteccién Socnal a la ESE Hospital San Marl;ln d Astrea por las
razones expuestas |

Se le impone al apoderado judicial de Ia pa\rte ejecutante la carga procesal de remltlr
Ios of icios que se llbren con ocagion a este auto a Ias' entidades del caso.

Notif'quese-'y cumplase.

" por avstacién on ESTADO -
: :m D a2atior 16 ¢ pores. auv o ueren




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
07mwmm2021

MEDIO DE CONTROL: ~ EJECUTIVO

" DEMANDANTE: AIDA PATRICIA BELERO Y OTROS
~ DEMANDADO: - E.S.E HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA -
. CESAR |
RADICADO: ' 20001-33-31-005-2016-00376-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Déspacho. a decidir sobre el
memorial',atl?gadopor parte del apoderado de la E.S.E..HOSPITAL SAN ANDRES DE
CHIRIGUAN; ,

2019 expedida por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD. © = ~

L. SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDADA -
El apoderado de la E.S.E. HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA ~ CESAR

solicita darle cumplimiento a las reglas previstas en los articulos 20y 70 de laLey 1116 -

de 2008, por lo efectuado en la.Resolucion No. 006063 :de 2019 expedida por la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD; que regulan los efectos del proceso de
toma de posesién y de intervencion forzosa administrativa, con el objeto de remitir toda
actuacién correspondiente al Agente Especial Interventor, asi como cancelar los
embargos decretados vigentes dentro de los procesos que se encuentran a su cargo

En consecuencia, se ordene la devolucion inmediata de los\titulos judiciales, ejecutivos
y dineros retenidos a la demandada, con la respectiva certificacién de dicha
cancelacion a las entidades financieras. ' s B to

I CONSIDERACIONES.-

A folios 139 a 149 del éxpediente se observa copja de la Resolucién No. 006063 del

13 de junio de 2019, a través de la cual la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD resolvio: o R

“ARTICULO PRIMERO. LEVANTAR Ia medida cautelar de VIGILANCIA ESPECIAL adoptada

mediante Resolucién No. 003927 del 12 de diciembre de 2016 al HOSPITAL REGIONAL SAN

ANDRES ESE dal ‘municipio de. Chiriguané departamento del Cesar, identificado con NIT.
' 892300175-4, por las razones expuestas en Ja parte motiva de la presente resolucion. ‘

ARTICULO SEGUNDO. ORDENAR Ia toma de posesién inmediata de los bienes, haberes y
_ negocios y la intervencion forzosa administrativa para administrar del HOSPITAL REGIONAL SAN
ANDRES ESE del municipio dé Chirigizand departamento del Cesar, identificado con NIT.
892300175-4, por el término de-un (1) afio, por las razones expuestas en la parte motiva de la

- presente resolucion. /

ARTICULO TERCERO. COMISIONAR al Superintendente Delegado para las Medidas Especiales
0 a quien se designe para tel efecto, para que de conformidad con el articulo 9.1.1.1.3. del Decreto
2555 de 2010, ejecuts en nombre de la Superintendencia Nacional de Satud, la medida adoptada
en el presente’ acto administrativo, quien podra ordenarle al Agente'Especial Interventor que se

— CESAR, atendiendo a lo dispuesto en la Resolucién No. 006063 de

Vet




 decreten y practiquen las medidas necesarias para dar cumplimiento a los objetivos de la toma -~

de posesion; asl como para que adelante el proceso de notificacion: del presents acto
administrativo. - Lo T RE S R

ARTICULO CUARTO. ORDENAR e} cumplimierito de las'siguientes medidas pravéhlfvas, de,
4

conformidad con lo establecido en el articulo 9.1.1.1.1. del Decrsto 2555 de 2010 asl:

"a) La inmediata guarda de os bienes dé Ja intervenids ¥ la colocacion e sellos.y domés -

, inseguridades indispensables; S L o -
b)- La comunicacion a los jueces de la Republica y 4 las guloridades que adelanten procesos de
jurisdiceion coactiva, sobre la suspension de los procesos de la sjecucién en curso y la

imposibilidad de admitir nuevos procesos. de esta clase.contra la.entidad objeto de toma de

posesion. con-ocasién de obligaciones aA By ?phq Q- 4lpdida, y la obligaci6n de dar
" aplicacion a las reglas previstasporbsarggm?;f 0 de idLey 116 de 200% ST
' Cuando las gutoridades se .rehtsen a cumplir esta orden, la Superintendencia Nacional de
Salud libraré los oficios comespondientes. - . o S
- ¢). Comunicar a la -Superintendencia ,de Notariado. y Registro para que ordene a los
~ Registradores de Insirumentos Publicos, que se abstengan dé cancelar los gravémenes
constituidos ‘a favor de la. intervenida. sobre cualquier bien, cuya mutacion esté sajeta a

registro, salvo expresa autorizacion del Agente Especial, asl.como el registro de cualquier '

: - gclo que afgcte el dominio de biénes propiedad de la Intefvenida. También deberé informar al

Agentes Especial sobre la existencia de folios de matricua en los cuales figure la entidad
intervenida como titular de bienes o cualquier clase de derechos, dispone. el registro de la -

toma_de posesion de los folios de matricula de los bjenes inmuebles de la- institucion
intermedia para que cancelen los embarggs decretados con anterioridad.a fa:facha de Ia
adopcién de Ja medida que afecten los bienés dela intervenida. Igual situacion procede frente

a las Secratarfa de Transito y Transporte, previe comunicatién. al Ministerio de Transports.~ -

o) El Agente Especial podré poner fin & cusiquier ciase de contrato existente al Inomertto de'la

_tena de posesion, si las mismos o son necesarios, asl como suspendes de manera uniateral
contratos celebrados hasta el momento de la toma de posesion en concordancia ‘con o
establecido en el articulo 24 de la Ley 1797 de 2018, " ‘ . g
) Prevenir a los deudores de la intervenida de que sdlo podrén pagar al agente especial,

advirtiendo la inoponibilidad del pago-hecho a persona distinta. Igual prevencién se realizard

exclusivamente con el agente especial; para todos los efectos legales. .

para fodo fercero que fenga negocios con la intervenida, - que deben -entenderse .

ARTICULO ‘QUINTO, ORDENAR Ié separacion dsl Gerente 0 Representants Legal y de Ios

‘miembros de.la Junta Directiva. del HOSPITAL REGIONAL SAN ADRES ESE, asf.como del -

Revisor Fiscal o de quien haga sus veces. '

" ARTICULO SEXTO. DESIGNAR como Agenfe Espscial Interventor del HOSPITAL REGIONAL

- 'SAN ANDRES ESE af sefior GERMAN' DARIO GALLO ROJAS identificado con cédula de
ciudadania No. 74.302.198. ' St e
La persona designada coma Agente Esspecial Interventor. gjercerd las funciones de Representante
Legal del HOSPITAL REGIONAL DE SAN ANDRES ESE a partir de'la fecha de Su-posesion y

tendré la guarday administracion de los bieries que se -encuentren en poder la _ern_tidad'jdnto con. - |

los demés deberes y facultades que le-asigne laley. - D al
El agente especial interventor dentro del mes siguiente a la fecha de la posesion hard un inventario

articulo 9.1.1.1.4: de] Decreto 2555 de 2010, que deberd ser presentado-ante la Superinteridéncia

Nacional de Salud dentro de los tres (3) dias hébiles siguientes al vencimiento de dicha término.
(.”)n . E . . e ‘j . Y \ L . . -

preliminar de los activos y pasivos de la intervenids, de conformidad con Jo-establecido en el "

Por su'parte, el Estatuto Organico del Sistemal Financlero - Decrsto 663 dé 1993,
. establece lo que sigue en su articulo 116 (modificado por el articulo 22 de-la ley 510
de 1999): , e N

 *aArticulo 116. Toma de Posesibn para Liquidar La foina de posesién conlleva: d). La suspension

" de los procesos de ejecucion en curso y la imposibiiidad de admitir nuevos procesos de esta clase
contra fa entidad objeto de toma de posesitn por razon de obligaciones antériores a dicha medida.
/A los procesos ejecutivos sé aplicarén en lo pettinente las reglas pravistas por los artfculos 99 y*

100 de la Ley. 222 de 1995, y cuando alif 56 hage,referencia al concordato se enténderé que se
" hace-relacion al proceso .dé toma de posesion.:La actuacion ‘cormespondiente seré remitida al

" agente especial.

_h) El que todos los depbsitantés ylo‘s': acmadm incluidos Ios garantizados, quedarén sujetos' a
las medidas que s adopten para la toma de posesion, por lo cual para sjercer sus derechos y
.hacer efectivo cualquier tipo de'garantfa de que dispongan frente a la entidad intervenida, deberén
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hacerio dentro del proceso de toma de posesion y de conformidad con las disposiciones que lo
rigen. Enyrelacién con los créditos con garantias reales se tendréa en cuenta ig preferencia que les
cormesponde; segun sea el caso, esto es, de segundo grado si son garantlas mueblés y de tercer
grado si son inmuebles.” .

Ahora. bien, los articulos a que remité el fiteral d) anteriormente transcrito fueron
derogados por el articulo 126 de la ley 1116 de 20086, por Io que debe entenderse que-
tal remisién ahora recae sobre los articulos 20 y 70 de la mencionada norma. :

El articulo 20 de Ia ley 1116'de 2006 dispone lo siguiente: -

"ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCION Y PROCESOS DE EJECUCION EN
CURSO. A partir de- Ia fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podré admitirse ni
continuarse demanda de ejecucién o cualquier oiro proceso de cobro en contra del deudor.
. B . : AT . - : R
Asl, los procesos de gjecucion o cobro que hayan comenzado. antes de/ inicio del proceso de
reorganizacion,” deberén remitirse para ser incorporados al trémite Y considerar el crédito y las
excepciones de mérito pendientss de decisién, las cuales serdn tramitados como objeciones, para
efectos de calificacioh-y graduacion y las medidas cautelares quedarén a disposicién del juez del
concurso, segun sea el caso, quien determinara si la- medida Sigue vigente o si debe levanitarss,
seguin convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del promofor y teniendo
on cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada._El Juez o
funcionarig plente declarard la nuligad de Ias actuaciones surtidas en contravencio
BSCIND 6

En sentencia T-593 de 2002, la Corte C::hnstitudional'se refiri6 al tema objeto de estudio
pronunciandose de la siguiente forma: - - - . o

"Asl,.una vez proferida la resolucién administrativa de toma de posesién, s6lo la Superintendencia
de-Servicios Pablicos estd revestida de la Jurisdiccion legal y tiene la competencia para definir la
procedencia de los derechos que se discutan frente a la sociedad intervenida y para hacerios
efectivos, decisionss todas que deben adoptarse de conformidad con las disposiciones que
resulten aplicables. “ ' : T S _

Esto quiere decir que, decretada /a toma de posesion, el representante de la Superintendencia de
Servicios Publicos asume una competencia exclusiva para dirimir cualquier controversia suscitada

" entre los acreedores y la entidad intervenida, y que es la misma Superintendencia la llamada a

- "definir si tal o cual acreencia ingresa como pasivo a la. masa por liguidar, la prelacién del crédito
¥. en fin, todo lo atinente a la reclamacién. Por esta via, la dsterminacion atinente a establecer si
la obligacién que sé"ejecuto es anterior a Ia toma de posesion o no y cuéles son los efectos de tal
categorizacién, le corresponde, de modo exclusivo, al funcionado competente 'de /a
Superintendencia de Servicios Publicos en aplicacién de Jas normas vigentes que regulan la
materia. o - . ' )

En este orden de ideas, puede decirse tal ¥y como lo seflal6 la Saja Civil de la Corte Suprema en
su oportunidad, que el Juez Civil ordinario (en este caso el Juez dministrativo] "carece absoluta
y totalmente de jurisdiccion para iniciar o proseguir el proceso ejecutivo cuya base de recaudo en
ol presente caso la constituy6 la sentencia condenatoria proferida dentro del proceso ordinariode
responsabilidad civit extracontractual que cursé entre las partgs, (en este caso el tituio ejecutivo
complejo conformatlo por el contrato celebrado entre las partes y 6l acta de liquidacion del mismo}
porque su conociminto, por mandato lagal, estd adscrito a otra jurisdiccion, sustrayéndoio de la
suya. Corresponde, entonces, & la Superintendencia de Servicios publicos, por mandato legal,
segiin lo expuesto, conocer y dirimir las: controversias que dentro de un proceso de toma de
POS8sion pyede_?suscitar la aplicacién de las normas aplicables a el caso concreto, - ‘
RN AU I Ty 17 AR ‘ i ‘ .

:_,: :

e MIE .
' * ASY, si un funcionario judiéjal Gue Yiene a su cargo la decisién de un proceso ejecutivo en contra.
. de una empresa prostadold™de Yervicios pablicos decide continuar su acluacién, o pesar de
conocer de la resolucién que decreto la toma de posesion de tal entidad, incurre en una clara via
el e apfectd orgénico, plies, tal y como se ha seflalado, en dicho proceso s necesario
remitir todos los procesos de ejecucion ante el agente especial de la entidad de control
compelente, para que 'sobre la-base del conocimiento detaliado de ia situacién financiers de la
empresa intervenida tome las decisiones que més le convengan a los acreedores en general y

3 A v




. .‘ .l.

garantice, en la medida de lo posible, la continuidad en la prestacion de un servicio publico o
determinado.” . \ . ‘ o A A

De todo lo anteriormente relacionado, se desprende con claridad que como el proceso

de la referencia se encuentra en curso, atendiendo a que en auto de fecha 14 de marzo

. de 2017 se ordend seguir adelante con fa ejecucién de la demandada y en providencia -

del 30 de mayo de 2017 se resolvié modificar de manera oficiosa la liquidacion del

_ crédito, debe tenerse en cuenta que actualmente la competencia para conocer de los -

asuntos relacionados con los derechos de los acreedores de una empresa social del

Estado objeto de toma de posesion, es la Superintendencia encargada de su vigilancia. .

. En consecuencia, ante la falta de corhpetencia de este Despacho, y segun lo dispuesto
- en el inciso segundo del articulo 20 de la ley 1116'de 2006 establece un pi'oce_dimiento_
especifico, correspondiente a la suspension de todos los procesos de ejecucion en
_curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase, Siendq necesario ia -
remisién de los mismos al agente especial que representa a la ‘Buperintendencia de
Servicios Publicos, en procura de hacer éfectivo el derecho del ejecutgnte de acceder
a la. administracion de justicia, se ordenaré la remisién del expediente contentivo del
presente proceso al Agente Especial de la E.S.E. HOSPITAL SAN ANDRES DE -
CHIRIGUANA — CESAR, designado a traves de ia Resolucién-No. 008063 de 2019;
_‘para lo de su cargo. S D G
" Por lo ‘anteriormente expuesto, ‘el- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ' DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR - O :
. 'RESUELVE: .
 PRIMERO: Suspender el presente proceso, siendo ‘necesario la remisién de los
mismos al Agente Especial désignado por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, por las razones expuestas. S ' R

SEGUNDO: Levantar las méd_idés 6autelares decretadas m'efdi_an_te auto de fecha 14
.. de diciembre de 2017, que consta a folio 3 dei cuaderno de medidas cautelares. Por .

secretaria, librense los oficios respectivos. -+ .

' TERCERO: Por secretaria, remitase el expedients al Agente Especial Interventor de la

.. ES.E. HOSPITAL SAN.ANDRES DE .CHIRIGUANA - CESAR, para, lo de su cargo,
conforme a lo designado en la Resolucién No. 008063 de 2019. -

CUARTO: Reconocer personerla al doctor WILFREY RUIZ BARRERA, ccomo .

apoderado judicial de laE.S.E. HOSPITAL.SAN ANDRES DE CHIRIGUANA - CESAR;

en los términos y para los efectos a que se contrae el poder presentado a folios 133 a- / -

138 del expediente, otorgado por el Agente Especiat- Liquidador designado por la’ -

SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, : o S

_ Por secretarfa, ingresar al despacho log proo_é'sbs ejecutivos segundos_encomra deda .
ESE HOSPlT_‘AL'SAN'ANDRES DE CHIRIGIANA- CESAR, para efectos de resolver la-. -

solicitud de suspensién frente a ellos, presentada por el apoderado del Agente
liquidador. S e T : ' -

'Notifiquese y ciimplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
| 87 NATS 2021 |

MEDIO DE CONTROL: - REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE LUIS CONTRERA_S_,JARABA Y OTROS.
DEMANDADO: 'NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

_RADICADO: - 20001-33-33-005-2016-00389-00

Vista la nota secretarial que anteoedé,' procede el despacho a pronunciarse en
relacion con la prueba de la Junta Médica Laboral del sefior JOSE LUIS .
CONTRERAS JARABA. . - ~ ‘ L o

Haciendo un recuento, se tiene que en audiencia inicial lievada a cabo el dia 12 de
julio de 2017, se ordend. oficiar a la Seccion de ‘medicina labora de la Direccién
General del Ejército Nacional, para que remitiera copia del acta de Junta Medica -
Laboral y Acta de Tribunal Médico.de Revisién militar y de’ Policia, que debid
realizarse a favor del soldado regular JOSE LUIS CONTRERAS JARABA, con base
en las lesiones personales de que fue victima el mencionado sefior, segin hechos
sucedidos el 26 de noviembre de 2014, dentro de las instalaciones del Batallén de
Ingenieros No. 10 “General Manuel Alberto Murillo Gonzalez” (.- 102). .

En respuesta al oficio librado, la Oficina de Gestion Juridica DISAN Ejército
Nacional, informé que no se habia iniciado ningan tramite tendiente a la realizacién
de Junta médica laboral al sefior CONTRERAS JARABA (fl. 160).

En atenci6n. a lo anterior, mediante auto de fecha 27 de septiembre de 2017, el
despacho ordené oficiar-a la Direccién General de Sanidad Militar del Ejército
Nacional, “para que realice /a ficha técnica y la reactivacién de los servicios médicos
en Sanidad Militar al soldado regular JOSE LUIS CONTRERAS JARABA (...), asl
como la coordinacién para la realizacionm por parte de la Junta Médica Laboral, por
 las lesiones personales de que fue victima...” (fl. 165). Dicha prueba fue reiterada
en audiencia de pruebas de fecha 23 de noviembre de 2017 (oficio No. 1833 obrante
afolio 173) y mediante proveido del 17 de junio de 2018 (oficio No. 898 obrante a
folio 186). S _ ' ' ‘ ]

Como no hubo respuesta por parte de la Direccién de Sanidad Militar, mediante
proveido del 5 de diciembre de 2018 se abri6 proceso sancionatorio en contra del
Brigadier General GERMAN LOPEZ GUERRERO, director de Sanidad Militar del-

'Ejército Nacional, y se le requirié para que diera cumplimiento a la orden dada.

El Jefe de Medicina Laboral DISAN, dio respuesta ai requerimiento, informando que
- era necesario que el demandante realizara. por-si solo la activacion ‘de servicios
- médicos en la Direccién General.de Sanidad (fls. 227-230). - -

Por su parte, el director de Sanidad del Ejército, dio respuesté al incidente .
sancionatorio, sefialando que el demandante tiene que gestionar de manera activa
los procesos, ademas debe solicitar por si solo o por medio de un representante la .
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atencion que requiera ante los dispensarios @ estableclmlentos de samdad asi

- como asistir a las citas que le sean programadas con el fin de permitir y facilitar.el " -

cumplimiento a lo ordenado. Por alio, ‘solicitd que-se. declare’ que la dlreoclén de
Sanidad del Ejército Nacional estd dando cumplimiento a la-orden judicial. decretada
en audiencia, en consecuencia, se disporiga el cierre del incidente y gsi mismo se |
reqmera a la parte accionante con el fin de que realice las actuaciones inherentes
" dentro del protocolo de Ia Junta Médica Laboral que debe deSarrollar para que se

'- f contintie con el tramite oorrespondlente (ﬂs 235-240)

. En atencién a lo anterior, este despaoho mw fﬁ: 25 de septlembre
. de 2019, requirié bajo los apremio$ deley al gl andante, para que

allegara los documentos que acredutaran eI trémlte adelantado ante la Direccién de
Samdad Militar (f1. 266} _ . , .
El apoderado dela parte demandante dio respuesta a Io requendo mformando que :
al sefior CONTRERAS JARABA, se le realizd Junta Medica Laborat en el mes.de -
febrero de 2019, en el Batallén de Infanteria No. 33 Junin en Monteria y que estaba
ala espera dela remision del acta (.. 268). ~ .. , )

.'/

- Mediante auto de fecha 15 de enero de 2020 el despacho ordené pﬂciar al :

BATALLON DE INFANTERIA No. 33 JUNIN, para que remitiera el resiftado de la-
valoracién medico laboral realizéda al demandante en el mes de febrero.de 2019.
En respuesta a lo salicitado, el Coordinador Medicina Laboral Reg:onal Cérdoba en. .

su oficio No. 0021 del 3 de febrero de 2020, informa: ' '

*2. Respecto de solicitud realizada Mediclna Laboral de Dlspensano ESM 1023 sa permite
informar que lo respectivo a trdmites ante medicina laboral que ha realizado e} sefior JOSE LUIS
CONTRERAS JARABA, consistente en racepclon de ficha medlca laboral la cuat fus enwada a
medicina laboral 8jército para sy fespectiva calificacion:

3. Por lo cual y segan valoracién de ficha medica le fue suministrado un concepto de oﬂopodta-
segdn anexo 1; se realizaron los .respectivos trémites ante aspecialista, el cual no calificé el
_concepto le envié terapias y rayos-X, los cuales ol D:spensano ESM 1023 esta real(zanqo esto
en conexion con historial clinico anexo 2, 3,4, 5. ¢ L
4. Después de este procedimiento, el usuario debe reiniciar nuevamente todo el trém:te mspecﬁvo

ante especialista para el lleno de hoja de seguridad para luego proceder a calificacion de concepto - -

emitido y de esta manera contmuar con el xrém:te respectvvo para la eonvocatona de Jfunta médrca
laboral. ~. ' . _ .

Esta respuesta fue puesta en conoclmuento de la parte demandante mediante auto

de fecha 19 de energ de enero de 2021, frente a lo-cual el apoderado demandante o

se pronunclb deia sngunente manera -

"Para el mes de septiembre'de 2020 el suscrito aportd’ respuesta acerca del trémlte reallzado por, -
la.Junta Médica Laboral det Batalion de Infanteria.Na. 33 Junin eh la ‘ciudad de Monteria, en !
donde se €l valoréal joven JOSE LUIS CONTRERAS JARABA el dia 0+ de febreno de 2019 (.}

" Una vez realizados todos Ios tramdes y yaloraciones pertlnentes el joven me informa por vla
telefénica que todo estaba fisto y que debla esperar la notaficacibn del resuttado de la Junta
MédlooLaboraI( ) _ . -

(..) seguidamente y para sorpresa de la parte actora, &l joven JOSE LUIS CONTRERAS JARABA
. recibe una llamada telefénica del Sargento Mont, adscrito al. batalién de 1a cuarta brigada en la
ciudad de Medeliin, quien informa que.se debia presentar en las- Instalaciones del Batallon,

exactamente en el Hospital Militar Canton Cuarta Brigada, en la cludad de Medeilin,-el dia 15 de
. noviembre de 2019, con el fin de finiquitar el proceso de callﬁcacién de invalidez (...) por lo -

anterior decidié asistir a la mencionada cita en la ciudad de Medellln el dla 15 de noviembre dé - |

2019 (...) Una vez liegada ia fecha y hora-de la cita, fes solicitan toda la documentacion.como
historia clinica, conceptos médicos y los mismos le informa a la tia del joven que la Junta médica
realizada a JOSE LUIS -JARABA CONTRERAS en la. ciudad de Monterfa, no se realizé
ante, toda vez que hicieron falta conceptos meédicos como el de ortopedia y citas con

fisiatria, y les informaron que deblan sacar una cita con ortopedia para lienar el conceptc medico

de dicha especialidad, y para sorpresa de todos, en es0s momentos no se contaba con.contrato.

' vigente en la mencionada especialidad (...), posterior a ello se comunicaron nuevamente en el

“ mes de febrera de 2020 con el joven JOSE LUIS, con el fin de que tomara la cita con. Ortopedla

pero como es sabido, para el mes de marzo todo se paralizé por el COVID 19 y los’ mlsmps no =

pudieron asustlr ala ciudad de Medellin. _ _ . -




. A inicio de este afio, la tla del joven se oomunicé‘con el sargento encargade de las valoraciones
-y citas médicas de Sanidad del Batallon en la ciudad de Medellln para solucutade la mformacabn
acerca del agendamlento de cmas en; Oﬂopedla : 1 ebis 8
| aac " fin ngrron

Vistas las actuaciones desplegadas por la parte demandante, tendientes a lograr la
realizacion de Junta'Medica Laboral del Ejército-Nacional, y como guiera que la
‘ultima actuacion registrada en el tramite corresponde al envio, por parte del
demandante, de las ordenes medicas requeridas por el Sanidad Militar de Medellin,
se hace necesario requerir a los Establecimientos de Samdad Militar de Monteria y
Medellin, para que se sirvan coordinar entre ellos y . terminen €l tramite de
Calificacion médico laboral del seﬂor JOSE LUlS CONTRERAS JARABA Por lo
anterior se DISPONE

Requenr a Ios Estableclmlentos de Sanidad Militar . de Cérdoba (Monteria) y
‘Medellin, para que se sirvan, coordinar entre ellos y en el término méximo de quince
(15) dias realicen los tramites pertinentes tendientes a realizar la Junta Médico
~ Laboral al sefior JOSE LUIS JARABA CONTRERAS. De ser necesario, deben
- comunicarse y coordinar con el sefior JOSE LUIS CONTRERAS JARABA para que
- realice los trémrtes que a él correspondan.

/ |
Advuértaseles que de no proceder con lo solicitado, se les abnré el proceso
sanciogatorio dé que trata el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo General del
Proceso ‘

B Notlﬂquese y carripiase.\ |
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR -
07Wvg2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

!

DEMANDANTE: WILMAR PALLARES AGUILAR Y OTROS
' DEMANDADO:  DUSAKAW! IPS! Y FUNDACION SONREIR IPS

RADICADO: * = 20001-33-33-005-2016-00502-00

El Despacho observa la configuracién de una iregularidad dentro del tramite de-
notificacion del auto de fecha 25 de abril de 2017, por medio del cual se admiti6 el
llamamiento en garantia de la- COMPARIA DE SERGUROS .GENERALES
“SURAMERICANA” SA, el cual debe ser saneado de conformidad-con las siguientes

* CONSIDERACIONES -
Los articulos 132 y 133 del Cédigo General del Proceso, establecen:

“Articulo 132. Control de legaiidad.- Agotada cada etapa del proceso el jusz debers realizar control
de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras imegularidades del
proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nueves, no se podrén alegar en las etapas
siguientes, sin petjuicio de Ig pravisto para los recursos de revision y casacién. o

Articulo 133. Causales de nulidad.- El proceso es nulo, .en todo o en parte, solamente en los

© Siguientes casos: .o ' oo ‘

{(.) . g - CoL .
8. Cuando no se practica en legal forma Ia notificacion de/ auto admisorio de la demanda a personas
deferminadas, o el emplazamiento de las dermés personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de Ias partes,
cuando Ia ley asi lo ordena,. o no se cita en debida forma al -Ministerio Pablico o a cualquier otra -
persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado. , o '

*Cuando en el curso del proceso se advierta qué se ha dejado de notificar una providencia distinta
del auto admisorio de la demanda o del. mandamiento de pago, el defecto se corregiré practicando
la notificacion omitide, pero seré nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo
que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo, - T ]
Parédgrafo.- Las demés imegularidades del proceso se tendrén por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este cédigo ostablece”.-Se subraya Yy resalta por fuera del
texto original-. o ‘ ‘ o ' ,

Ahora bien, en el presente caso se tiene que mediante auto de fecha 25 de abril de
2017, el despacho admitié el llamamiento en garantia realizado por la demandada
FUNDACION SONREIR SA a la COMPANIA DE SEGUROS GENERALES
“SURAMERICANA 8A”, frente a la cual se ordend su notificacién en la forma
establecida para el auto admisorio de la demanda, observando. lo dispuesto en los
articulos 199 y 225 del CPACA. ' _

- Al .efecto, se tiene que sobre la notiﬁcaciéh personal del auto admisorio a particulares
Que deban estar inscritos en el registro mercanti, el articulo 199 del CP.A.CA,




e

~ que la notificacién del auto de fecha 25 de abril de 2017, por medio del cual se admitié

. NO dio contestacién al lamamiento en garantia.

~ JUDICIAL DE VALLEDUPAR, -

modiﬁcado\por el art. 612 de la ley 1564 de 2012- (\)igente al moménto de profeﬁi: el
auto), prevé lo siguiente: N | o R -

“El auto admisorio de Ja demanda yel mahdam:‘entb de paéo, contra las éntidades pbblicas '

y la_s ‘personas privadas que ejerzan funciones publicas propias del Estado se deben
ificar personalmente a sus representa sf[e 08g anes esfos h )

Ly

udicisles & que se refiere el articulo 197 de este Cidiqo, (...) £l mensajo deber identifcar
la notificacion que se realiza y contenier copia de la providencia a notificar y de la demanda.

hayan delegado la

Se presumiré que el destinario. ha recibido. la notificacion cuando el iniciador recepcions

acuse de recibo o se pusde por otro medio conswﬁl W‘i‘iﬂdssﬁn&teﬁo al mensaje..
lente. En este evento, las copias de la_. .

' El Secretario haré constar este hecho en el ex
demanda y de sus anexos quedarén en la secretaria a disposicién del notificado y el
traslado o los términos que conceda el auto notificado, solo comenzarén a' correr al

. vencimiento .del término comun de veinticinco (25) dlas después de surtida la altima

notificacion. Deberé remitirse de manera inmediate’y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y def auto admisorio, sin perjuicio de las copias que

, deban quedar en el expediente-a su disposicién de conformidad con lo establecido en-este

inciso...”

Revisado el expediente, se observa que la notificacién personai del Ilamamiento en

garantia realizado a la compafiia de seguros generales SURAMERICANA SA, se

realizé al correo electronico notijuridico@suramericana.com.co , como conéta g folio.

62 y elenvio fisico de la demanda, sus anexos y el llamamiento en garantia, ge realiz6
a la direccion “Cra 63 No, 498 A 31 piso 1 Ed. Camacol” {fl. 665); no obstante, revisado

el escrito del llamamiento en garantia (. 430) y el certificado de existencia y -

representacién,deSURAMENRlCANA SA'(ﬂ.._51_8), se-advierte que en estos se indica

como . correo . . electrénico . “para notificaciones  *  judiciales
notificacionesjudiciales@sura.com.co y direccién fisica “Carrera 63 No. 49 A -31 Piso' . -

1 Edificio Camacol, de fa ciudad de Medelin".

Tambien se advirtié que en la oportunidad proeesal pertinente, fa llamada en_"gér_éntia a

Ahora bien, realizando eI;oorreSbohglienie control de Ieg_alidadv, él Despachoi advierte

el llamamiento en garantia realizado a la COMPARIA DE. SEGUROS GENERALES
“SURAMERICANA SA", se realiz6 a-un-correc electronico que no corresponde al de

notificaciones judiciales que para el sfecto,obra en el certificado de existencia y
representacion de la compafila de seguros y que fue consignado en el escrito de

llamamiento, de-lo que se evidencia que Iaf notificacion efectuada por el Despacho, .

no se realiz6 en debidaforma. ~ ~ 7. o . |
Es asf que a criterio de este Juzgado se.configuré la causal de nﬁl_id’ad,ﬁfg.jriridebida
notificacion del auto que admitié el llamamiento en garantia a la. COMPANIA DE

' SEGUROS GENERALES SURAMERICANA SA, toda vez que la notificacion personal

. no se surtié de conformidad con fo digpuesto en el articulo 199 del C.P.A,C A, es decir,
no se envié al buzén electrénico que para recibir notificaciones judiciales dispuso la
compafiia en el certificado de existencia y representacion, por lo que resulta necesario
efectiiar control de legalidad y sanear el mencionado vicio, ordenanda notificar.en

" debida forma a la llamada en garantia de la referida providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO




- RESUELVE

PRIMERO-. Declarar de oficio que en el presente asunto se oonﬁguré la causal de
nulidad de indebida notificacion del auto de fecha 25 de abril de 2017, en relacion con
la admisién del lamamiento en garantia realizado por la demandada FUNDACION
~ SONREIR SA a la COMPANIA DE SEGUROS GENERALES “SURAMERICANA SA”
prevista en el numeral 8 del art 133 del C.G.P., en consecuencia: -

SEGUNDO - D_EJAR sin efecto la notificacién personal realizada a la COMPARNIA DE

© SEGUROS GENERALES “SURAMERICANA SA, del auto fecha 25 de abril de 2017,
por medio del cual se admiti6 el lamamiento en garantia, asi como del término que se
corné frente a ésta, segun el traslado wsnble a folic 797.

TERCERO NOTIFICAR en deblda forma a ia COMPANIA DE SEGUROS
GENERALES “SURAMENRICANA SA" del autp fecha 25 de abril de 2017, por medio
del cual se admiti6 el llamamiento en garantia, de conformidad con lo estabilecido en
los numerales TERCERO y QUINTO de la referida providencia, advirtiendo que el
correo electrénico que para el efecto obra en le certificado de existencia y

representacion de la compafiia es niotifi caclonesmdlmales@sura com. CcO,
CUARTOQ: Requeiir al Notlficado del Juzgado para que, en el término de 10 dias

- siguientes a la notificacion de-esta providencia, se sirva rendir un informe en el que

exponga las razones por las cuales, (i) la notificacién del llamamiento en garantia a la
COMPANIA SEGUROS GENERALES “SURAMERICANA SA”, fue realizado a un
correo electronico dtferente al indicado en el cerfificado de existencia y representacion .
de la compafiia, mismo que fue consignado en el escrito de llamamiento; y porque (ii)
el envio fisico de la demanda, sus anexos y el llamamiento, también fue realizado a B
una direccién que no corresponde a la consignada en dichos ‘docymentos.

Notifiquese y cumplase.
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Repfiblica de Colombix

- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

07 Warg 2021
" MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA _
' DEMANDANTE: o JANINE SERRANO QUINTERO Y OTROS
 DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
- . “NACIONAL, | |
- RADICADO: '20001-33 33- 005-2016-00594-00

Obedézcase y gﬂinblase lo resueito por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
prbvjded(:ia de fecha 25de febrero de 2021, mediante la cual resolvié CONFIRMAR
la providericia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 26 de abril de

2019, por medlo de Ia cual se aocedlé parc1a1mente a las, pretens:ones de Ia_

demanda

| Ejecutonada la presente prowdenma archivese deﬁmtwamente eI proceso de la
' referencua | |

Notifiquese y ‘camplase_.' S
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JUZGADO QUINTO ADMlNlS‘TRATIV‘OK DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

07wmay

MEDIO DE CONTROL:  EJECUCION DE SENTENGIA

DEMANDANTE: ALGEMIRO SOTO MACHADO
DEMANDADO: ' MUNICIPIO AGUSTIN CODAZZ! (CESAR) (
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00464-00

Procede el Despacho ka‘ resolver el recurso de reposicion interpuesto por el épo_derado dela
parte demandante en contra del auto de fecha 4 de marzo de 2021, por medio del cual se
ordent librar mandamiento de pago. :

P - |-~ ANTECEDENTES, - \ . :
El sefior ALGEMIRO SOTO MACHADO, por intermedio de apoderado judicial, presentd
solicitud de ejecucion de la sentencia de fecha 24 de octubre de 2019, en contra del Municipio

de Agustin Codazzi. -

Esta Agencia Judicial, mediante auto de fecha 4 de marzo de 2021, resolvié fibrar mandamiento
de pago en contra del Municipio Agustin Codazzi, por la suma de $14.079.437 por concepto
de capital, mas los intereses moratorios. a_que haya lugar, desde la fecha en que se hizo

'~ exigible |& obligacién hasta la fecha en que se cumpla ia misma. o ‘
. S S -SUSTENTACION DEL RECURSO. - . .
El 8 de marzo de 2021, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicion
en confra del auto que libré6. mandamiento de pago, por copsiderar que el mismo debe ser
corregido respecto de la suma de dinero tomada por concepto de capital, pues considera que
. 8@ debid librar mandamiento de pago por $20.417.639 y no por $14.079.437, como en efecto

se hizo. '

Sustenta lo pedido en que en la solicitud de mandamiento de pago presentada el 11 de
noviembre de 2020, se pidi6 la orden de pago por la suma de $23.336.722 que corresponde al
capital liquidado de la sentencia que se ejecuta. Que posterior a elio, ei dia 22 de diciembre de
2020, la entidad demandada hizo un abono por la suma de $2.919.083, razén por la cual el

\

despacho debid librar mandamiento de pago por la suma de $20.417.639.
Il .CONSIDERACIONES:-

El articulo 81 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 242 del CPACA, establece que
“El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma en contrario. En cuanto
a su oportunidad y trémite, se aplicaré lo dispuesto ene | Codigo General del proceso”,

Por su parte, el Cédigo General del Proceso en el articulo 318 c_:onsagré‘ la pracedencia y
oportunidad para interponer el recurso de reposicion sefialando: - ‘

“Articulo 318. Procedencia y epoitunidades. ‘ . ' ‘ o
,/Saii Roftiaa/PEORMINOKSMSODINO do reposicion procede contra os autos que dicts el juez, contra los
C N Y s s SORENRA0L A suscaptibles de Suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Mt JRs¥cia, para que se reformen o revoquen, :

ARE | AERLIRY W T . ] | ‘

e+ e el ABCULSO. bR, INtSRONORRD SOl expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
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SO MAT G et b K e wiee R agiiie 43 o

Nt O

LRI RN S i

TREHAT N 38




inmediataments se pmnuncle'el auto. Cuando ol auto se prmuncne fuera de aud:encta ol mcurso debera- :
:(na;rfonetsa por escrito dentro de fos tms (3) dfas srgurentes al de Ia not:ﬂcaclén del auto.

En et caso ooncreto el apoderado sohclta que se cambie el valor del mandamlento de pago
sefialando que el misfno se debe librar por la suma de $20.417.639 por concepto de capital, -
que corresponde a lo consignado enla SOlICItud de ejecucion dela sentencia restando el abono

realizado por la entidad ejecutada: -

Para el despacho no hay lugar a reponer el adtb% fmh 3 de marzo de 2021, ‘toda vez que
la suma de dinero por la cual fue librado el mandamiento de pago, tal y como se indica.en la

__ providencia recurrida, corresponde a lo pretendido por- conoepto de capital con el descuento .

de lo abonado por Ia parte demandada. -

’ I

Al efecto, nétese que en la solicitud de ejecucmn de sentencla se p|d|6 el mandam!ento de
pago por las sumas de dinerq contenidas en la liquidacién aporlada conh dlcha solicitud la c.ual .
fue desglosada enlos stgunentes oonceptos C _ o '

~
i

TOTAL, LIQUIDACION §EGUN tA SENTENCIA §
CONCEPTO: L . - "~ ‘
PREST SOCIALES INDEXADAS —_._ 19:121.420,59
-  SANCION MORATORIA . 7.877.100,00
INTERESES MORATORIOS _ , | 6.338.201,53
TOTKL‘ LIQUIDACIGN - e ] 323 336.722, 12

Este. despacho en el auto recumdo Ilbré mandamlemo da pago por. Ias sumas de dlnero
solicitadas por concepto,de las prestaciones. sociales (mdexadas) y sancién moratoria, que

arroja un total de $14.079,437, lo cual corresponde al concepto de capital; aunado a ello, se

ordend el pago de los intereses moratonos a que haya Iugar desde la fecha en que se I'HZO .
. exigible la obligacion hasta la fecha en que se cumpla la misma, en atencuén a Io ordenado on ,
"el numeral sexto de la sentencia que se ejecuta. : _ o

En relacién con la suma de dinero de $6338 202 sohcatada por concepto de mterases -
moratorios, los cuales se indica en la liquidacién, corresponden a los generados del 22 de
~ septiembre de 2017 hasta e! 31 de enero de 2020, este despacho no los tuvo en cuenta al

. momento de- librar mandamiento de pago, pues los mlsmos no fueron ordenados en Ia
: sentencla que se ejecuta . -

Temendo en cuenta lo anterior, el despacho méntendré lo deadtdo en el autO/de fecha 4 de :
- marzo de 2021, por medio del cual se libré mandamlento de pago , o

Por Io antenor el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR
RESUELVE

PRIMERQ.- NO REPONER el auto de fecha 4 de marzo de 2021, por medlo del’ cugl se Ilbré"
mandam:ento de pago, conforme a'la parte motiva de la presente prowdencla

SEGUNDOQ.- Se reconooe perspneria juridica al doctor HOLMES RODRIGUEZ ARAQUE como
apoderado judicial del Municipio de Agustin. Codazzi- Cesar, en 'virtud y para los efectos del
poder otorgado aportado por correo electrénico el dia8 de malzo dela. presente anualndad

Por secretaria, continGiese con el tramite correspondrente

-

~ Notifiquese y cﬁmplése.

personsinente.

S ‘n' mm.umqnnm
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JUZGADO QUINTO ADMIN[STRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

o7mm‘

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

‘DEMANDANTE. | “MILENA CECILIA GUERRERO QUINTERO
DEMANDADO:" -~ NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

- RADICADO: . : ~20001-33 33-005-2018 00466-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
- asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Caédigo
~de Procedlmlento Admlmstratlvo ydeio Contencmso Admmlstratwo se DISPONE

0ﬂcuar ala Flduciana La Prevusora SA para que se sirva cemf icar Ia fecha en la que

. realiz6 el pago de las cesantias parciales reconocidas a la sefiora MILENA CECILIA

GUERRERO QUINTERO" identificada con CC No. 49 759.674, medlante Ia
Resolucnén No 0840 del 22 de octubre de 2015, '

Térmmo para responder de dias (5) dlas. Por secretaria oficiese.

Notifiquese y cimplase

MmESTABO
::m.tmmurbuum"m"""‘ |

wg——
———ETR

—




VA A A O A
PR T e ad

" Consefo Superior da s Tadicitura
/- Reptblica de Colombla ‘

JUZGADO QUINTO'ADMINISTﬁATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR |

!

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: : .DENIS LUCIA PINTO NAVARRO
DEMANDADO: ~ *  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

RADICADO: . - 20001-33-33-005-2018-00498-00

4
/

. Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del -

asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cadigo

de Procedtmlento Admlmstratlvo y de lo Contencloso Administrativo, se DISPONE _

Oficiar a la Fldumana La Previsora SA para quq se sirva certlf icar la fecha enlaque -

realiz6 el pago de las cesantias parciales r nocidas a la sefiora DENIS LUCIA
.PINTO NAVARRO identifi cada con CC No. 49. 50 957, mediante la Resolucion No.
. 07787 del 27 de octubre de 2017.

~ Témino para responder de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.

Notiﬁque#e y cﬁmplas"e.




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

o7Twm2n

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

. DEMANDANTE: ALBEIRO BOTELLO VILLAZON Y OTROS
DEMANDADO: - . NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL
| . DELANACION - o o ‘
RADICADO: . - 20001-33-33-005-2018-00194-00

Procede el 'Despacho a resolver la excepcion previa propuésta por la FISCALIA

GENERAL DE LA NACION, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021. , ' __ , , o
‘ | Para resolver, se CONSIDERA_ :

- El Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021', en cuanto a la resolucién de

- excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo

siguiente: :

siguiente tenqr:

Parégrafo 2°. De las excepciones pméehtéda_s s corrers traslado en la-forma prevista en el

Articulo 38. Modifiquese el parégrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 201 1, el cual seré del

articulo 201A por el té/mino de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podrd

~ pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacién con las demés excepciones podré también solicitar pruebas. _

Las excspciones previas se formulardn y decidirsn segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y
102 del Codigo General del Proceso. Ciiando se requiera la préctica de pruebas a qie se refiere
ol inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretaré
on el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicaré. Allf mismo, resolvers
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes-de décision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se.

declararé la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad. . T - .

Las excepciones de cosa Jjuzgads, t:aducida’d;'tmnsaccidn,'conciliacbn, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcién extintiva, se declararén fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. )

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a las
excepciones previas, oportunidad y trdmite de las mismas, .prescrib_en: -

"ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicich en contrario, el demandado podrs
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.. Las
excepciones previas se formularén en el término del traslado de la gemanda en escrito separado
que deberé expresar las razones y hechos en que ‘se fundamentan. Al escrito deberdn
acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandado. , : R ' 4

¢ 'Por medio delbual se reforma el codigo da Prooed'rnientb_ Administritivo y de lo CommAdmmmﬂvo— Loy 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en'lospmc_osos que se tramitan ante la jurisdiccion.




= juez 58 _ébste_ndré de dociatar pruebas de olra c!aaé, salvo cuando se alegue la falta : de
con‘_:petenc@ por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta
f: mtsgractén del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrén practicar hasta dos
stimonios. . . - - S '

. Las excepciones previas se tramitarén y decidirén de la siguiente manera: . -

/1. Del escrito que las contenga se comerd traslado al demandante por el término de. tres (3) o
. .,/ dfas conforme al articulo 110, pare que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los
defectos anotados. . S
2. El juez decidiré sobre las 8xcepciones previas que no requieran la. practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trémite del proceso y-
que no pueda ser. subsanada o no lo haya sido oportunamente, declararé terminada la actuacion
y ordenaré devolver la demanda al demandante. -~ - . ‘

Cuando se requiera la préctica de prubas, el § cctﬁ /a .aygiencia inicial y en ella las
. practicard y resolverd las excepciones. . .. fgﬁ) m ‘ndro. S P :
Una vez revisadas las contestécioné&de‘ la demanda, observa eI'DeSpaéhO' que
‘la FISCALIA GENERAL DE LA NACION propuso la excepcién previa de “Fafta .-

de Legitimacién en la Causa por Pasiva”, argumentando que de conformidadcon -~

la Ley 906 de 2004, |a imposicion de la medida de aseguramiento le corresponde

estudiaria y decretaria al Juez de Control de Garantias, por lo tanto, la entidad
_que representa @s competente solo para adelantar la accién penal y consecuente

investigacion, en Gltimas no decide las medidas de aseguramiento. .~

Sefiala, que a través del Acto Legislativo 03 de 2002 se —intro&ujo un cambio
-radical al sistema'de enjuiciamiento penal en-Colombia, con el cual se relevba
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a ser parte de las decisiones que afecten
derechos fundamentales, en éspecial el de libertad, siendo una facultad de
reserva judicial. o L

Con relacién al tema de la legitimacion en la causa, el Consejo de Estado, en
‘sentencia del 25 de marzo de 2010 expediente 05001-23-31-000-2000-02571-01
(1275-08), M.P. Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, sostuvo ‘que la
‘jurisprudencia de esa Corporacién ha diferenciado entre la legitimacién de hecho.

y la legitimacion material en la causa, siendo la legitimacion en la causa'de hecho °
la - relacién -procesal nacida conlapregentacion de la demanda y con la
notificacion del auto admisorio de la misma quien asumira ‘la posicion de
“demandado; por su parte, la legitimacién material, en cambio, supone la
~ conexion entre las partes y los hechos constitutivos del litigio, bien’porque
~ resultaron perjudicadas, o porque dieton lugar a la produccion del dafio. =
‘Al respecto, y de conformidad con los hechos de la demanda, y con base en la’
dindmica del sistema penal acusatorio, se tiene que la participacion activa de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION fue la que llevé a proferir una medida de
aseguramiénto en contra del sefior ALBEIRO BOTELLO VILLAZON, que lo .
mantuvo privado de la libertad desde el 15 de julio de 2014 al 19 de enero.de 2018,
" hecho que motivd la presente demanda por-considerarse injusta la medida, luego, .
ya es el fondo del asunto determinar si dicha entidad tiene responsabilidad en la
causa del dano que se le atribuye en la demanda, cirgynstancia que debera ser
objeto de estudio en la sentencia, debiendo entonces, continuar la- mencionada
entidad vinculada al proceso, a fin de establecer. si existe’ nexo causal que la
obligue a responder por las pretensiones. Por lo anterior; en esta etapa procesal -

se NIEGA la prosperidad de esta excepcién. - .

Por lo-anterior; el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO DE' - -
VALLEDUPAR, . o

e

| - RESUELVE . -
PRIMERO: ‘NEGAR la prosperidad de la excepcién previa de “Faita-de
Legitimacion en la Causa por Pasiva”, propuesta por ia FISCALIA GENERAL DE
LA,\NACION, conforme a Jo expuesto en Ja parte motiva de la presente
providencia. o ' I SR



SEGUNDO Se reconoce peréoneria a Ias doctoras EYANITH ESTHER ,
GUTIERREZ PACHECO y MARITZA “YANEIDIS. RUIZ MENDOZA, como
apoderadas de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la RAMA JUDICIAL,
respectivamente, en los términos de los. poderes conferidos (ﬂs 41y 424 del

expediente).

TERCERO: Una vez ejecutorlado el auto, ingrese el expedlente al Despacho para
contlnuar oon su tramite. : : . :

Notifiquese y cimplase..

SECRETARIA
Vallogupst, e !gm.zm l 6
MMMESTWNO.-L——
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

07 W 2021

~ MEDIO DE CONTROL: NUUDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

L

DEMANDANTE: ~ RUBYS CONCEPCION MEJIADIAZ
DEMANDADO:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

|RADICADO: o 20001-33-33-005-2018-00212-00

N

- Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cédigo
de Procedimiento Admlmstratwo ydelo Contencloso Administrativo, se DISPONE:;

Oficiar a la Fldumana La Prev:sora SA para que se sirva certificar la fecha en la que
realizé el pago -de las cesantias parciales reconocidas a’ la sefiora RUBYS
~ CONCEPCION MEJIA DIAZ identificada con CC No. 49. 692 870, medlante la
Resolucién No 02327 del 4 de mayo de 20186,

L, ot

Témino para responder‘ de dias (5) dias. Por secretaria oficiese. -

Notifiquese y cimplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLE'CIMIENT.O‘ DEL DERECHO

* DEMANDANTE: ADALYS MARGOTH PEREA CARRANZA .
. DEMANDADO: - - NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

RADICADO: ' ”20001-33-33-005-2q19-o|0222-oo-

Antes de diétar sentencia';y,_ péré efectos de aclarar puntos -d_udoéos al interior del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cédigo .
de Prooedimiento Administrativo y de Io Contencioso Administrativo, se DISPONE:

0ﬁc1ar ala Fsduclana La Prewsora SA para que se sirva oertlﬁcar lafechaenlaque -

realizé el pago de tas cesantfas parciales reconocldas a la sefiora ADALYS
MARGOTH PEREA CARRANZA identificada con cC No. 49.745.704, mediante la
- Resolucion No. 02122 del 2 de mayo de 2015.

Término para re'sponde{ de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.

Notiﬁquése Yy carhplase._

- LILIB ASCANIO NUNEZ
S o JUEZ o




"2011- y se dictan otms dlsposldonas en matena de descongestion en los procasos que se lramlhn am Ia jurisdicéion.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

TN S

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

- DEMANDANTE: AIDA ESTHER CORTES SALCEDO Y OTROS
DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
.. - NACIONAL
'RADICADO: o 20001-33v33-005-2o19-00227-00

Procede el Despacho a resolver la exoepcu'm previa propuesta por la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA. - EJERCITO NACIONAL en wrtud de lo dispuesto en
el articulo 38 de Ia Ley 2080 de 2021.

.Para resolver, se CONSIDERA

El Articulo 38 de Ia Ley 2080 de 2021', en cuanto a la resolucién de
excepciones en la jUI‘ISdICCIén delo Contencros’o Admlmstratlvo establece lo
siguiente: 4 : .

. Articulo 38. Mod:ﬂquese ol paragrafo 2 del artfoulo 175 de la Ley 1437 de 2011, of cual seré del
siguiente tenor: : .

Paragmfo 2‘ De las excepciones prasentadas se oorram tms)'ado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandéante podré
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En ralac:on con Ias demas excepciones podré también soficitar pruebas

Las excepciones previas se formularén y decidirén segan o ragul)do en los articulos 100, 101 Y .

102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la préctica de pruebas a que se refiere
ol inciso segundo del articulo 101.del citado c6digo, el juez o magistrado panente las decretaré
en el auto que tita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicars. Allf mismo, resolvers
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén peno‘lentes de decision. ‘

-

. Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se

declarara la terminacion def proceso cuando "89- advierla ol mcumphm:ento de requisifos de

pmcedtbmdad

Las excepciones de cosa. ;uzgada, caducidad, tmnsaoclén conc:hacrdn falta manifiesta -de
Ieg:trmacrén on la caysa y prascnpcuﬁn extintiva, se _declarardn fundadas med:ante sentenc:a
anticipada, en los términos pmvistos en ol numeral tercem del artlculo 182A,

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, én cuanto a las

excepciones previas, oportumdad y trémlte de las mismas, prescnben

‘ARTICULO 100. E(CEPCIONES PRE VIAS Salvo d:spos:c:m en oontrano el demandado podra
proponer las s:gu:entes excepcrones previas dentro del término de traslado de la demanda:

()

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPC:'ONES PRE VIAS Las
excepciones previas se formularén en el término del traslado de la demanda en escrito separado

que deban& expresar las razones y hechos en qug se fundamentan Al escnto debenén ‘

'Por medio del cual so reforma el oddigo de Procodwmento Administrativo y de io Contencloso Administrativo- Ley 1437 de




acompaﬁame todas las pmebas que se pratenda hacer. valer y que se sncuontran sn poder del
demandado. ' ’
_ El juez se- abstendré de decretar pruebas de otra c!ase saivo cuando 56 alagag, Ia falta de

competencia por el domicilio de persona natural o por- ol lugardonde ocurrieron hechos olafalta

. ‘de integracion del Imsconsom:o necesano, casos en los cuales se podrén practncar hasta dos -
- testimonios. : :
Las excepciones previas se framitarén y decrduén de la siguiente maneta

1. Del escrito que las contenga se correrd trasladlo -al demandante por el térmmo de tras 3
dfas-conforme al articulo- 110, para que sé pmnunc:e sobre el.'as ¥ s: fueru el caso, subsane los

defectos anolados. -

. El juez detidiré sobre las exoepc:ones previas que no reqmsran I&practnca de pruebas
antes dela audiencia inicial, y si prospera aiguna que- impida continuar el trémite del | pmcoso y
que no pueda ser subsanada 0.no lo haya sido unamente, deglarard tarmmada Ia actuac:én ,
y ordenaré devolver la demanda al demandanig AUy {TAN '
Cuando se requiera la préctica de pruebas, e.' ;uez cifard a la audrencfa fmc:al y on. ella Ias T
practicara y resolverd las excepc:ones : , Y ‘
«)>; _

"Una vez revnsada la contestacnbn de Ia demanda observa el Despacho que Ia L
NACION- MINSITERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL propuso fa
~ excepcién de Qg_%_qﬂcj" sefialando que la muerte del sefior ORLANDO JOSE . !

VILLAREAL CORTES (Q.E.P.D.), acaeci6 en-enero del 2004. De igual modo, indica
- queen el hecho No. 6 de la demanda, la parte demandante manifiesta que en'el mes

. de septlembre de 2007 tuvieron conocimiento del hecho por via periodistica, conlo - -

cual; asegura que la parte demandarte ‘dejo- feneoer el-tiempo establecido para

presentar la demanda de reparacion directa, pues tendria hasta el mes’ de, _
septlembre de 2009 para presentar la demanda oportunamente i S
Por su .parte, ei apoderado de los demandantes descomo el traslado de -
excepciones, sefialando que si bien la ley, en aplicacién del principio de la segundad

juridica, establecio Ilmrtes para ¢l ejercicio del medio de oontrol de reparacion .-
directa, tal regulacién no resulta aplicable a casos en que’ se’ discute " la

responsabilidad .del Estado por .conductas. constltutlvas de crimenes de lesa -
humaridad, como asegura fue el homicidio del seﬁor VILLARREAL CORTES

| ,Ahora bien, dentro-de los hechos y pretensmnes de la demanda objeto de anéhsns
se sefialan los delitos de ejecucién extrajudicial u homicidio y desaparicion forzada
“del sefior ORLANDQ JOSE VILLAREAL CORTES (Q.E.P.D.), ocurridos el dia 21 de -
abril de 2004; en un sitio llamado San Antonio jurisdiccidn dél ‘municipio de
MANAURE, por un presunto combate‘contra miembros del EJERCITO NACIONAL. -
Se indica que la FISCALIA No. 90 ESPECIALIZADA CONTRA LAS VIOLACIONES
DE DERECHOS HUMANOS, el dia 12 de septiembre de 2018, dicté una medida de
aseguramiento contra los militares. como coautores. del delito de ‘homicidio en -
persona protegida en concurso homogéneo y SUCESIVO_ conc:erto para delmqunr .
librando Ias 6rder|es de capturas respectwas | s '
Al respecto es. menester tener en cuenta que el 2 cle enero de 2020 la Sala Plena_' :
de la Seccidn Tercera del Consejo de Estado? uni ico su ‘postura en reiacion con la
caducidad de las pretensiones indemnizatorias formuladas con ocasion de los delitos

de lesa humanidad, los crimenes de guerra y cualquier otro asunto en el que se

pueda solicitar la declaratoﬁa de responsabllidad patnmomal del Estado én laque
seexpreséque . S v

. la junsprudenc:a de Ia, Seccion Tercem del Consejo de Estado 2 uniﬂcam en
mlac:én con la caducidad de las prstens.'ones mdemmzatonas formuladas con ocasion |
de los delitos de lesa humanidad; los ctimenes. de glemra y cualquier otro asunto en el

' que se puéda solicitar la declaratoria de responsabilidad patrimonial al Estado, bajo las
siguientes ‘premisas: i} en tales. eventos rasulta exigible e/ térmmo para demandar :
: establec:doporel Iegﬂladbr' u) esto plago, salvo [ !ca 0-de la desapa 1 fi ue -

? Consejo de Estado, Sala de Io COnMnciqun!nbtmm Secdhoorcen Sala Plhﬂa C. P Mlm Nubla Velasquez Rico,
Velntinuevo (29) De Enero De' Dos Mi Volnt‘ (2020) Radicacién Numero: 85001 33-33-002—2014-001’44—01(61 033 A



aplica cuando se observan sifuaciones que hubiesen impedido materiaimente el ejercicio -
del derecho de accion y, una vez superadas empezaré a correr el plazo de ley’.

De otro lado; el 26 de mayo de 2020 la Subseccuén A de la Seccion Tercera del
Consejo de Estado, con radicacion No. 05001-23-33-000-2016-02647-01(62380),
establecié que en estos casos se debe garantizar el derecho de acceso a la
administracion de jUSthIa con lo cual se permita recaudar en su totalidad las
~ respectivas pruebas y se logre determinar si efectivamente existié caducidad del

medio de control, snendo los argumentos expuestos enla sentencla del siguiente-
: tenor literal: . '

“La jurisprudencia de esta Corporactdn ha reconoc:do que, cuando el conteo del término
de caducidad no puede ser datenmnacfo de manera clara en una etapa inicial, el juez
est4 plenamentq facultado para dar+aplicacién a los principios pro actione y pro
damnato®, sin perjuicio de giie en un momento posterior y con la verificacién de todo el
‘material probatorio se pueda determinar que existi6 caducidad del medio de control.

Asl las cosas, dado que en esta etapa del proceso-no es posible determinar con certeza
.5i se configurd o no la caducidad respecto de la pretension de declarar Ia responsabilidad
del Estado -por omisién- por la muerte del sefior Luis Guillermo Marin Carvajal, con el
fin de garantizar el derecho de acceso a la administracién de justicia, se confirmaré la
decision apelada, debiéndose continuar con el trémite procesal para recaudar las
- pruebas solicitas y con base en eilas analizar el fendmeno wr!d:co de la caducidad al
momento de dictar sentencia.”
En umformndad con lo antenor temendo en cuénta que las pretensuones de la o
demanda esta4n encaminadas a obtener la declaratoria ‘de responsabilidad de la
entidad demandada, por la ejecucion extrajudicial 'u homicidio y postenor
~ desaparicién forzada del sefior ORLANDO JOSE VILLARREAL , como quiera que
~ en esta etapa procesal no se han recaudado la totalidad de las pruebas y que las
allegadas no permiten acreditar si en el caso ¢oncreto operé el fendmeno de la
. caducidad, el Despacho estima negar la excepcién de caducidad y continuar conel
tramite, sin perjUIGIb de lo que llegue a demostrarse dentro del proceso.

~ En consecuencia, el Juzgado Qumto Admlnlstratwo del Circuito. Judicial de
Valledupar '

L RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la prospendad de la exoepclén prewa de “Caduc:dad”
invocadas por el EJERCITO NACIONAL, conforme alo expuestoenla parte motiva.

- SEGUNDO Se reconoce person?eria al doctor ENIERS CAMPOS RAMIREZ como
apoderado judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-- EJERCITO
NACIONAL, en Ios términos 'y para los efectos del poder conferido. :

contmuar con su trémlte
SECRETARIA

‘ A ; | - —1—0-———2-02’“-

 sancilfigs ¢! aule anterior a lus partes que RO fusren

Notifiquese y cﬁmplase.

Andrade Rlﬂéén}dl&pdsw . Asf sntonces, oomo'qmoraque de! material p PDEIONG ANSgacs ‘_ [T S
fueIafechadaejecutoﬂadslepmvldenclaquepusommpmoasopenalporeloualhoyasrsdammpwmdn no es

. posible
hacer el respectivo conteo, por 10 que, afin do garle curst a la accion y con el fin de garantizar of acceso a Ja Administracién
de Justicia, falyoanobhaseﬁdadoastaCapomaéneneanscomalMconanmmﬁdad resulfa necesans la
xlicaadndelospnnmpbs;:macﬁonoyprpdamaro snlosfénnmosenlosquedsmaﬂerapaclﬁcaymtamdasaha




* JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

C0Tmo22

MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: “ LUIS ANTONIO SEOANES CELEDON Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
: NACIONAL - - . -

RADICADO: - 20001-33-33-005-2019-00233-00 -

" Procede el Despécho‘ a resolver la excepcidn previa 'prépuesta por el MINISTERIO .DE

El Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021", en cuanto a la reso

* DEFENSA- POLICIA NACIONAL, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, B ' 3 .

‘ \ Para resolver, se CONSIDERA

lucién de excepciones

N t

en la jurisdiccion, de lo Contencioso Administrativo, establece lo-siguiente:

Artlculo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011, el cual seré del

siguiente tenor: - .

Parégrafo 2°. De las excépcionés presentadas se comerd traslado en la forma prevista en el

articulo 201A por- el término de tres (3) dlas. En este término, la parte demandante podra -

pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacién con las demés excepciongs podré también solicitar pruebas. '

Las excepciones previas se formylarén y decidirdn segdn lo regulado en los articulos 100, 101 Y _'
102 del Cédigo General del Proceso. Cuargjo se-requiera la practica de pruebas a que se refiere

el inciso segundo del articulo 101 del cita )
-en el auto que cita a la aydiencia inicial, y en ef curso de esta las practicard. Al mismo, rgsolverd

las excepciones preyias”qu.e‘raquinbmn pruehas y estén pendientes de decision.

Antes de‘ fa audiencia inicial, ‘e Ja misma opoitum‘dad para decidir las exqepéionos previas, se
declararé la terminacion del proceso cuando se advierta ef incumplimiento de requisitos de
procedibilidad. N . -

Las excepcionss de cosa juzgéda, cadudidad,'.transaccidn, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcién extintiva, se declararén fundadas mediante sentencia

" anticipada, en los términos previstos er el numeral tercero del articulo 182A.

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, en cuanto ‘a-las

excepciones previas,‘oportynidad y trdmite de las mismas, prespriben:

“ARTICULO 100 EXi CEPCIONE S PREVIAS. Salvo diSposiqidn en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de trasiado de la demanda:

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularén en el término del traslado de la demanda en escrito separado

do c6digo, el juez o magistrado ponents las decretars

que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberdn |

acompalfiarse todas las pruebas que. se pretenda hacer valer ¥ que se encuentren en poder del

| domandadayTAVIg Ganfagy ' ' '
o ElYjoeX skaleterpisiryie deegetar pruebas de otra class, salvo cuando se alegue la falta de

2011-y sa dictan otras

de integracién d
.. lastimanihe: H

campelenciy porstdoemicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o ia faita
ol
o

]

R DR Prere——, | “\‘41 ‘—,. LR AuTY ‘-('t‘ ' . - o ‘, . .‘ -
« i 'Poretegio Sk cual se reforgn g podiangs £ gedimiento Administrativo y de io Conitencioso Administrativo- Ley 1437 de
d Y in de >

descongestién en los procesos que se tramitan ante Ia jurisdiccion.

M e et
LY

”“:!ﬂ'- ! o i

Iifisconsorcio necesario, casos en los tuales se podrén practicar hasta dos




- VALLEQUPAR,

Las excepc:ones prewas 59 tram:tarén y dec:drrén dela s:gu.-ente manera; o

1. . Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el ténmno de tres (3)

dias conforme al articulo 110 pam que se pronuncie sobre eﬂas Y, 8i fuera el caso, subdane fos ‘
: defactos anotados. }

2. H ;uez decfdlm sobra {as excepclones pmms que no raqu:eran Ia préctica de pmebas L
-antes de la audiencia iniclal, y si prospera alguna ‘que. impida continuar el trémite dslpmoeso y

que no pueda ser subsanada o no lo haya sido. oportunamanta declararé térmmada la actuac:én

y ordenaré devoiver la demanda al demandante. - :

Cuando se mqulera {a préctica de’ pmeba,s, el juez citard a. la aud:enc:a :mctal y en ella Ias

practicara y resolvera las BXOOPCIOHOS _ _ , ,

( )a . , | : - - ‘ : : . 7 ) . 7 . / .

NACIONAL alegé la excepc;lbn previa de, “Falt8 ¢ LEgHima sa por Pas

, sefialando.que !a entidad que representa, no es la Ilamada a responder en este asunto ;
dado a que no existe prueba de la omisidn policial que invoca'la parte demandante, por - .
el contrario, aclara que existe una denuncis sobre el presunto causante del daﬁo y los _

. implicados liegaron.a un acuerdo vefbat LT _ . _ L

_Con relacién al tema dela Iegmmaclén\en la causa. el Consejo de Estadq qn santencla '

del 25 de marzo de 2010 expediente 05001-23-31-000-2000-02571-01 “ 215-08) MP.

Dr. Gustavo Eduardo ‘Gémez. Aranguren, 'sostuvo que-la jurisprudencia deé- esa: T
Corporaclén ha diferenciadc entre ia legitimacién de hecho y la legitimacion materialen

 la causa, siendo la legitimacién en la causa de hecho la retacién procesal naclda conla
presentac:én de la demanda y con la' notificacién del auto admisorio de la misma quien- -
asumird ia posicion de demandado; por su parte, la Iegntnmacaén material, en: cambio L
supone la_conexién entre las partes y los hechos conetitutivos del litigio, blen ponque- C

 resultaron pequdlcadas o porque dleron mgar a Ia produccuén del daﬁo ' -

-En el caso concreto, la parte demandante pretende que se. declare adm:mstratlva Yy
patrimonialmente responsable al MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIQNAL, con
ocasion a los hechos ocurridos el dia 24 de mayo de 2018, en el retén policial frente al .

Clyb Campestre de Valledupar, cuando el demandante transitaba como congugtor en ol -

‘vehiculo de servicio particular de placas ATL979, color rojo, modelo 1988, marca Mazda
y un Agente de Policia le hace la sefial de PARE, al proceder fue arroliadoﬁpor vehiculo

- de placa IYB163; modelo 1895, marca Chevrolet, Ic que trajo como consecuencia graves

lesiones que incapacitaron al sefior LUIS ANTONIO SEOANES CELEDON por-més. de -

180 dias, disminucién de la upacldad Iaboral perturbacnén funcmnal defonmdad ﬁsnca
oen secuelas permanentes ) o

Ahora bien, de confon‘mdad con los hechos y ﬁmtens:ones de la demanda es del fOndo_. o
del asunto. determinar si el MINISTERIO DEFENSA- POLICIA. NACIONAL itiene
responsabmdad en |a causa del dafio que se le. atribuye en la demanda, circunstancia.gue.
debera ser objeto de estudio en la sentencia, debiendo entonces continuar a entidad
demandada al proceso, a fin de establecer si existe nexo causal que la obliguéa ragpdnder

_ por las pretensiones. Por lo, anterior, en esta etapa procesal se NIEGA Ia prosperidad de
“esta exoepcnén - _ _ ‘ . ‘

Por lo antenor el JUZGADO QUINTO ADMIN|STRATIVO DEL CIRCUlTO DE‘,
RESUELVE ' '

'PRIMERO NEGAR la prospendad de Ia excepclén previa de "Farta de Legmmaq:bn en .
la Causa Jpor Pasiva®, propuesta por ‘el MINISTERIO DE: DEF‘ENSA-‘ POLICIA
NACIONAL, conforme a’lo expuesto en ja parte motlva de Ia presente provndencla :

SEGUNDO: Se reconoce personeria al doctor JAIME ENRIQUE OCHOA GUERRERO :
como apoderado dé la POLICIA NACIONAL, en Ios térmings del poder eonfendo -

el expedlente al Despachq pari

' TERCERO Una vez ejecutonado el auto, mg B
cont:nuar con su h‘émlte

LATIVO

Notrﬂqueseycumplase '!‘:‘"A'u S
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

ommm\

. MEDIO DE CON'I_'ROL_; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

' DEMANDANTE: BLANCA AMERICA ORTIZ LESMES
DEMANDADO: NACION— MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00255-00

Antes de dictar sentencia y para efectos de aclarar puntos dudosos al infenor del
asunto de la referencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 213 del Cédigo
de Procedimiento Admlmstrativo ydelo Contencnoso Administrativo, se” DISPONE:

Oficiar a la Fiduciaria La Previsora SA para que se sirva certificar ia fecha en la que
realiz6 el pago de las cesantias parcnales reconocldas a la sefiora BLANCA

AMERICA ORTIZ LESMES identificada con CC No. 28.102.650, mediante !a |
Resolucion No. 0707 deI 13de juho de 2016.

' Témino para responder-de dias (5) dias. Por secretaria oficiese.” _’

- Notifiquese y cumplase.




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

. -07'“‘"‘ 202.1

MEDIO DE CONTROL:* REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:  FIDEL ANTONIO NIEVES GUERRA Y OTROS -
DEMANDADO: = NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA -

o NACIONAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00453-00

Pr.ocede el Despacho a résolver las excepciones previas propuestas por el
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Para resolver, se CONSIDERA

El Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021', en cuanto a la resolucién de
xcepciones en la jurisdiccion delo Contencioso Administrativo, establece lo

- siguiente:

Artfculo 38. Modiﬁquese_.el pardgrafo 2 del artlculo 175 de Ia\Ley 1437 de 2011, el cual sers del
siguiente tenor: = - ; - ‘ ' B

Parégrafo 2°. De las excepciones presentadas se comeré traslado en la forma prevista ern el
articulo 201A por el término de fres (3) dias. En este término, la parte demandants podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacién con las demés e‘xcapciqnes podra también solicitar pruebas. - _

Las excepciones previas se formularén y decidiran segin lo regulado en los articulos 100, 101-Y
102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la préctica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del artfculo 101 del citado.c6digo, el jusz o magistrado ponente las decretaréa
en ef auto que cita a la audiencia inicigl, y en el curso de esta las practicars. Allf mismo, resolvers
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad pare decidir las exoebcionés previas, se
declarara la ferminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad. - N , - ‘

Las excepciones de cosa juzéada, caducidad, transaccion, oonéiliacién, fa&a manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcién extintiva, se declararén ‘fundadas, mediante sentencia

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.
Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a las
excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas, prescriben:

"ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvq_dispésicién,en contrario, el demandado podrg
- proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:
(..) : : _ L :

‘ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la-demanda en escrito separado
" que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escritd deberén
acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandado. | . - :

'Por medio del cual se reforma el cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los pracesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocuirieron hechos, o la falta
de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuates se-podréan practicar hasta dos
testimonics. "+ A ' ' o '
Las excepciones previas se tramitarén y decidirén de la siguiente manefs: . - o
1. Del escrito que las contenga se correré traslado al demandants por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane.los .
defectos anolados. . T T T P R T
2. El juez decidiré sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica: de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trémite del proceso y-
que no pueda ser subsaneda o no-lo haya sido oportunamente, decleraré terminada la actuacion
y ordenaré devoiver la demanda al demandante.” .. -
~ Cuandose requiera la préctica de pruebas, el juez gitarg, & E'QUdiencia inicial y en ella las
practicaré y resolverd las éxcepciones. - T _q—,,{f ,ﬁ'ﬁﬁ % 4 4 . b

*
-
v

Una vez revisadas las contestaciones de ia deranda, observa el Despacho-que el
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y la FISCALIA GENERAL DE LA

NACION propusieron la excepcion previa de “Falfa de Legitimacion en la Causa por o

Pasiva”.

en fa r_Pasiva: ‘Aduce_el -.4apbd'eradrc'> del
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

disposicion a las personas capturadas en flagrancia, - respétando las garantias:

~ constitucionales y los protocolos existentes, por [o tanto, no es el ente al cual debi6

demandarse. \ g

Por su parte, la apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION propone la

-excepcién argumentando que de conformidad con la Ley 906 de 2004, la‘imposicién

de la medida de aseguramiento le-comesponde estudiaria y decretarla al Juez de
Control de. Garantias, por lo tanto, la entidad que representa  se- encuentra

competente 'solo para adelantar la accion penal y consecuente investigacién, en.

ultimas_no decide las medidas de aseguramiento, Sefiala, que. a través del Acto

. Legislativo 03 de 2002 se introdujo un cambio radical al sistema de enjuiciamiento -
- penal en Colombia, con el cual se relevé a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
"a ser parte de las decisiones que afecten derechos fundamentales, en especial el
de libertad, siendo una facultad de reserva judicial. R

I

. Con re_!acién al tema de la legitimacion én la causa, el Consejo de Estado, en ..
sentencia del 25 de marzo de 2010 expediente 05001-23-31-000-2000-02571-01.

(1275-08), M.P. Dr. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, ' sostuvo  gue la
jurisprudencia de esa Corporacitn ha diferénciado entre la legitimacién de hechoy
a legitimacién material en la causa, siendo lalegitimacidn en la causa de hecho la-

relacion procesal nacida con la presentacion de lademandayy con la notificacion del
. auta admisorio de la misma quien asumira la posicion de demandado; por.su parte,
- la legitimacion material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio, bien porque resuttaron perjudicadas, o porque dieron lugara . _

la produccién del dafio. : :

El caso concreto, se fundamenta en los hechos ocurridos el siete (7) de mayo de
2018, en la calle 12 del Barrio La Uni6n del Perimetro Urbano. de la’'Csabecera del. -

municipio de Chiriguand, cuando fue,capturado el sefior FIDEL ANTONIO'NIEVES
GUERRA por la POLICIA NACIONAL, por el presunto delito de trafico, fabricacion
o porte de estupefaciente; sin embargo, et ocho (8) de mayo de 2018,-el JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO DEL MUNICIPIO DE CHIRIGUANA CON FUNCIONES

- DE CONTROL DE GARANTIA, determind decretar ilegal el procedimiento de

captura'y se ordeno la libertad del demandante.
En consecuencia con:lo anterior, |a parte demandante pretende que se declare
administrativa y. patrimonialmente ;esponsable ala POLICIA QfAClONAL yala

w

FENS LICIA , que la entidad que representa -
'no tiene la competencia para privar a una persona de la libertad, toda vez que su
funcibn se circunscribe Unica y exclusivamente al procedimiento de, dejar a




FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con ocasién a la presunta falla del servicio
por el retardo, irregularidad . e ineficacia en las obligaciones legales que le
- corresponden a las entidades demandadas, por lo que la-detencion ilegal del
demandante le causd un daiio antljuridlco que debe ser reparado. .

Al respecto, y de confonmdad con los hechos de la demanda, y con base en la
dindmica del sistema penal acusatorio, se tiene la participacion activa de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION y de la POLICIA. NACIONAL, que
presuntamente mantuvo detenido ilegalmente al demandante en los hechos
‘ocurfidos el siete (7) de mayo de 2018, luego ya es el fondo del asunto determninar
si dichas entidades tienen responsabilidad en la causa del dafio que se les atribuye
en la demanda, circunstancia-que debera ser objeto de estudio en la sentencia,

debiendo entonces contmuar las mencionadas entidades vinculadas al proceso, a
fin de establecer si existe nexo causal que las. obligue a responder por las
pretensiones. Por lo anterior, en esta etapa procesal se NIEGA la prospendad de
esta excepciéon.

En consecuencla el Jﬁzgado Quinto Admlnlstratwo del Circuito Jud|c|al de
Valledupar, :

RESUELVE '

PRIMERO NEGAR la prospendad de la excepcibn prewa de “Falta de Legitimacion
en la Causa por Pasiva’, propuesta por el MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL y la FISCALIA. GENERAL DE LA NACION conforme a lo expuesto en
la parte motlva de la pnesente providencia.

SEGUNDO Se- reconoce personeria a los doctores JAIME ENRIQUE, OCHOA
GUERRERO y EYANITH ESTHER GUTIERREZ PACHECO, como apoderados del
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, respectlvamente en los términos de los poderes confendos

TERCERO Una vez ejecutonado el auto ingrese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite. -

Notifiqguese y cimplase.




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

07 WA 2021
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  ~ DOLORES MILDREX SARMIENTO LUQUEZ
DEMANDADO:  ESE HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA

RADICADO:  20001-33-33-005-2020-00252-00

" Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura'
DOLORES MILDREX SARMIENTO LUQUEZ en contra del ESE HOSPITAL
EDUARDO ARREDONDO DAZA. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al gerente de la ESE HOSPITAL EDUARDO

- ARREDONDO DAZA o a quien éste haya delégado la facultad de recibir notificaciones, y al.

Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado

- ante este Juzgado), para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021. - S : : :

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandaht'e, ';de conformidad con el articufo 201
del GPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,, ,

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-

00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOQS Y COSTOS SN
—CUN’, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos. ($60.000) '

- para los gastos ordinarios del proceso. ° ) . o

Cuarto: Corrase traslado de la ‘demanda, por el término_de treinta (30) dias, a la parte

demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de!

CPACA -~ = - , ' ' ,
) _ , ‘ J .

‘Quinto: Sé le recuérda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del

articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién

de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién

objeto del proceso y que se encuentran en'su poder, dentro del término para contestar la

demanda. - : . ‘ . .

: Sexib: Se recohooe personeria al doctor- DEIBIS'JAVIER RAMII"\"EZ GUTIERREZ como -

apoderado de la-demandante,. en los_jérpsinos del poder : escrito de ,
subsanacién. ' | g‘ : %M
> [/

- Notifiquese y cimplase

| "SECRETARIA
, ‘A
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N,

de 2020. ‘ :

! Demjanda presentada por mensaje de datos ante la oficina judicial de ,e'sta ciudad el dia i; gei %:ﬁ e o o




JUZGADO QU!NTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

0 7 lWﬂ 2021
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: =~ CARMEN PEDROZA MORA | |
DEMANDADO: = NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,

~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
- SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
' CESAR
RADICADO: “20001-33- 33—_005—2020—00258—00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en

ejercicio del medio de control de. Nulidad .y Restablecimiento del Derecho, instaura
CARMEN PEDROZA MORA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia, '

Primero: Notlﬂquese personalmente a la-Ministra de Educacién Nacional, al Goberador del
Departamento .del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico. (Procurador. Judicial | para Asuntos
- Administrativos, delegado ante este Juzgado) y al Director General de la Agencia Nacional,

- de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el -
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. o

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modlﬁcado parclalmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consngnar enla cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
. 00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS AR‘ANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
~ CUN", dentro dei término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60. 000)
para los gastos ordinarios del proceso

Cuarto Cérrase traslado de la demanda por el térmmo de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A, , -

Quinto: Se le recuerda a la parte demandagda el deber consagrado en el parégrafo 1° del

~ articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion

de la demanda, el expediente administrativo que contenga'los antecedentes de la actuacion

objeto del proceso y que se encuentran en su poder dentro del término para contestar la
demanda

Sexto: Se reconoce personeria al docfor WALTER ' FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los tén'mnos del poder aportado con el escrito de
subsanacnén . ' TR Y
‘wmﬂ Wrma

Notifiquese y cumplase: . g CRETARIA

w en E3YADO
::nuu of auto anteiior alss mnnm
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

wumznm |

MEDIO DE CON’I"ROL: ' NU_LIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: _ = EDGARDO ALIRIO BARROS ARAUJO

' DEMANDADO: _ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
A — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
| _ SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
| o ~ ~ CESAR .
RADICADO: 20001-33-33-006-2020;00259-00

~

Por- haber sido corregida y reunir los reqwsutos de ley, SE ADMITE la demanda que, en

- ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura

EDGARDO ALIRIO BARROS ARAUJO en contra de Ia’ NACION— MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
el DEPARTAMENTO DEL: CESAR En oonsecuencla,

Primero: Notifiquese personalmente ala Mmlstra de Educaclén Nacional, al G_obemador deI
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministeric Publico (Procurador Judicial | para Asuntos

. Administrativos; delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado, para.lo cual se dard cumpllmlento a lo dispuesto en el
articulo 48 dé'la Ley 2080 de 2021

v

‘Segundo: Notlfiquese por estado a Ia parte demandante de conformidad con el articulo 201

del CPACA, modlﬁcado parcialmente porel articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

: Tercero La parte demandante deberé consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-

00636- 6 del Banco Agrario *CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS

= CUN’", dentro del término de veinte (20) dias, Ia suma de sesenta mil- pesos {$60.000)
" para los gastos ordinarios del prooeso

Cuarto: Cérrase traslado de Ia demanda, por el térmmo de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de confonmdad con lo establecldo en el articulo 172 del C.P.A.C.A.,

Quinto: Se le recuerda ala parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuarto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expedlente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto.del proceso y que se encuentran en su poder dentro del térmmo para contestar la

- demanda. -

Sexto Sp reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del pod -aportado con el escrito de
subsanacion. ‘ :

Notifiquese y clmplase




JuzGAno QUINTO ADMIN&STRATIVOI DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

" MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEOIM[ENTO DEL DERECHO
_DEMANDANTE: ~  IRMA ANTELIZ SANTIAGO

'DEMANDADO: NACIC)N MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL . o
' : ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ‘
_ SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
‘ . ~CESAR i
. RADICADO: _ ' 20001v33~33—005-2020-00260—00

Por haber sido correglda y reunir los requnsnos de. Iey, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del. Derecho, instaura IRMA
ANTELIZ SANTIAGO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR. En consecuencia,
i

- Primero: Nottfiquese personalmente ala Ministra de Educacién Nacional, al Gobemador del
Departamento del Cesar 0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial: | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a Io dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021

| Segundo: Notifiquese por estado ala parte demandante, de conformidad con ai articulo 201
del CPACA modificado parcla!mente por el artlculo 50 dela Ley 2080 de 2021.

. Tercero La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacuonai No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, Ia suma de sesenta mil pesos ($60 000)
para los gastos ordinarios del prooeso

~ Cuarto: Cérrase traslado de’ la demanda, por eI término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico. y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del’ Estado,
_ de conformidad con lo establecldo enel artfculo 172 del C.P.ACA.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 detCPACA, en-cuanto le impone a obligacién de aportar con la contestacion
de ia demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia actuacion
objeto del proceso y que se enduentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda. . _

Sexto: Se reconode personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en Ios térmmos del poder ,aportado con el escrito de

subsanacion. @UINTO ADMINISTRATIVO
. mplase TUDEL CRRUOITO D VALLEDUPAR
Notifiquese y cumplasg - KT con ETARIA
'um en ESTIOO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

'UZW_ZGZI

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . . MAGOLA CONTRERAS FORERO

DEMANDADO: ' - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES .
' SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
' ‘ * - CESAR.
- RADICADO: . 20001 -33-33-005-2020-00261 -00

Por haber sido corregida y reunir. los requisitos de Iey, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura
MAGOLA CONTRERAS FORERO en contra.de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
el DEPARTAMENTO DEL CESAR En consecuencla ’

- Primero: Not:fiquese personaimente a la Ministra de Educacién Nacional, al Gebemador del
. Departamento del Cesar o0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judiciai | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este. Juzgado) y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para'lo cual se daré oumpllmlento a lo dispuesto en e)

: articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 .

Segundo Notiflquese porestadoala parte demandante, de conformidad con el artlculo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante deberé consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
- CUN" dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60 000)
para los gastos ordlnarlos del prooeso :

~ Cuarto: Cérrase traslado de ia demanda por el tén'mno de tremta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencla Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformndad con lo establecndo en el articulo 172 del C.P.A.C.A. ' .

" Quinto: Se Ie recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le i impone ia bllga ién de aportar con ia contestacion
de'la demanda, el expediente administrativo que a los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder dentro del término para contestar la
demanda. ‘ _

Sexto Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los térmlnos del poder aportado con el escrito de
subsanamén : . o

Notifiquese y cimplase - SECRETARIA

6
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JUZGADO QUINTO ADMfNISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YAMILE VILLEGAS CONTRERAS

| ~ DEMANDADO: _ ,NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
T - — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTQ DEL
. .CESAR -
RADICADO: 20001 -33—33—005-2020—00262-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura YAMILE
VILLEGAS CONTRERAS en contra de la NACION- MINISTERIO DE. EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL .MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO-DEL CESAR. En consecuencia,.

Primero: Notifiquese personaimente a la Ministra de Educacién Nacional, al Gobemador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan: delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Plblico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para. lo cual se darad cumplimiento a lo dlspuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado ala parte demandante de conforrmdad con el articulo 201

del CPACA, modificado parclalmente por ef articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN’, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de tremta (30) dias, a la parte
demandada, al Mlmsteno Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.ACA.’

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 de! CPACA, en cuanto le impone la obligacién: de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder dentro del térmmo para contestar la
demanda. .

Sexto: Se recbnooe personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en Ios témunos del poder- aportado con el escrito de

subsanacién. ‘ o - mmm
. . A *cgo 58 VALLEDUPAR
Notifiquese- y cimplase . B _ : SECRETA 2ROI 2’}
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRA'[I-VO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: | NUBIA BOHORQUEZ GALLARDO
DEMANDADO: ~  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

= FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
) SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
- . CESAR . .
RADICADO: , 20001-33-33-005—2020—00263-00

Por haber sido corregida y reunir los requnsltos de ley, SE ADMITE la demanda que, en

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura NUBIA:

BOHORQUEZ GALLARDO en contra.de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL ' DE,  PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO DEL CESAR En consecuenCIa

‘Primero: Notlfiquese personalmente ala Mmlstra de Educacién Nacnonal al Gobemador del
Departamento del Cesar 0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Plblico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, delégado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se darad cumphmlento a lo dlspuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de, 2021

Segundo: Notﬁiquesq por estadoala parte demandante, de confon*nfdad con el articulo 201
- del CPACA, modificado pa.rc_ialmente por el articuio 50 de la Ley 2080 de 2021. ' :

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Gnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS

~ CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil- pesos ($60.000)

: para los gastos ordlnanos del prooeso
Cuarto: Cérrase traslado de la demanda por el térmmo de trexnta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional, de. Defensa Juridlca del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articuio 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del

articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de-aportar con la contestacién -

de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion

objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la

demanda.

Sexto: Se reconoce personerla al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los térmmos del poder aportado con el escnto de
subsanacion. -

Notifiquese y cumplase SEC R T Aﬂ 1A
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CJRCUITO DE VALLEDUPAR

S ommzezt

" MEDIO DE coNTéo_L. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: =~ MARTHA CECILIA MEJIA SILVA

DEMANDADO: ‘;NACI(')N MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
‘ ' : "~ —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
~ SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL
' . CESAR '
RADICADO: - _' L 20001-33-33-005-2020—00264 00

Por haber sido corregida y reunir los reqmsstos de ley. SE ADMITE la demanda que, en

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecnmlanto del Derecho, instaura

MARTHA CECILIA MEJIA SILVA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
- . DEPARTAMENTO DEL CESAR En consecuencia, :

- anero Notrfiquese personélmente ala Ministra de Educacién Nacnonal al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado |la facultad de recibir -
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Pefensa Juridica del Estado, para lo cual se daré cumpllmlento a lo dispuesto en el

~ articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. .

Segundo Notlfiquese por estado ala parte demandante de confonmdad con el articulo 201
del CPACA, modlﬂcado parmalmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandantg debera consignar en fa cuenta Gnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
~ CUN", dentro del término de veinte (20) dias, 1a suma de sesenta mil pesos ($60. 000)
para Ios gastos ordmanos del prooeso _ i

Cuarto: Corrase traslado de la demanda por el térmmo de treinta (30) dias, a Ia parte-
demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo- estabiecldo en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber oonsagrado en el parégrafo 1° del

articulo 175 del CRACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién

'de la demanda, el éxpediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion

2 objeto del proceso y que se encuentran en su poder' dentro del término para oontestar la

' demanda. _
.

' Sexto: Se recondce persorieria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como

apg:erado de la. demandante, en"los térmmos del poder aportado con el escrito de
subsahacion. \

Notiﬂqueseycumplase o \ - uﬂ"m
S - ' SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADM!NISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

87 MAYD 2021
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
 DEMANDANTE:  “ASOCIACION TRANSPORCOL
.- -DEMANDADO: ~  MUNICIPIO DE PAILITAS- CESAR
- RADICADO: e, 20001:3&33;005-20'21-00068-00_

Por reunir los requ:satos de Ieyj SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Controversia Contractual, instaura’ la ASOCIACION TRANSPORCOL
a través de apoderado,judicial, en contra de Municipio de -Pailitas- Cesar En
consecuencia, . - - - : o :

Primero: Notlﬂquese personalmente al alcalde del Mumclplo de Pallltas- Cesar,0a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificacionés y al Agente del
‘Ministerio Publico (Procurador Judicial ! para Asuntos Administrativos, Delegado
ante este Juzgado), para lo cual se dara cumpl|m|ento a lo dispuesto en el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021. .

Segundo Notifiquese por.estado a la parte demandante de- confonmdad con el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 |

.Teroero La parte demandante deberé consignar en la cuenta unica nacional No. 3-

082-00-00636- 6 del 'Bahcg Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES

- EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la -
suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los’ gastos ordmanos del proceso. :

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el términc de trelnta (30) dias, a la

demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del .

Estado, de conformu:lad con Io establecldo en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

" Quinto:  Se / reconoce personeria al doctor NEVIO DE JESUS VALENCIA '
SANGUINO como apoderado principal y al doctor HERNANDO GONGORA ARIAS
como apoderado sustituto de la: demandante en los térmmos y para los efectos del
poder aportado. : :

Notifiquese y cimplase ’ ADMINISTRAYIVO
/ B l‘ﬁu‘uam
LBkt [ASCANIO 0 NYGEZoe,

~ JUEZ
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1 Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judiclal el dia 24 de febrero de 2021.




Rama Judicial - ' |
ﬁ Coneejo Supesior de Ia Judicature.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

L]
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MEDIO DE CONTROL NULIDAD
DEMANDANTE: GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS ‘
DEMANDADO:- ~ MUNICIPIO DE CHIRIGUANA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00071-00 -

Cérrase tra_sl'adoid_e la solicitud de medida cautelar de suspension provisional

formulada pbr la parte d'em,anc_:lénte,' pafra que la parte.demandada se prphuncie, de.

conformidad con lo .est'ablecido-‘en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento
* Administrativo y de lo Contencioso Admihistrativo. |

| Notifiquese y cimplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

0 7 mm £021
'MEDIO DE CONTROL NULIDAD
DEMANDANTE: GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS |
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE CHIRIGUANA- CESAR

RADIQADO: o 20001-3;—33-005—2021-00071-0’0 ,
" Por reunir los 'requ|3|tos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio

de control de nulidad, instaura GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS, quien actGa en
" nombre propio, en contra det Municipio de Chiriguana- Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese persona[mente la admnsnén de esta demanda al Alcalde del
Municipio de Chiriguana- Cesar 0 4 quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones y al Agente del Ministerio Publica (Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegado -ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumpllmlento alo dlspuesto enel artlculo 48 de la Ley 2080 de 2021 '

| Segundo Notlﬂquese por estado ala parte demandante

Tercero Cérase traslado de la demanda, por el térmmo de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Pablico, de conforrnldad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.CA.

Cuarto: Se le adwerte ala parte demandada el deber consagrado enel paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del térmmo para contestar la demanda

Quinto: Téngase ‘al doctor GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS como parte actora en
este asunto

;-

thiﬁquese y cumplase
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~ JUZGADO QUINTO ADMIN]STRATNO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEC!MIENTO DEL. DERECHO

DEMANDANTE: ' MARCELINO ENRIQUE DAZA CORDOBA
DEMANDADO: _ ADMINISTRADORA COLOMBI’ANA DE PENSIONES- :
: . COLPENSIONES'
- RADICADO: L 20001-33-33-005-2021-00075-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertmente sobre su admlsufm
advierte el Despacho la falta de competenma territorlal para conocer de la misma, de
oonforrmdad con las sngulentes T ™~

/ | CONSIDERACIONES |
El sefior MARCELINO ENRIQUE DAZA CORDOBA mediante apoderada judlcaal en

ejercicio del medio de controf de nulidad y testablecimiento del derecho, solicita que .

'se declare la nulidad parcial de la Resolucién No. SUB 299479 del 17 de noviembre
de 2018, qué reconocié la pensién de sobreviviente al demandante asi como la
nulidad total de la Resolucién No. DPE 11769 del 22 de octubre de 2019, que confirmé . -
la Resolucién No. SUB 176928 del 8 de julio de 2019, que negé la reliquidacién de la S
pensién que perclbe el demandante. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita

‘que se ordene a COLPENSIONES, reliquidar la pension de sobreviviente reconocida

" . al sefior DAZA CORDOBA, conforme a lo establecido en los articulos 21 y 48 de la

Ley 100 de 1993, ello con base en las semanas que labré la afiliada fallecida
ADALINDA MARCELA DAZA FUENTES. la demandada que le reconozea, liquide y
pague las cesantias incliyendo el subsidio familiar como factor salarial para su
liquidacion. Asi mismo, solicita que se declare que ADALINDA MARCELA DAZA,
~labord para el Hospital San Raféel en ¢l tiempo oomprendldo ente el 1° de febrero de
~ 1993 hasta el 19 de septiembre de 2010 y conio consecuencia de ello, se ordene a
~ dicha entidad hospitalaria, a emitir y enviar a COLPENSIONES, sino lo ha hecho, el
bono pensional de la sefiora DAZA FUENTES ~relacionado con el tiempo

& efectlvamente laborado éen esa entldad

Al respecto se tlene que, en Ias demandas de nulidad y restablecnm:ento del derecho
-de caracter laboral cuand ‘ 'gq derechos pensiones, la competenma se

determina por oh@ I R qote snempre y cuando Ia entidad derhandada
tenga sede en 3t -i i‘- .

-

En efecto, el numﬂaiﬁcmom demey 2080 de 2021, que modifico el articulo
156 del CPACA, en relacion. con la cogpqgtancia en asuntos de caracter laboral. por

razén. del*enltmut_g'fﬁum ﬁqisqunm Ve

LR AT L

‘3. En los asuntos de nulidad y restalglec:mlento del demcho de carécter laboral se K

deterrmnaré _por e, +¥ -8e-prestaron o debieron prestarse, los servicios.
Cuando se trate de'db
siempre y cuando la ent:dad demandada tenga sede en dicho lugar”.

pem;onales se deterrminaré por-el domicilio del demandante

P A




'En el presente cdso, de las pruebas aportadas con la demanda se tiene acreditado

que ‘el_domicilio del sefior MARCELINO ENRIQUE DAZA. CORDOBA es en el

" Municipio de San Juan del Cesar {La Guajira), tal 'y como se desplende de los -
diferentes documentos aportados como anexos de la demanda’. Auiado a lo antsrior,
. se debe precisar que COLPENSIONES en una empiesa industrial y- oomercial del..

Estado'del orden nacional, vinculada al Ministerio de la Proteccion Social, con domticilio

‘en- la ciudad de. Bogotd' y con puntos de atencién en las distintas capitales de
departamento del pals, entre ellas, Richacha — La Guajinal2 Finalmente, es menester .
precisar que algunas de las pretenslones de la demanda se encuentran dirigidas ala
ESE HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL II que tlene su sede en el Munlmplo de San '

| JuandelCesar—LaGuanra o i‘ju. tU o

De acuerdo a lo antenor son Ios ; Juzgados Admlnlstratwos del Clrcurto Judlclal de :
Riohacha (Reparto), los. competentes para conocer de la demanda aqui incoada, en

razén del factor territorial, por ser SanJuan del Cesar-LaGuajlra el lugar de: domicilio
del demandante, aunado .a que es e! (ltimo Iugar donde-la séfiora ‘ADALINDA

MARCELA- BAZA (causante de la- penslén de sobreviviente que se reclama) -prestd e

sus servicios y, en oonsecuencla se dispondra Ia remisién del expediente a dich6 °

Distrito, dando; aphcacién ala norma del artlculo 168 del CPACA, que prescnbe ensu -

. inciso segundo ‘

‘En caso de fa?ta de ;unsdiccion ] de cdmpetenc:a msdiante dectsrdn motrvada el jUOZ
ordenaré remitir el equdrente al competepte; en caso de que existiere, a la ma(yor brevedad

posible. Para todos las efectos legales se tendré erf cuenta la pmsentac:dn mmal hechs
ante la oomorac:do o juzgado que ordena la ram:srdn ' R

~ Porlo éxpues.tb_. el Juzg’_ado Quinto Administ;atiyo‘del-circu.itq Judicial de Valledupar,
L 'RESUELVE T

\

anero DECLARAR la falta de competencia ~por el factor territonal— de este Juzgado

para conocer. de Ia presente demanda

' Segundo Por Secretaria a la mayor brevedad Mlbh nemitase este expedlente dla.

- Oficina Judicial . de  Riohacha, para su reparto entre ' ‘los - JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE RIOHACHA (LA GUAJIRA) en
,Oralldad o

Nohﬂquese y cumplase

! Ver por ejemplo, e’ podor otomndo ol formulario diligonda ante. Cculpenslones yla deciaradon }urada mliz.da por al senor
" DAZA CORDOBA. - _
"hmlmmnsbmwcwubmwpum«mwpenm B R R
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

87.MAY0 2021 ,

MEDIO DE CONTROL: _CUMPLlMIENTO

. DEMANDANTE: ~ SONNIA ESTELA RIOS DE RIOS
DEMANDADO: ° .  MUNICIPIODE LA DORADA (CALDAS)
o - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
j " DORADA
RADICADO: © . 20001-33-33-005-2021 -00097-00

AN

Se procede a inadmitir la dema_hda dela raferén_cia. con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 35 de Ia Ley 2080 de 2021 que modaﬁcé el numeral 7 y adicioné un numeral al -
articulo 162 del CPAOA establecné 1o suguaente

*Articulo 35. Mod:ﬂquese el numeraa‘ 7y ad:c:dnesa un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de'
2011, of cua.' quedaré asl: . ‘

7. El lugar y direccion donde las partes y of apoderado de quien démanda recibirén las
notificaciones personales. Para tgl efecto, deberén indicar también su canal digital.

debera prooeder el demandanra cuando al inadmmrse la demanda prasente el escrito -de
subsanacitn. El secretario velaré por el cumpliriento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada se acreditaré con
la demanda el bnvio fisico de la 1 mrsma CON SUS 8nexos. _ :

En caso de que sl demandante haya remitido copia de la demaqda con lodos sus anexos al
demandado, al admitirse_la demanda con todos ' sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion pcarsonaur se limitara al envio del auto admisorio &l demandado.” (subraya
fuera del texto ongina.')

En-el presente caso. al revisar-los anexos de la demanda 'NO se encuentra acredltado que
la parte demandante haya remitido por medio electrénico a por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a Ia entidad demandada, tal como lo. establece el articulo antes
CItadO AT . !

| _ Por lo anterior, el dgspaehb-DiSPdNEz

Primero: inadmitir la demanda.

- Segundo Conceder un plazo de dlez (10) dias a la actora para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta. prowdencla Si no lo hiciere.dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conforrmdad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de

Procedimiento Admlmstrativo y de lo Contgpcioso Admiriistrag
BELL CTROOETO bl SAry STUATIVO

Notlfiqueseycumplase S ’
e o ’ 'ECR!TARIA
o LILIBCANIO NUNE&
N ST Mmestmo |




