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CONSIDERACIONES

En informe secretarial que antecede, da cuenta que el 13 de agosto de 2019 el apoderado
de la parte demandada presentd recurso de Apelacién contra el auto! calendado 6 de
agosto de 2019, en el cual se resolvio no reponer el auto de 28 de enero de 2019, que habia

sido recurrido por la misma parte.

Manifiesta el apoderado judicial de la parte demandada lo siguiente:

-£... me dirjjo a usted muy respetuosamente para interponer y sustentar recurso de apefacion
- conira auto de fecha de agosto de 2019. .. :

(... Jen virtud de lo expuesto solicito se revoque Ja decision de dar por inadmitido el flamado
en garantia QBE seguros, del que tacitamente se estd negando fa intervencién de terceros
vulnerandose el derecho al acedo a la justicia y efectividad de los derechos reconocidos por
fa Constitucién politica y Ia fey,

Se observa, entonces que el objeto de la parte demandada es presentar recurso de
apelacion contra el auto que resolvio el recurso de reposicion presentado inicialmente. Asi
mismo, manifiesta al despacho que con dicho proveido se estd negando tacitamente la
intervencion de tercero, por lo que interpone el recurso de apelacién.”.

Al respecto es menester indicar que tal como se indicd en auto de 28 de enero de 2019,
esta judicatura inadmitio el llamamiento en garantia solicitado por la entidad demandada,
toda vez que la solicitud adolece de documento que vincula 4 la entidad llamada en garantia
en el presente proceso, otorgandole diez (10) dias para subsanar la falencia anotada.
Decisiéon que no se encontraba en firme, debido a que inconforme con este auto, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de reposicion, el cual fue resuelto no
reponiendo la decision y ratificando lo alli ordenado, por lo que una vez ejecutoriado, la

! Folic 213-214 del expediente
2 Folio 180-181 del expediente



parte demandada cuenta con el termino concedido para subsanar so pena de rechazo.
Siendo éste el adecuado tramite a seguir de acuerdo lo expuesto en dicho proveido, no
configurandose asi un rechazo tacito de la solicitud del lamamiento en garantia como lo
afirma el apoderado de la entidad demandada.

Asi las cosas, el recurso de apelacion contra el auto gue resolvio el recurso de reposicion
no es procedente, en el presente caso, conforme lo sefiala el articulo 243 del CPACA en
consecuencia asi se declarara.

En mérito a lo expuesto, se
DISPONE

UNICO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion contra el auto de
fecha 6 de agosto de 2019, de conformidad con o expuesto en la parte motiva. '
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NOKFIQUESE Y CUMPLASE

ILIA YANEAH ALVAREZ QUIR

Jueza
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NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N*44 DE HOY 30 de agosto de 2019 A
LAS 08:00 AM
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SEURETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEYL
CPACA
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