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Demandantes ALIS CHAPARRO RONDON Y OTROS

MUNICIPIO DE SOLEDAD — FUNDACION CLINICA MATERNO INFANTIL

Demandadas ADELA DE CHAR, CAJACOPI EPS y DANILO ORTEGA QUINTERO.

Jueza LILIA YANETH ALVAREZ QUIROZ.

ASUNTO A RESOLVER

Procede este Juzgado a resolver la solicitud de- nulidad propuesta por la apoderada del
demandado DANILO ALFONSO ORTEGA QUINTERO, mediante memorial del 12 de febrero de
2020 y ratificada en la audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 13 de febrero de 2020.

ANTECEDENTES

-. Los demandantes ALIS CHAPARRO RONDON vy otros, a través de apoderado judicial y en
ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, presentaron demanda contra las entidades
Municipio de Soledad, Fundacion Clinica Materno Infantil Adela de Char, Cajacopi EPS-S y el
particular Danilo Alfonso Ortega Quintero, en procura del reconocimiento y pago de los
eventuales perjuicios irrogados a los demandantes, como consecuencia de una presunta mala
praxis médica, ocurrida el 15 de febrero de 2015 en la que resultd afectada la sefiora Alis
Chaparro Rondén.

-. El medio de control de la referencia, inicialmente se presentdé ante el Tribunal Administrativo
del Attantico, Colegiado éste que declar6 la falta de competencial mediante auto del 12 de
diciembre de 2017. La demanda fue repartida a esta Judicatura en fecha 18 de diciembre de
ese mismo afio. Una vez ante este Despacho, se admitié mediante proveido del 23 de abril de
2018, ordenando en el numeral tercero de la parte resolutiva del mentado auto, la notificacion
personal a los demandados, incluyendo al sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero, conforme a lo
sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

-. En memorial del 30 de abril de 2018, |a parte actora manifesté haber notificado del auto de
admisién a la parte demandada, entre ellos, al doctor DANILO ALFONSO ORTEGA
QUINTEROQ, para lo cual aporté la guia de envio No. YP002878153CO de la empresa de
mensajeria especializada 4722, misma que da cuenta que la citacién para notificar a dicho
demandado se efectué en la direccion Calle 47 entre carrera 6C y 7 Villa Adela, en la Clinica
Materno Infantil Adela de Char, en Soledad - Atiantico®.

-. Mediante memorial del 8 de mayo de 2018, la parte demandante presenté memorial de
reforma de la demanda*, misma que fue admitida mediante auto del 21 de agosto de esa misma
anualidad®.

T Véanse en el expediente folios 198-199-Cuaderno |

2 Folios 210-212 Cuaderno | del expediente,

3 Véase a folio 211 la guia de fecha 28/04/2018 No. YP002878153C0O y el cotejado de la misma, a folio 215.
¢ Folios 220-264 del expediente, Cuademo 1.

% Véanse folios 271 al 273 de! cuaderno |l del expediente.
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-. De la providencia de admisién de |la reforma de demanda, se notificd a las partes, incluyendo
al sefior Danilo Ortega, cuya citacidén para notificaciéon se envié a la Fundacién Clinica Materno
Infantil Adela de Char, en el municipio de Soledad, el dia 4 de j‘unio de 2018, segun la guia No.
YP003076770CO de la empresa de mensajeria 472 y su certificacion de cotejo, donde la
empresa de correos certifica que se notificé por aviso al demandado de las providencias del 23
de abril y 21 de agosto de 2018 (admisiéon de demanda y admisiéon de reforma de demanda,
respectivamente) en el domicilio de la citada Clinica.®

-. Surtidos los tramites detallados en precedencia, el Juzgado prosiguié con las demas
actuaciones procesales cuales fueron fijacion en lista del traslado de las excepciones
propuestas por las encausadas’, el 7 de junio de 2019, fijar fecha para audiencia inicial,
mediante auto del 15 de julio de 20198, la celebracion de la audiencia inicial, en diligencia del 29
de agosto de 2019°; el auto que dispuso fijar fecha y hora para audiencia de pruebas del 25 de
noviembre de 2019, y el auto que ordend los puntos de experticia por parte del Instituto
Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses'® '

-. En fecha 12 de febrero de 2020, en la vispera de la audiencia de pruebas a llevarse a cabo el
13 de febrero de 2020, la apoderada del sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero, solicité la
nulidad de todo lo actuado hasta el auto admisorio de la demanda, fechado 23 de abril de 2018,
fundando lo solicitado en la causal establecida en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo
General del Proceso!".

En el libelo de nulidad, alega el mencionado demandado que respecto de éste no se practicod en
legal forma la notificacién del auto admisorio, en tanto que en los traslados enviados al Dr.
DANILO ALFONSO ORTEGA QUINTERO, cuyas copias obran a folios 208 y 209 del
expediente se evidencia que las dos notificaciones fueron enviadas a la direccién Carrera 49 C
No. 80-125 Consultorio 415 del barrio Alto Prado de esta ciudad, lugar donde éste tiene
domiciliado su consultorio particular, el cuat usualmente frecuenta, mientras que el aviso de
notificacién se envié a la calle 47 entre carreras 6 C y 7 del barrio Villa Adela en el municipio
de Soledad - Atlantico, a la sede de la Fundacion Clinica Materno Infantil Adela de Char en ese
municipio, lugar en el cual el demandado s6lo acude esporadicamente, pues mantiene con la
entidad un contrato de prestacidén de servicios y no uno laboral, que implique cumplimiento de
horarios o cierta permanencia en dicha institucién, razén por ia cual no es el lugar en donde
debié surtirse la notificacién por aviso.

Advierte que en el mismo sentido, que fa notificacion del auto de admision de la reforma de la
demanda, adiado el 21 de agosto de 2018, se llevé a cabo en forma indebida, comoquiera que
el aviso de la misma fue enviado idénticamente a la direccion calle 47 entre carreras 6C y 7 del
barrio Villa Adela en el municipio de Soledad — Atlantico, el cual, itera, no es el domicitio donde .
debid ser notificado el citado encausado.

Concluye sefialando que la indebida notificacion de la admisién de la demanda y del auto que
admite la reforma de demanda configura una afrenta al debido proceso y derecho de defensa,
pues impidi6 que el sefior Danilo Ortega Quintero, contara con los términos y oportunidades
procesales para ejercer la oponibilidad a las pretensiones de demanda, razén por la cual,
solicita que se decrete la nulidad de todo lo actuado, hasta el auto de admision.

& Véanse folios 298-300 del Cuaderno |l del expediente.

7 Folios 308-309 Cuaderno |l del expediente.

8 Folio 343 Cuaderno il del expediente.

9 Folios 354-358 del expediente, Cll.

10 Folios 437 y folios 446 al 447 Cuademno |l del expediente.
1" Folios 475 al 484 del expediente, Cuaderno !lI.
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-. En audiencia de pruebas celebrada e! 13 de febrero de 2020'?, la apoderada de! sefior Ortega
Quintero asisti® con su representado y en dicha diligencia se le reconocié personeria para
actuar. La togada se ratificd en lo expuesto en la solicitud de nulidad que presento por escrito el
12 de febrero de 2020. En la referida diligencia, la Titular de este Despacho resolvié suspender
la diligencia y correr traslado de la solicitud de nulidad a la parte demandante, la cual se
pronuncié allanandose y coadyuvando la solicitud de nulidad interpuesta por la apoderada del
meédico Danilo Ortega Quintero y por el apoderado especial de la demandada Cajacopi EPS -S.
Ademas de ello, solicitaron que el Juzgado tenga al demandado Ortega Quintero como
notificado por conducta concluyente (minuto 17:00 al 19:00 de la grabacion del video de dicha
audiencia).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Sobre la notificacién personal det auto admisorio de la demanda a las entidades publicas, entre
otros sujetos procesales, prevé el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por et art. 612 de la ley
1564 de 2012 lo siguiente:

“El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago conira las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas propias del Estado
se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a la personas
naturales, sequn el caso, y al Ministerio Pablico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este
Cadigo.

(..)

E! mensaje deberéa identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

Se presumira que el destinario ha recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se puede por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El Secretario hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado y el fraslado o los términos que conceda el
auto notificado, solo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ditima notificacién. Debera remitirse de
manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso...”

Ahora bien, para los eventos en que debe notificarse una decisién judicial a un particular, el
mencionado cuerpo normativo contempla en su articulo 200 las formalidades de notificaciéon a
otras personas de derecho privado asi:

“Articulo 200. Para la practica de la nofificacion personal que deba hacerse a
personas de derecho privado que no tengan direccion electronica para
notificaciones judiciales por no estar inscritas en ef registro mercantil, se procedera
de acuerdo con lo previsto en los articulos 315 y 318 del Cédigo de Procedimiento
Civil”.

Los articulos 315 y 318 del Codigo de Procedimiento Civil fueron derogados por los articulo 291
y 292 de la Ley 1564 de 2012 Codigo General del Proceso-CGP), norma que se aplica para los
tramites de notificaciéon como el que aqui se estudia.

2Véase el acta que reposa en & plenario a folios 485-487 del Cuaderno 1| del expediente
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Ahora bien, el articulo 292 del CGP establece las formalidades de 1a notificacion por aviso a los
demandados, asi:

Articulo 292. Notificacion por aviso. Cuando no se pueda hacer la notificacion
personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, 0 la de cualguiera ofra
providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que
debera expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que
la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
debera ir acompaiado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitird a fravés de servicio
postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a
gue se refiere el numeral 3 del articulo anterior,

La empresa de servicio postal autorizado expediré constancia de haber sido
entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente,
junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se
aplicara lo previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y
la providencia que se nofifica podrén remitirse por el Secretario o el interesado por
medio de correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia
de ello en ef expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.

(Resalta este Juzgado).

La ausencia de notificacién de las providencias, en especial las que atafien a las actuaciones
que dan inicio al proceso, verbi gratia, la admisién o mandamiento de pago, un llamamiento en
garantia o vinculacién de un litisconsorte, configura un defecto procedimental, en tanto que
impide que al interesado se le informe debidamente que en su contra se sigue un proceso o
actuacion judicial, siendo fa notificacion el medio efectivo para garantizar la publicidad y, por
ende, 1a oponibilidad a |a parte interesada, para que pueda ésta hacer uso de las oportunidades
legales y ejercitar sus derechos de contradiccion y defensa; en otras palabras, garantizar el
debido proceso.

En ese sentido, resulta conveniente citar un aparte de la sentencia T-025 de 2018" de la Corte
Constitucional, en la cuai ésta sostuvo:

“La indebida notificaciéon como defecto procedimental

25. Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los
procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 200481 "“resaltd lo
siguiente: ‘

fL}a Corte ha mantenido una solida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién
concreta al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne
la decision judicial notificada, asl como que es un medio idéneo para lograr que el
interesado ejercite el derecho de contradiccién, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el

13 Magistrada Ponente , doctora Gleria Stella Ortiz Delgado.
14 [61]M.P. Clara Inés Vargas Herndndez.



Radicado No. 08001-3333-008-2017-00443-00
Medio de contrel: Reparacion Directa
Dlemandantes; ALIS CHAPARRC RONDON Y OTROS.
DemandadasFUNDACION CLINICA MATERND INFANTIL DE SOLEDAD, MUNICIPIC DE SOLEDAD Y ORTRCS

principio de fa seguridad juridica, pues de él se deriva la cerfeza del conocimiento de
las decisiones judiciales. {Negrilla fuera del texto original).

“En el mismo sentido, se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de
2004525 en la que indico que la notificacion judicial es el acto procesal por medio
del cual se pone en conocimiento de las partes o de terceros las decisiones
adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuacion constituye un instrumento
primordial de materializacién del principio de publicidad de la funcién jurisdiccional
establecido en el articulo 228 de la Norma Superior.

La naotificacion judicial constituye un elemento bésico del derecho fundamental al
debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibifidad
de cumplir las decisiones que se fes comunican o de impugnarlas en el caso de que
no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

Por ofra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se pronuncié sobre las
diferentes modalidades de nolificacion de conformidad con lo establecido en los
articulo 313-330 del Coédigo de Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir
personal, por aviso, por estado, por edicto, en estrados y por conducta
concluyentef®d.

En relacion con la notificacion personal, resalté que tal mecanismo es el que ofrece
mayor garantia del derecho de defensa, en la medida en que permite el
conocimiento de la decisién de forma clara y cierta, y por esta razén el articulo 314
del CPC establecia que se debian nctificar personaimente fas siguientes
actuaciones procesales: (i) el auto que confiere fraslado de la demanda o que libra
mandamiento ejecutivo, y en general la primera providencia que se dicte en todo
proceso y (ii) la primera que deba hacerse a terceros. Ello se fundamenta en que
con tales providencias el destinalario queda vinculado formalmente al proceso como
parte o como interviniente, y en consecuencia queda somefido a los efeclos
juridicos de las decisiones que se adopten en el mismo.

26. Por su parte, en la sentencia T-081 de 2009°'® este Tribunal sefialé que en
todo procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia
se encuentra en el derecho que liene toda persona de conocer la iniciacion de un
proceso en su contra en virtud del principio de publicidad. De conformidad con lo

anterior, reiteré la sentencia T-489 de 2006%2"" en la que se determiné que:

“[E]! principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del niicleo esencial
del derecho fundamental al debido proceso, como quiera quie todas fas personas
tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones que
maodifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones juridicas. De hecho, sélo si
se conocen las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que
incluye garantias esenciales para el ser humano, tales como la posibllidad de
controvertir fas pruebas que se alleguen en su conlra, la de aportar pruebas en su
defensa, la de impugnar la sentencia condenaloria y la de no ser juzgado dos veces
por el mismo hecho”. (Negrilla fuera del texto original)”.

Tal es la importancia de la notificacion, que cualquier vicio o irregularidad en su tramite implica
la declaratoria de la nulidad, la cuai puede ser de oficio o a peticion de parte. Asi lo expuso la
Maxima Instancia Constitucional en el mencionado proveido:

“(...) Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-0871 de 2009 previamente
referida, esta Corporacién indicé que la notificacion judicial es un acto que garantiza
el conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general, todas las providencias
que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de publicidad y de
contradiccion. '

15 [62] M.P. Jaime Aradjo Renteria.
18 [63] Tales disposiciones se mantiene vigentes en los articulos 189 a 301 del Cédige General del Proceso.
17 [65] M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
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Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional enfatizé en que la
indebida notificacion es considerada por los diferentes cédigos de procedimiento de
nuestro ordenamiento juridico como un defecto sustancial grave y desproporcionado
que lleva a la nufidad de fas actuaciones procesales surtidas posteriores al vicio
previamente referida.

De ofra parte, en lo tocante al tema de las nulidades procesales, la Ley 1437 de 2011 prevé
asi:

‘Art. 207 - Agofada cada etapa del proceso, el juez ejercerd el control de
legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.”

‘Art. 208.- Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el
Codigo de Procedimiento Civil (hoy Codigo General del Proceso) y se tramitaran
como incidente.”

A su vez el Codigo General del Proceso al respecto prevé lo siguiente;

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El procsso es nulo en todo o en
parte, soflamente en los siquientes casos:

“1.

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la nctificacién del auto admisorio de fa
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como parte, o de aquelias que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando fa ley asf lo ordena,
o0 no se cifa en debida forma al Ministerio Pablico o a cualquier otra persona o
enlidad que de acuerdo con la ley debid ser citado”.

Para el asunto en estudio, como bien se sefalé en precedencié, el tramite de notificaciones de
los autos de admision de demanda, del 23 de abril de 2018, asi como del auto que admitié la
reforma de demanda, fechado 21 de agosto de 2018, que se llevaron a cabo respecto del
demandado Danilo Alfonso Ortega Quintero, se efectuaron de la siguiente manera:

A folios 210 y siguientes del Cuaderno | del expediente, se observa memorial del 30 de abril de
2018, en cuyos anexos se notan las guias de envio de notificacion personal por parte de la
empresa de servicios postales 472, siendo para el caso del demandado, Dr. Danilo Alfonso
Ortega Quintero la guia No. YP002878153CO (folio 211). Iguaimente, se observa a folios 214-
215, la certificacion o cotejo que hace de la entrega de la correspondencia la empresa 472 del
envio del citatorio al domicilio calle 47 entre carreras 6C y 7 del barrio Villa Adela, en la sede de
la Clinica Materno Infantil Adela de Char, en el municipio de Soledad.

En cuanto al aviso de notificacién al citado demandado, se observa a folios 297-300 la
certificacion de la empresa de mensajeria especializada 472 de la guia de envio No.
YP003076670C0O, en la cual, la empresa de correos hace constar que la comunicacion,
contentiva de las notificaciones por aviso de las providencias del 23 de abril de 2018 (auto de
admision de demanda) y 21 de agosto de 2018 (auto que admitié la reforma de demanda) se
entregé al destinatario Danilo Ortega, en la Clinica Materno Infantil Adela de Char, ubicada en la
calle 47 entre carreras 6 C y 7 del barrio Villa Adela de Char, en Soledad.

No obstante lo anterior, el Despacho observa que en las diligencias notificatorias se evidencian
las siguientes falencias:
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1.La mencionada guia de envio de la notificacion por aviso No. YP003076670CO,
comporta varios errores; en cuanto al Juzgado y la direccién del mismo, ademas de
ello, del nombre del notjficado (no individualiza a la persona a notificar).

2.En el tramite de notificacion personal de la providencia que admitié la reforma de la
demanda, de fecha 21 de agosto de 2018, no se surti6 la citacion de la que habla el
articulo 291 numeral tercero del CGP, pues sélo se aprecia en el paginario
documentacion alusiva a la notificacion de la admisién de demanda inicial, junto con las
constancias de citacion y aviso.

Atendiendo a la referida actuacién procesal, corresponde entonces a este Juzgado decretar la
nulidad de la notificacion de los autos de admisién de demanda y de admisién de reforma de
demanda, respecto del demandado DANILO ALFONSO ORTEGA QUINTEROQO adiados
respectivamente el 23 de abril de 2018 y 21 de agosto de 2018, en tanto que dicha notificacion
configurd un defecto procedimental, como se sefal6 en precedencia.

De otra parte, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 301 del Codigo General del
Proceso, norma gque prevé que ademas de la personal, la notificacién por conducta concluyente
asi: .
“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce deferminada
providencia, o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, si queda registro de eflo, se consideraré notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion def escrito 0
de fa manifestacion verbal.

(..)

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacidon de una providencia, esta se
entenderéa surtida por conducta concluyente el dia en que se solicitd fa nulidad, pero
los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso,_solo empezaran a correr a

partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decreté o de la notificacién
del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”

En consecuencia, se decretara la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso, a partir de
la notificacién del auto admisorio de la demanda a! sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero,
dejando a salvo las pruebas aportadas, recaudadas e incorporadas al expediente en el presente
proceso, se correra traslado de la demanda al sefior Ortega Quintero por el término de 30 dias,
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, para que, con la contestacién de la
demanda, proponga excepciones, aporte las pruebas que tenga en su poder, las que pretenda
hacer valer en el proceso, los dictdmenes periciales que considere necesarios y en general
hacer ejercicio de sus derechos de contradiccion y defensa.

De igual manera, se tendra al mencionado sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero como
notificado por conducta concluyente, en los términos del articulo 301 del Codigo General del
Proceso y los argumentos esbozados en esta decisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla,
DISPONE

Primero: Declarese la nulidad de todo lo actuado por indebida notificacion, a partir de los actos
de notificacién del auto admisorio de la demanda, de fecha 23 de abril de 2018, conforme con lo
establecido en el articulo 133 numeral 8° del CGP y de acuerdo con las consideraciones
expuestas en la parte considerativa de la presente decisién. Téngase como validas las pruebas
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aportadas y recaudadas hasta este momento procesal, segun las consideraciones arriba
expuestas.

Segundo: Tener al sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero por notificado por conducta
concluyente de los autos de admisién de demanda y de reforma de ésta, de fechas 23 de abril
de 2018 y 21 de agosto de 2018, a partir del dia siguiente de la ejecutoria del presente auto.

Tercero: Corrase traslado de la demanda al sefior Danilo Alfonso Ortega Quintero por el
término de 30 dias que establece el articulo 172 del CPACA, contados a partir de la ejecutoria
de esta providencia, término dentro del cual, con la contestacién de la demanda, podra el
mencionado demandado proponer excepciones, aportar las pruebas que tenga en su poder, las
que pretenda hacer valer en el proceso, los dictAmenes periciales que considere necesarios y
en general, para que ejercite sus derechos de contradiccion y defensa.

Cuarto: Cumplido lo anterior, se proseguira con el curso del proceso.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIA YANEZH ALVAREZ QUIROZ
Jueza
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