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SALA DE JUSTICIA Y PAZ

OHER HADITH HERNANDEZ ROA
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Acta No. 102

Bogota, D.C,, cinco (05) de agosto de dos mil veinticinco (2025)

Radicado Tribunal | 11-001-22-52-000-2014-00058-00 (22 Instancia)

Postulado Arnubio Triana Mahecha, alias “Botaldén”, “Victor Alfonso”,
“Lucho” o “El Patrén”

Estructura Autodefensas Campesinas de Puerto Boyaca (ACPB)

Asunto Decide el recurso de apelaciéon contra la decisién que
revoco la pena alternativa

1. OBJETO DE LA DECISION

La Sala resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la defensa del
postulado Arnubio Triana Mahecha contra la decision proferida el trece (13)
de febrero del ano que transcurre por el Juzgado Penal del Circuito con
Funcion de Ejecucion de Sentencias para las Salas de Justicia y Paz del
Territorio Nacional, mediante la cual revocoé la pena alternativa impuesta al
postulado en la sentencia parcial dictada el 16 de diciembre de 2014 por la
Sala de Conocimiento del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
dentro del proceso penal especial de la radicacién de la referencia, sentencia
que fue confirmada por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia mediante providencia SP17467-2015 (Radicacion N° 45547, del 16 de
diciembre de 2015).
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II. ANTECEDENTES PROCESALES INMEDIATOS

Arnubio Triana Mahecha, reconocido por el Gobierno Nacional
mediante la Resolucién 003 de 2006 en calidad de miembro representante
de las Autodefensas Campesinas de Puerto Boyaca (ACPB), se identifica con la
cédula de ciudadania nimero 1.056.768.134 de Puerto Boyaca (Boyaca). Nacio
el 10 de septiembre de 1967 en Yacopi (Cundinamarca). Fue conocido en el

grupo armado organizado al margen de la ley con los alias de “Botalén”, “Victor
Alfonso”, “Lucho” y “El Patron”.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala de Justicia y Paz,
profiri6 sentencia parcial! contra varios postulados de las Autodefensas
Campesinas de Puerto Boyaca, entre ellos, Arnubio Triana Mahecha, a quien le
impuso la pena de cuatrocientos ochenta (480) meses de prisiéon y multa de
treinta y ocho mil seiscientos (38.600) salarios minimos legales mensuales
vigentes, asi como a las penas accesorias de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso de veinte (20) afios e inhabilidad
parala tenencia y porte de armas de fuego por el término de quince (15) afios?.
Igualmente, se le concedio al postulado la pena alternativa por un periodo de
ocho (8) afios de privaciéon de la libertad y se ordend suspender el

cumplimiento de la pena ordinaria dispuesta en la misma sentencia.

La sentencia anterior cobré ejecutoria una vez resueltos los recursos de
apelacion por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, mediante
providencia SP17467-20153 (radicado 45547), del 16 de diciembre de 2015.

Ejecutoriada la sentencia de condena parcial transicional, el despacho
ponente determiné remitir la actuacion, el 4 de mayo de 2016, al Juzgado Penal
del Circuito con Funcién de Ejecucion de Sentencias para las Salas de Justiciay

Paz, para que avocara conocimiento y asumiera la vigilancia del fallo.

1

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/6342228/0/ARNUBIO+TRIANA+MAHECHA+Y+0
TROS+%2816+12+2014%29.pdf/9391b57f-6367-4220-bf85-f1dc4db4e158

2 En la misma sentencia se ordend la acumulacién juridica de penas proferidas por la justicia
permanente contra el postulado Arnubio Triana Mahecha dentro del radicado 009-08 (Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga) por el delito de Concierto para
delinquir, y el radicado 2010-00338 (Juzgado 41 Penal del Circuito de Bogotd) por el delito de
Homicidio agravado siendo victima Carlos Adelmo Tirado Moncada y Otros.
30002DecisionSegundalnstanciaCorte20151216
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Mediante auto del 2 de agosto de 20164, el Juzgado de Ejecucion de
Sentencias de Justicia y Paz resolvié la situacién juridica del postulado,
fijandole un término de libertad a prueba de cuatro (4) afos, contados a
partir del dia siguiente a la ejecutoria de dicha providencia. Contra esta

decisién no se interpusieron recursos, por lo que quedo6 ejecutoriada.

La Fiscalia 34 Delegada ante Tribunal de la Direccion Especializada de
Justicia Transicional, mediante el oficio radicado No. 20240090044581 del 3
de 2024, efectud la solicitud de revocatoria de la pena alternativa® en
contra del postulado Triana Mahecha, con fundamento en la sentencia
condenatoria de primera instancia del 29 de enero de 2024, proferida por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga®, en el radicado nimero 68-190-60-000000-
2017-00004-00 (NI 132150), por hechos posteriores a su desmovilizacion.

Recibida la actuacion por el a quo, se fijaron fechas para la sustentacion
de la solicitud, correspondientes a los dias 7 de junio? y 30 de agosto8 de 2024.
Sin embargo, dichas diligencias no se llevaron a cabo, por lo que la
sustentacion efectuada por la Fiscalia General de la Nacion se realizé en
audiencia celebrada el 13 de febrero de 20259, fecha en la que, adicionalmente,

se procedio con la lectura de la decision adoptada, objeto de impugnacion.

III. PROVIDENCIA IMPUGNADA

El Juzgado Penal del Circuito con Funciéon de Ejecucién de Sentencias
paralas Salas de Justicia y Paz del Territorio Nacional, mediante auto proferido
el 13 de febrero del afio en curso?9, luego de hacer un recuento de la solicitud
y los antecedentes procesales, procedié a resolver la solicitud de revocatoria
de la pena alternativa planteada por la Fiscalia General de la Nacién con
fundamento en la causal 1. del articulo 34 del Decreto 3011 de 2013, contra el

postulado Arnubio Triana Mahecha.

4 0004AutolnterlocutorioDefinicénSituacién20160802
50005SolicitudFiscaliaRevocatoriaPenaAlternativa20240403

6 0006AnexoSolcitudSentenciaOrdinaria20240403
7002Actal°Sesion07Jun2024

8 003Acta2°Sesion30Ago2024

9 004Acta3°Sesion13Feb2025

10 0012AutoRevocatoriaPenaAlternativoArnubioTriana20250213
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Como eje central de su decisién, sostuvo que procedia la revocatoria de
la pena alternativa a la luz de las causales 1.y 2. del articulo 2.2.5.1.2.2.23 del
Decreto 1069 de 2015, teniendo como base la sentencia proferida contra el
postulado Arnubio Triana Mahecha el 29 de enero de 2024, por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, dentro del radicado 681906000000-2017-00004-00.

Aunque se trate de una sentencia de primera instancia no ejecutoriada,
el a quo consideré que resulta valido como fundamento, tal “como lo establece
por la misma causal de revocatoria de pena alternativa que se analiza para la
exclusion el numeral 2° del articulo 2.2.5.1.2.3.1 del Decreto 1069 de 2015”, y
conforme a lo establecido en el paragrafo primero de la misma disposicién. En
consecuencia, explicd, si se obtiene una sentencia absolutoria, “por via del
recurso que interpuso o en la sentencia que resuelva una eventual demanda de
casacion, se deberd solicitar a /esa/ oficina judicial que se deje sin efecto la

revocatoria de la pena alternativa”.

Dicha sentencia ordinaria, expuso, condené a Triana Mahecha por los
delitos de concierto para delinquir con fines de extorsién y trafico de
estupefacientes, en concurso heterogéneo con financiacion del terrorismo y de
grupos de delincuencia organizada, y administracion de recursos relacionados
con actividades terroristas y de delincuencia organizada, imponiéndole una
pena privativa de la libertad de ciento sesenta y ocho (168) meses y multa de

cuatro mil (4.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Sostuvo entonces el a quo, que la causal esgrimida por el delegado de la
Fiscalia General de la Nacién para fundamentar la solicitud de revocatoria de
la pena alternativa estaba llamada a prosperar, en atencion a que se encuentra
actualizado el incumplimiento de los compromisos adquiridos al momento de
su desmovilizacion, ratificados posteriormente en el proceso penal especial de
Justicia y Paz, en el cual el postulado se obligdb a no volver a reincidir en
conductas criminales, especialmente en aquellas por las que fue condenado en
la sentencia parcial transicional emitida el 16 de diciembre de 2014. En el
mismo sentido, concluy6 que la sentencia condenatoria de primera instancia
dictada contra el postulado no se encuentra comprendida dentro de los
presupuestos facticos ni juridicos establecidos por la jurisprudencia para

morigerar el criterio objetivo de la causal invocada en el curso de la actuacion.
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Senala el auto de primera instancia que a la misma conclusién arribé la
Sala de Conocimiento de Justicia y Paz de este Tribunal mediante decision del
19 de diciembre de 2024, fecha en la que se ordend la exclusion del postulado
Triana Mahecha del proceso de Justicia y Paz, mediante consideraciones
similares a las adoptadas en su decision. En ese contexto, argumentd, contrario
a lo manifestado por algunos apoderados de victimas, la defensa técnica y el
procurador 359 judicial I, para la procedencia de la revocatoria de la pena
alternativa basta con la existencia de una sentencia condenatoria de primera
instancia, conforme lo dispone el articulo 2.2.5.1.2.3.1 del Decreto 1069 de
2015 y el precedente vertical unanime y vinculante de la actuacion radicada
bajo el niumero 09-001-22-19-000-2024-00075-00, emitido por la Sala de
Justicia y Paz con Funcién de Conocimiento del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, el cual coincide con la determinacion adoptada en el
proceso de exclusion de lista de postulados seguido contra el aqui postulado,

con ponencia del Magistrado Ignacio Humberto Alfonso Beltran.

Por lo anterior, al considerar demostrada la causal invocada para la
revocatoria de la pena alternativa, el juzgado de primera instancia ordené lo
correspondiente respecto de la sentencia parcial transicional dictada el 16 de
diciembre de 2014, y confirmada el 16 de diciembre de 2015 por la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia. En consecuencia, dispuso hacer
efectivas las penas principales y accesorias alli establecidas, consistentes en
cuarenta (40) afios de prision y multa de treinta y nueve mil seiscientos
(39.600) salarios minimos legales mensuales vigentes, asi como las penas
accesorias de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por veinte (20) afios, y la inhabilidad para la tenencia y porte de armas de

fuego por el término de quince (15) afios.

De igual forma, atendiendo a que el sentenciado Arnubio Triana Mahecha
se encontraba en libertad, orden¢ librar orden de captura en su contra, para
que, una vez aprehendido, sea puesto a disposicion de este proceso y cumpla

la sentencia ordinaria impuesta en la sentencia de Justicia y Paz.

Por ultimo, el juzgado de ejecucion de penas considerd que existia un
vacio normativo en lo que respecta a la revocatoria de la pena alternativa como
causal de ruptura de la unidad procesal, dado que el articulo 21 de la Ley 975

de 2005 -y demas normas vinculantes- no contempla esta situacién. En virtud
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de ello, y considerando que como consecuencia de la decisién adoptada el
sefior Arnubio Triana Mahecha pierde la condicion de postulado a la Ley 975
de 2005, asimismo también pierde la competencia —por el factor personal-
para vigilar la sentencia transicional. Por tanto, dispuso la remision de las
actuaciones a los juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Medellin (Reparto), para que se designe la autoridad competente para ejecutar

la sancién ordinaria impuesta en la sentencia dictada en el presente radicado.

La decision adoptada fue impugnada mediante el recurso de apelacién

por la defensa técnica del postulado.

IV. ALEGACIONES DEL RECURRENTE

El apoderado del sentenciado parcialmente, Arnubio Triana Mahecha, al
sustentar!! el recurso de apelacion, sefial6 que el juzgado de primera instancia,
al resolver la solicitud de revocatoria de la pena alternativa, fundamenté su
decisién en lo expuesto en una providencia proferida por la Sala Homdloga de
Barranquilla, mediante la cual se resolvi6 y motivd una solicitud de
terminacion del proceso especial de Justicia y Paz y exclusién de lista de
postulados (articulo 11A de la Ley 975 de 2005). Asimismo, indicé que el
juzgado baso su decision en lo resuelto en la providencia del 14 de enero de
2025, con ponencia del Magistrado Ignacio Humberto Alfonso Beltran. No
obstante, destaca que la decision recurrida, en su parte resolutiva, se refiere

especificamente a la figura de la revocatoria de la pena alternativa.

Cito la sentencia en el radicado terminado en el nimero 00642 de 2018
proferida por el Consejo de Estado, en la cual se sefiala que, al momento de
evaluar la ejecucion de la pena alternativa, el juez ejecutor debe valorar las
sentencias judiciales ejecutoriadas, junto a los argumentos presentados por el
postulado en dicha instancia. De igual forma, hizo referencia a lo dispuesto por
la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en la decision
AP3483-2021, en la que se establece que el juez de ejecuciéon de sentencias
debe verificar si, durante el cumplimiento de la pena alternativa o el periodo
de libertad a prueba, se dictd6 una sentencia en firme que evidencie el

incumplimiento de alguna de las obligaciones impuestas.

11 Récord 02:50:00 de la sesién de audiencia publica de sustentacion del recurso.
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Critico la decisibon de primera instancia por considerarla
desproporcionada e innecesaria, dado que la sentencia en la que se fundamenta
la revocatoria de la pena alternativa no esta ejecutoriada. A su juicio, ello
genera un mensaje de inseguridad juridica dentro del proceso de Justicia y Paz,
ya que el despacho a quo equipar6 la terminacion del proceso de Justicia y Paz
y la exclusion de lista de postulados con la revocatoria de la pena alternativa,
instituciones que son diferentes. En particular, sefial6 que en la exclusiéon de
lista de postulados no se impone una sancién penal, y el postulado sigue siendo
parte del proceso hasta que se confirme la exclusién por parte de la

jurisdiccion permanente, siendo susceptible de revocatoria.

En contraste, afirm6 que la revocatoria de la pena alternativa no admite
tal posibilidad, ya que no existe un contenido normativo que lo permita, como

erroneamente lo sostuvo la juez de ejecucion en la decision impugnada.

Asimismo, agreg6 que el juzgado omiti6 pronunciarse sobre la citada
decision del Consejo de Estado, lo cual -a su juicio- habria llevado a una
conclusién distinta, toda vez que dicha alta corporacion establece que para
configurar validamente esta causal debe respetarse la garantia constitucional
del debido proceso consagrada en el articulo 29 de la Constitucion Politica, lo
que implica que la sentencia que motiva la revocatoria debe encontrarse
ejecutoriada. Al no ser asi, advierte que el juez no puede atribuirle esa
responsabilidad sin vulnerar otro derecho fundamental, en este caso, la
libertad personal ya que la juez ordena en la decisién impugnada, la restriccion
de la libertad a pesar de que Arnubio Triana Mahecha tiene reconocido, en la
jurisdiccion permanente, el derecho a defenderse en libertad respecto de los

hechos por los que fue condenado en primera instancia.

Resalt6 que su defendido ha seguido cumpliendo con los compromisos y
obligaciones establecidos por la Ley y las sentencias de Justicia y Paz, por lo
cual insiste en que la revocatoria de la pena alternativa resulta innecesaria e
improcedente. Reitera que el articulo 29 de la Constitucion, aplicable en toda
actuacion judicial y administrativa, consagra la presuncion de inocencia hasta
que exista una declaracidn judicial definitiva de responsabilidad, derecho que
también ampara a su representado. Por tanto, dijo, acoger los fundamentos de
la decision recurrida seria contrario a lo dispuesto por la norma constitucional.

Finalmente, reitero la solicitud de revocatoria de la decision.
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V. TRASLADO A LOS NO RECURRENTES

5.1. Fiscalia General de la Nacion!2

Solicité mantener la determinacién adoptada en primera instancia, con
fundamento en la sustentacion de la solicitud elevada, precisando que la
sentencia del Consejo de Estado citada por la defensa estudi6 la competencia
de la juez de ejecucion de sentencias para Justicia y Paz. Manifest6 que los
apartes traidos a colacién por el defensor del postulado hacen parte del ébiter

dicta y no de la ratio decidendi, por lo cual no son vinculantes para la decision.

Afirmo que la solicitud fue sustentada con base en una sentencia que goza
de presuncion de legalidad y acierto, atributos que deben ser respetados, y que
dicha providencia constituye el fundamento para analizar la revocatoria de la
pena alternativa respecto del incumplimiento por parte del postulado de las

obligaciones impuestas por ministerio de la Ley.

Sostuvo que los efectos de la decision adoptada corresponden
necesariamente a las consecuencias previstas por el legislador para aquellos
postulados que incumplen las obligaciones establecidas en la Ley 975 de 2005,
razon por la cual no se transmite un mensaje negativo respecto del proceso de
Justicia y Paz. Por el contrario, se reafirma de manera categoérica la exigencia

en el cumplimiento de los compromisos asumidos.
5.2. Representantes de victimas!3

Otorgado el uso de la palabra, ninguno de los apoderados que

participaron en la diligencia judicial hizo uso del derecho a intervenir.
5.3. Representante del Ministerio Publico*

El delegado de la Procuraduria General de la Nacion sugirid verificar la
procedencia de aplicar el articulo 35 del Decreto 3011 de 2013, asi como lo
relacionado con el Decreto 1069 de 2015, en lo que respecta a la terminacion
del proceso especial de Justicia y Paz. En su criterio, dicha normativa no seria

aplicable al caso concreto respecto de la revocatoria de la pena alternativa.

12 Récord 03:07:00.
13 Récord 03:12:00.
14 Récord 03:13:00.
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Sefial6 que el efecto inmediato de la revocatoria de la pena alternativa
incide directamente en el derecho fundamental a la libertad del postulado,
motivo por el cual consider6, resulta pertinente tener en cuenta las
consideraciones del Consejo de Estado en la sentencia 00642 de 2018, a fin de

ilustrar adecuadamente el andlisis del caso.

Retomo lo expuesto en sede de primera instancia y solicito la revocatoria
de la decision adoptada por la juez de ejecucion de penas para que, en su lugar,
se niegue la solicitud elevada por la Fiscalia. Aclar6 que, si bien se comprende
la preocupacion frente a la necesidad de exigir el cumplimiento irrestricto de
los compromisos legales y evitar que se perciba que los postulados puedan
eludir tales obligaciones, debe garantizarse que cualquier decision proferida

respete las garantias y derechos fundamentales del postulado.

VI. CONSIDERACIONES

6.1. Competencia

La Sala es competente para resolver el recurso interpuesto por la defensa
técnica, conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 34 y el articulo
478 de la Ley 906 de 2004, en atencion a que la impugnacidn se dirige contra
un auto proferido por el Juzgado Penal del Circuito con Funcién de Ejecucion
de Sentencias para las Salas de Justicia y Paz del Territorio Nacional de este
Distrito Judicial. Tales disposiciones se aplican en virtud del principio de

complementariedad previsto en el articulo 62 de la Ley 975 de 2005.

6.2. Problema juridico y esquema de solucion

6.2.1. A manera de exordio, se advierte que el Juzgado de Ejecucion de
Sentencias de las Salas de Justicia y Paz decidi6 revocar la pena alternativa
impuesta a Arnubio Triana Mahecha, con fundamento en las causales 1y 2 del
articulo 2.2.5.1.2.2.23. del Decreto 1069 de 2015, basandose en la sentencia
de primera instancia proferida el 29 de enero de 2024 por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, que lo condend por las conductas de concierto para delinquir y
financiacion al terrorismo tipificadas en los articulos 340, incisos 1y 2, y 345

del Codigo Penal, cometidos con posterioridad a su desmovilizacion.
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Aunque dicha sentencia aun no se encuentra ejecutoriada, fue
considerada valida como fundamento para la revocatoria, segtin lo previsto en
el numeral 2. del articulo 2.2.5.1.2.3.1. del Decreto 1069 de 2015 que permite
su adopcién con base en una sentencia condenatoria no firme, asi como en
decisiones judiciales de la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz. En caso de
que posteriormente se profiera una sentencia absolutoria, conforme se sefala
en el Paragrafo 1° Ejusdem, se le debera solicitar dejar sin efecto la decision de

revocatoria de la pena alternativa.

6.2.2. De acuerdo con los planteamientos formulados frente a la
providencia del a quo, tanto por recurrentes como por no recurrentes,
corresponde a esta Sala de Decision resolver: (a) si el marco normativo
previsto para la “terminacion del proceso de justicia y Paz y la exclusion de la
lista de postulados” resulta complementario y vinculante con la figura de la
“revocatoria de la pena alternativa”, especialmente cuando ambas se
fundamentan en una misma causal; y, (b) si la decisién judicial que revoca la
pena alternativa, una vez ha cobrado ejecutoria, es susceptible de ser dejada

sin efectos mediante solicitud posterior.

Para resolver el primer interrogante, la Sala abordara, con fundamento
en la Ley y la jurisprudencia vigente, el estudio acerca de los siguientes temas:
(i) el marco normativo y la teleologia de ambos institutos juridicos —Ia
terminacion del proceso especial y exclusion de la lista de postulados y de la
revocatoria de la pena alternativa—, con el fin de identificar compatibilidades
y disimilitudes; y (ii) los principios y derechos fundamentales aplicables a los
procedimientos y sanciones en el ordenamiento juridico, entre los cuales se
destacan los de tipicidad estricta, presuncién de inocencia y la prohibicién de

la analogia in malam partem en material penal.

En relacién con el segundo interrogante, la Sala examinara (iii) la
seguridad juridica y la firmeza de las decisiones judiciales, a la luz del principio
de preclusividad de las etapas procesales; y, finalmente, (iv) el andlisis del caso

concreto.

De esta forma se atiende al principio de limitacion que rige los recursos,
lo cual implica la restriccion del estudio exclusivamente a los temas de

impugnacion, asi como a aquellos aspectos que resulten inescindibles de estos.
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6.3. El marco normativo y la teleologia de los institutos juridicos de
la “terminacion del proceso de justicia y paz y exclusion de la lista de
postulados” y de la “revocatoria de la pena alternativa”

6.3.1. Atendiendo a la especial complejidad y a la alta carga laboral que
implicé para el Estado la investigacion, judicializacion y sancién de los
crimenes cometidos con ocasion y en desarrollo del conflicto armado, asi como
al tiempo transcurrido desde la implementacion de la Ley de Justicia y Paz, el
articulo 5° de la Ley 1592 de 2012 adicion6 el articulo 11A a la Ley 975 de
2005, con el fin de crear la figura de la terminacion especial del proceso de
justicia y paz y exclusion de la lista de postulados. Esta figura introdujo
causales para la depuracién de la extensa lista de desmovilizados postulados
al procedimiento y beneficio juridico de la pena alternativa consagrado en la
Ley de Justicia y Paz. Adicionalmente, se regul6 la figura de la renuncia al
proceso especial por parte de los postulados, mediante la incorporacion del
articulo 11B ala Ley 975 de 2005 (11B).

Una de las causales par la terminacién del proceso hace referencia a la
condena por la comision de un delito doloso con posterioridad a la
desmovilizacion, descrita en el numeral 5. del articulo 11A de la Ley 975 de

2005 (Ley de Justicia y Paz), en los siguientes términos:

«Cuando el postulado haya sido condenado por delitos dolosos
cometidos con posterioridad a su desmovilizacién, o cuando habiendo
sido postulado, se comprueba que ha delinquido desde el centro de
reclusiéon.»

La demostracion de esta causal, a través de un procedimiento adversarial
dentro del tramite transicional ante la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz,
contribuye a la depuracion de la lista de postulados, al excluir del proceso
especial a aquellos desmovilizados que, al quebrantar el compromiso de no
repeticion y cesacion de toda actividad delictiva —asumido desde el momento
de su desmovilizacibn —, dejan de ser aptos para acceder al beneficio de la
alternatividad penal, disefiado “s6lo para quienes se involucran
verdaderamente y ejecutan los deberes que prometieron realizar en procura
de la reconciliacién nacional” (CSJ, AP522-2019).
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En ese contexto, con la expedicion del Decreto 1069 de 2015 se
contemplé la viabilidad de la terminacion del proceso y la exclusion de lista de
postulados. En el caso de la causal quinta, dicha terminacién puede proceder
incluso sin que la sentencia condenatoria por hechos cometidos con

posterioridad a la desmovilizacion se encuentre ejecutoriada:

«ARTICULO 2.2.5.1.2.3.1. Aplicacién de las causales de terminacién
del proceso penal especial de justicia y paz.Para efectos de la
aplicacion de las causales de terminacion del proceso especial de justicia
y paz contempladas en el articulo 11A de la Ley 975 de 2005 introducido
por el articulo 50 de la Ley 1592 de 2012, se tendran en cuenta las
siguientes disposiciones;

()

2. Para la exclusién por una condena por delitos dolosos cometidos con
posterioridad a la desmovilizacion, bastara con una sentencia

condenatoria de primera instancia.

3. Para la exclusién por delinquir desde el centro de reclusiéon habiendo
sido postulado estando privado de la libertad, bastara con una

sentencia condenatoria de primera instancia.» (resaltados propios
de la Sala).

No obstante, con el fin de garantizar el derecho fundamental al debido
proceso y la presuncion de inocencia, consagrados de manera expresa en el
articulo 29 de la Constitucién Politica, se contemplé la posibilidad de reactivar
el proceso transicional. Para ello, el paragrafo 1° del articulo 2.2.5.1.2.3.1
(articulo 35 del Decreto 3011 de 2013) dispuso:

«PARAGRAFO 1. La exclusién definitiva de la lista de postulados a la
ley de justicia y paz que lleve a cabo el Gobierno Nacional como
consecuencia de la terminacion del proceso penal especial de justicia y
paz, solo procedera cuando las providencias condenatorias,
proferidas por las autoridades judiciales ordinarias por hechos
dolosos cometidos con posterioridad a la desmovilizacion, se
encuentren en firme. En el evento en que se profiera sentencia de
segunda instancia absolutoria del postulado, el fiscal delegado solicitara
ante la Sala de Conocimiento la reactivacién del proceso penal especial

de justicia y paz en la fase en la que se encontrare al momento de la
terminacion del proceso.» (resaltados propios de la Sala).

De acuerdo con la Jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte

Suprema de Justicia a partir de la providencia AP522-2019, (radicado 53510,
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20 de febrero de 2019)15, en algunos eventos excepcionales - pues la regla
general es la objetividad - «puede resultar improcedente la exclusion del
postulado porque las circunstancias especificas de la conducta delictiva
indican su escasa trascendencia frente a los fines de la Ley de Justicia y Paz»,
en cuyo caso «debera ponderarse esa situacion frente a los derechos de las
victimas y de la sociedad a conocer lo sucedido, siempre que el postulado esté
cumpliendo con los restantes deberes adquiridos y haya colaborado

eficazmente con la reconstrucciéon de la verdad»16.

6.3.2. La “revocatoria de la pena alternativa” esta instituida como un
mecanismo de control y garantia del cumplimiento de los compromisos legales
voluntariamente aceptados por los desmovilizados que solicitaron acogerse a
la Ley de Justicia y Paz y que fueron postulados ante el Despacho del Fiscal

General de la Nacidon por el entonces Ministerio del Interior y de Justicia.

En cuanto a los motivos para la revocatoria de la pena alternativa
impuesta en la sentencia transicional, bajo el procedimiento de la Ley de
Justicia y Paz, del contenido del articulo 29 de la Ley 975 de 2005 se desprende
una advertencia clara al postulado, la cual se anticipa desde el momento de su
desmovilizacion: no podra reincidir en delitos durante la ejecucion de la pena
alternativa y/o durante el periodo de la libertad a prueba, so pena de que le
sea revocado alguno de estos beneficios sustitutivos de la pena ordinaria
impuesta en la misma sentencia - de acuerdo con las reglas del Cddigo Penal -

y se ordene su cumplimiento efectivo.

Posteriormente, con la reforma introducida por la Ley 1592 de 2012 al
articulo 25 de la Ley 975 de 2005, se hace referencia expresa a la figura de la
revocatoria de la pena alternativa como consecuencia juridica derivada, entre
otras causas, de: i) guardar silencio respecto de hechos o delitos cometidos
durante y con ocasién de la pertenencia al grupo armado al margen de la ley, y
ii) no entregar, denunciar u ofrecer todos los bienes adquiridos por el

postulado o por el grupo armado durante dicho periodo.

15 Con el nuevo enfoque, la Sala de Casacion Penal «recoge la postura establecida con anterioridad
por la Sala en las determinaciones AP3413-2018, AP3302-2018, AP3116-2018, AP8389-2017,
AP8063-2017, AP649-2017, AP5167-2017, AP4090-2017, AP3712-2017, AP2823-2017, AP1212-
2017, entre otras.»

16 Reiterado en CS], AP1581-2024 (radicado 63401, 20 de marzo de 2024), AP1604-2025
(radicado 68006, 19 de marzo de 2025), entre otras.
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Ante la verificacién de cualquiera de estas situaciones, el legislador
previo la pérdida de los beneficios obtenidos en el marco del proceso
transicional, es decir, la revocatoria de la pena alternativa, tal como fue

expresamente contemplado en el inciso 3° del mismo articulo:

«Cuando la autoridad judicial competente compruebe cualquiera de los
incumplimientos que se refiere el presente articulo, procedera a la
revocatoria de los beneficios juridicos y ordenara la ejecucion de la pena
principal contenida en la sentencia de Justicia y Paz.»

No obstante lo anterior, a ese mecanismo de control —y en atencion a los
efectos definitorios sobre la situacion juridica de los postulados—, el
legislador de la reforma impuso una restricciéon orientada a garantizar la
coherencia del proceso penal especial de Justicia y Paz. Dicho proceso, por su
complejidad y naturaleza transicional, se ha desarrollado a través de multiples
actuaciones parciales que, en conjunto, constituyen un Unico procedimiento,
tal como lo ha precisado y decantado la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia en diversas providencias, entre ellas la siguiente, de la cual

se destacan los siguientes apartes:

«Se dird que el proceso transicional que regula la Ley de Justicia y Paz
es uno solo y, por tanto, que se deberia entender que quien se somete
a él satisface sus fines en tanto cumpla en su integridad con los
deberes que se le exigen en cualquiera de las situaciones procesales
en que se pueda encontrar, esto es, como procesado, sentenciado o bien,
desmovilizado no postulado. Esta tesis permitiria concluir que el
desmovilizado, postulado procesado o sentenciado por Justicia y Paz
solamente podria acceder a beneficios como la libertad por pena cumplida
o la sustitucién de medida de aseguramiento, en cuanto muestre lealtad
con la justicia transicional, comprendida ésta de manera integral, esto es,
en todas y cada una de sus fases y posibilidades, tanto juridicas como
administrativas, y no solamente frente a cada uno de los expedientes
adelantados en su contra.

Pero la validez de la conclusion precedente es apenas aparente, pues si bien
es cierto que el proceso de justicia transicional es uno solo, también lo
es que el argumento pasa por alto que, ante la imposibilidad prdctica de
tramitar los procesos de Justicia y Paz en un escenario ideal, es decir, en
actuaciones que comprendieran todos los hechos, delitos y victimas
atribuidos a un mismo desmovilizado, fue preciso admitir las

imputaciones, acusaciones y atin las sentencias parciales.»17

17.CSJ SP12157-2014. Rad. 44035 del 10 de septiembre de 2014.
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En ese sentido, el paragrafo 2° del articulo 25 establece de manera

expresa y taxativa lo siguiente:

«PARAGRAFO 2o0. Lo dispuesto en el presente articulo se aplicara
siempre v cuando no se trate de procedimientos parciales de
imputacién, terminacién anticipada del proceso, formulacién vy
aceptacion de cargos, o de sentencias parciales proferidas en el marco

de los procedimientos de Justicia y Paz.» (destacados propios).

La condicion anteriormente descrita permite garantizar la cohesion del
sistema de justicia transicional, en el entendido de que, si el postulado ha
venido participando activamente en el proceso especial, no se vea
interrumpida su intervencion, en proteccién de los derechos y garantias de las
victimas, del interés colectivo y con el fin de evitar situaciones indefinidas
respecto de su vinculacion en las diligencias de version libre, formulacion y

aceptacion de cargos.

Por ello, desde el inicio de su participacion, los postulados son
informados de su compromiso permanente y recurrente a lo largo de todas las
etapas del proceso. Una vez culminada la actuacion judicial, corresponde al
juzgado de Ejecucion de Sentencias de Justicia y Paz verificar el cumplimiento
irrestricto de las obligaciones impuestas en la Ley 975 de 2005, con miras a
conceder la libertad a prueba y, una vez satisfechos los presupuestos
procesales, declarar la extincién de la pena ordinaria, conforme a lo dispuesto

en el inciso 5° del articulo 29:

«ARTICULO 29. PENA ALTERNATIVA...

Cumplidas estas obligaciones y transcurrido el periodo de prueba, se
declarara extinguida la pena principal. En caso contrario, se revocara la
libertad a prueba y se debera cumplir la pena inicialmente determinada,
sin perjuicio de los subrogados previstos en el Cédigo Penal que
correspondan.»

En ese entendido, los decretos reglamentarios expedidos en el marco de
la Ley de Justicia y Paz —contenidos, entre otros, en el Decreto 3011 de 2013
e incorporados en el Decreto 1069 de 2015— mantuvieron la coherencia
procesal, sin superar la ley. Al reglamentar la revocatoria de la pena
alternativa, dicho decreto reprodujo, en idéntico tenor literal, lo dispuesto en
la Ley 975 de 2005, incluida su modificaciéon introducida al articulo 25

mediante la reforma de la Ley 1592 de 2012, en los siguientes términos:
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«ARTICULO 2.2.5.1.2.2.23. Revocatoria del beneficio de la pena
alternativa. El juez de supervision de ejecucion de sentencia competente
revocara el beneficio de la pena alternativa en los siguientes casos:

1. Si durante la ejecucion de la pena alternativa o del periodo de libertad
a prueba se establece que el beneficiario incurri6 dolosamente en
conductas delictivas con posterioridad a su desmovilizacién, o

2. Si durante la ejecucion de la pena alternativa o del periodo de libertad
a prueba se establece que el postulado ha incumplido injustificadamente
alguna de las obligaciones impuestas en la sentencia o previstas en la ley
para el goce del beneficio.

3. Si durante la ejecucion de la pena alternativa o del periodo de libertad
a prueba se establece que el postulado no entregd, no ofrecié6 o no
denuncié todos los bienes adquiridos por él o por el grupo armado
organizado al margen de la ley al que pertenecié.

En los eventos sefialados, se revocara la pena alternativa y en su lugar se
haran efectivas las penas principales y accesorias ordinarias inicialmente
determinadas en la sentencia, sin perjuicio de los subrogados previstos
en el procedimiento penal que corresponda.»

Teniendo en cuenta que la actuacion procesal se rige por actos
consecutivos y concatenados, protegidos por los principios de progresividad
y preclusividad de las etapas procesales, el legislador estableci6 que, a
pesar de las imputaciones y multiples actuaciones parciales, una vez finalizado
el proceso especial respecto de cada postulado —es decir, con la acumulacién
juridica de las sentencias parciales en sede transicional — se debe evaluar si
el postulado cumplié satisfactoriamente con las cargas impuestas por el
ordenamiento juridico. Al respecto, el articulo 2.2.5.1.2.2.20 del Decreto 1069
de 2015 (articulo 31 del Decreto 3011 de 2013) dispone lo siguiente:

«ARTICULO 2.2.5.1.2.2.20. Imposicién, cumplimiento y seguimiento
de la pena alternativa y de la libertad a prueba. La pena ordinaria
impuesta en la sentencia condenatoria conserva su vigencia durante el
cumplimiento de la pena alternativa y el periodo de libertad a prueba, y
Unicamente podra declararse extinguida cuando se encuentren
cumplidas todas las obligaciones legales que sirvieron de base para
su imposicion, las sefialadas en la sentencia y las relativas al periodo
de la libertad a prueba. En consecuencia, la inobservancia de
cualquiera de tales obligaciones conlleva la revocatoria de la pena

alternativa y en su lugar el cumplimiento de la pena ordinaria
inicialmente determinada en la sentencia.» (resaltados propios).
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Dado que la verificacion del cumplimiento de las obligaciones impuestas
por el ordenamiento juridico tiene caracter permanente durante toda la
actuacion, incluyendo la fase administrativa, dicha labor fue asignada al
Juzgado de Ejecucién de Sentencias para las Salas de Justicia y Paz del
territorio nacional. Este juzgado es la ultima autoridad competente para
conocer de la sentencia que pone fin al proceso transicional, siempre que esta

haya quedado debidamente ejecutoriada:

«ARTICULO 2.2.5.1.2.2.21. Jueces competentes para la supervision de
la ejecucion de la sentencia. Los jueces con funciones de ejecucion de
sentencias estaran a cargo de vigilar el cumplimiento de las penas y de
las obligaciones impuestas a los condenados y deberan realizar un
estricto seguimiento sobre el cumplimiento de la pena alternativa, el
proceso de resocializacion de los postulados privados de la libertad, las
obligaciones impuestas en la sentencia y las relativas al periodo de
prueba. Las disposiciones consagradas en el articulo anterior son de
competencia exclusiva de los jueces con funciones de ejecuciéon de

sentencias, una vez la sentencia condenatoria esté ejecutoriada.»

Significa lo anterior que la decisiéon de revocar la pena alternativa —a
diferencia de la terminacién del proceso de Justicia y Paz y exclusiéon de la lista
de postulados— no procede sin que se haya culminado la actuacién procesal.
Por ello, dado el estado procesal avanzado en el que se lleva a cabo el examen
del cumplimiento de las obligaciones por parte de los postulados, es necesario
que, en caso de condenas ordinarias impuestas en la justicia permanente
por hechos posteriores a la desmovilizacion, estas correspondan a
sentencias debidamente ejecutoriadas, de modo que la responsabilidad

penal del postulado no sea objeto de debate:

«Para la Sala es claro, que para la determinacion de esta causal se debe
respetar la garantia constitucional establecida en el articulo 29 de la Carta
Politica, es decir, el beneficiario de la alternatividad penal a quien se le
endilga la comision dolosa de conductas delictivas debe ser declarado
responsable en juicio, y la condena que se profiera debe estar
ejecutoriada, puesto que al juez de supervision de ejecucion de

sentencias no le es dable determinar dicha responsabilidad penal »18
(resaltados propios de la Sala).

18 Consejo de Estado, Seccidn Primera, radicado 11001-0324-000-2014-00642-00, sentencia del
10 de mayo de 2018. C.P. Dr. Oswaldo Giraldo Lépez.
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Alarestriccion impuesta por la norma le resulta aplicable el aforismo del
derecho romano segun el cual “toda regla tiene su excepcién”. En consecuencia,
aun cuando se trate de una sentencia parcial transicional, procede la
revocatoria de la pena alternativa cuando exista una decision judicial en sede

de Justicia y Paz que verse sobre alguno de los siguientes aspectos juridicos:

1. Terminacidn del proceso especial y exclusion de la lista de postulados,
por cualquiera de las causales establecidas, si se encuentra
ejecutoriada. En particular, cuando la causal sea la prevista en el
numeral 5 del articulo 11A (“condena por la comision de delito doloso
posterior a la desmovilizaciéon”), la sentencia ordinaria que le sirve de

fundamento debe estar debidamente ejecutoriada.

2. Renuncia del postulado debidamente aceptada.

Todo ello sin perjuicio de otras circunstancias que puedan presentarse,
siempre que se respete la exigencia de que la sentencia de condena ordinaria

se encuentre ejecutoriada.

Lo anterior se justifica atendiendo a la légica del principio de
progresividad de las etapas procesales, al cual responde el proceso regulado
en la Ley de Justicia y Paz. De esta manera, se evitan pronunciamientos
contradictorios, teniendo en cuenta que ambas figuras poseen identidad

propia y competencias diferenciadas.

6.3.3. Del analisis realizado a partir de la normatividad legal y la finalidad
(teleologia) de ambas figuras juridicas, la jurisprudencia tanto del Consejo de
Estado como de la Corte Suprema de Justicia ha resaltado los siguientes

aspectos:

«Tampoco es de recibo el argumento del demandante que equipara dos
figuras que contemplan la pérdida de este beneficio, las cuales ocurren en
etapas procesales diferentes, como es (i) la exclusion del postulado del
proceso de justicia y paz, establecida en el articulo 11A Ley 975 de 2005, y
que se presenta cuando este incumple los requisitos de elegibilidad antes

de dictar sentencia, y, (ii) la revocatoria de la pena alternativa que sucede

cuando con posterioridad a la sentencia, se determina que el beneficiario
de la alternatividad incurrié en las circunstancias previstas en el articulo
34 del Decreto 3011 de 2013.
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Al respecto sea lo primero mencionar, que tales figuras no fueron
establecidas de manera expresa por el legislador con la expedicion de la
Ley 975 de 2005, por lo que la Corte Suprema de Justicia se encargo de
sefalar jurisprudencialmente las circunstancias de exclusion de los
postulados al proceso de justicia y paz llenando asi el vacio que adolecia
la norma.??

()

Con la introduccién de las referidas figuras al proceso de justicia
transicional, vale la pena distinguir tres circunstancias que pueden derivar
en la pérdida del beneficio punitivo para el postulado en el marco del
proceso de justicia y paz, o que el mismo no sea reconocido ante la falta de
cumplimiento de los requisitos legales que determinan su otorgamiento,
como son: la expulsion, la exclusion y la revocatoria, asi:?/

La expulsion:

Se presenta cuando la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz, en la fase de
juzgamiento, efectia el control material y formal de la aceptacién de
cargos?! y no encuentra acreditados los requisitos para que el postulado
por el Gobierno Nacional se haga acreedor al beneficio de la alternatividad
penal, incluidos los requisitos de elegibilidad,??

La exclusion

Esta puede configurarse en cualquier etapa del proceso hasta antes
de dictar sentencia por la ocurrencia de las causales previstas de manera
taxativa en el articulo 11A de la Ley 975 de 2005, asi como las demds que
sefiale la autoridad judicial competente...

()

La revocatoria

Ocurre cuando ejecutoriada la sentencia de justicia y paz durante el
periodo de la ejecucion de la pena o de la libertad a prueba, el
condenado incumple las obligaciones impuestas en dicha providencia e
incurre en las circunstancias previstas en el articulo 25 de la Ley 975 de
200523 concordante con el articulo 34 del Decreto 3011 de 2013 aqui
demandado...»** (resaltados propios de la Sala).

19 Gaceta del Congreso de la Republica numero 690 del 21 de septiembre de 2011. CAmara de
Representantes. Exposicion de motivos proyecto de ley nimero 096 de 2011, pag. 10.

20 P3gs. 2y 3 idem.

21 ARTICULO 19. AUDIENCIA DE FORMULACION Y ACEPTACION DE CARGOS. <Articulo modificado
porel articulo 21 dela Ley 1592 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> En la audiencia concentrada
de formulacién y aceptacién de cargos, el postulado podrd aceptar los cargos que le fueron
imputados por la Fiscalia General de la Nacion.

()

22 El articulo 10 de la Ley 975 de 2005 establece los Requisitos de elegibilidad para la
desmovilizacién colectiva. Por su parte el articulo 11 ibidem los relativos a la desmovilizacién
individual, segtn sea el caso.

23 Modificado por el articulo 26 de la Ley 1592 de 2012.

24 Consejo de Estado, Seccién Primera, radicado 11001-0324-000-2014-00642-00, sentencia del
10 de mayo de 2018. C.P. Dr. Oswaldo Giraldo Lépez.
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De igual manera, la Corte Suprema de Justicia, en una decisiéon
relacionada con la definicion de competencia para conocer de la vigilancia de
las penas impuestas a un postulado condenado bajo la Ley 975 de 2005 —tras
la revocatoria de la pena alternativa por el Juzgado de Ejecucién de Sentencias
para las Salas de Justicia y Paz—, establecio los criterios diferenciadores entre
los institutos de la revocatoria de la pena alternativa, la terminacion del

proceso y la expulsion del postulado, en los siguientes términos?2s:

Expulsién | Exclusién | Revocatoria
Oportunidad procesal
En la fase de | En cualquier etapa del | Ejecutoriada la

juzgamiento, durante la
audiencia concentrada
en la que se efectia el
control material vy
formal de la aceptacion

de CArgos del
postulado.

proceso hasta antes de
dictar sentencia, previa
celebracion de
audiencia en la que se
debata y decida este
aspecto,

sentencia de Justicia y
Paz, durante el periodo
de la ejecucion de la
pena o de la libertad a
prueba, siguiendo el
procedimiento del
articulo 477 de la Ley
906 de 2004.

Causales

Incumplimiento

Las enlistadas en el

El condenado incumple

comprobado de algun | articulo 11A de la Ley | las obligaciones
requisito  legal para | 975 de 2005 y “las | impuestas en Ia
acceder a la pena | demas que determine la | sentencia condenatoria
alternativa, incluidos | autoridad judicial | ¢ incurre en las
los requisitos de | competente”, circunstancias
elegibilidad contenidos previstas en el articulo
en los articulos 10y 11 25 de la Ley 975 de
de la Ley 975 de 2005. 2005, concordante con
el articulo
2.2.5.1.2.2.23 del
Decreto 1069 de 2015,
Autoridad competente
Magistrados de | Magistrados de | Jueces de supervision
conocimiento de | conocimiento de | de cjecucion de
Justicia y Paz, de oficio. | Justicia y Paz, por | sentencias de Justiciay
peticion de la Fiscalia o | Paz.
del apoderado de
victimas.
Fuente legal
Articule 19 de la Ley | Articulo 11A de la Ley | Numeral 3° del articulo
975 de 2005 975 de 2005, 28 de la Ley 1592 de
2011, que modifice el
articulo 32 de la Ley
975 de 2005, y articulo
2.25.1.2.2.23 del
Decreto 1069 de 2015,
Consecuencias

El Tribunal, mediante
auto interlocutorio
motivado, se abstiene
de dictar sentencia y
ordena el retiro del
postulado del tramite
transicional,

remitiendo el asunto a

la autoridad
competente, conforme a
la ley vigente al
momento de la
comision de las
conductas
investigadas.

El postulado pierde el
beneficio de la pena
alternativa, queda en
imposibilidad de volver
a ser postulado, y sus
delitos seran juzgados
por la justicia
ordinaria.

Se revoca la pena
alternativa o el periodo
de libertad a prueba, y
se haran efectivas las

penas principales y
accesorias  ordinarias
determinadas en la
sentencia.

25(CSJ, AP6111-2024.Rad. 67367 del 16 de octubre de 2024. M.P. Fernando Le6n Bolafios Palacios.
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Por todo lo expuesto, y en contraposicién a lo manifestado por el fiscal
delegado en su calidad de no recurrente en la presente actuacion, la exigencia
de una sentencia condenatoria ejecutoriada que declare la responsabilidad
penal del postulado, como presupuesto para la revocatoria de la pena
alternativa, no constituye obiter dictum cuando se trate del analisis del
cumplimiento de las obligaciones impuestas a los postulados condenados en

sede transicional.

6.4. Principios y derechos fundamentales en los procedimientos y

sanciones en el ordenamiento juridico

6.4.1. Principio de tipicidad estricta

El principio de estricta tipicidad tiene fundamento en el principio de
legalidad ampliamente reconocido, aplicado y desarrollado en nuestro
ordenamiento juridico interno, sobre la base del articulo 29 de la Constitucion
Politica que establece: “(...) Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con

observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio”.

En igual sentido, el articulo 6 de la Ley 906 de 2004 dispone que: “Nadie
podrd ser investigado ni juzgado sino conforme a la ley procesal vigente al

momento de los hechos, con observancia de las formas propias de cada juicio”.

Como consecuencia de la importancia que reviste el principio de legalidad
en materia penal, la jurisprudencia constitucional ha venido desarrollando su

contenido al sostener que:

«(...) para que se pueda sancionar penalmente a una persona, no es
suficiente que el Legislador defina los delitos y las penas imponibles sino
que debe existir en el ordenamiento un procedimiento aplicable y un

juez o tribunal competente claramente establecidos. El principio de
legalidad equivale a la traduccién juridica del principio democrdtico y se

manifiesta mds precisamente en la exigencia de lex previa y scripta. De esta
forma, al garantizar el principio de legalidad se hacen efectivos los
restantes elementos del debido proceso, entre ellos la publicidad, la
defensa y el derecho contradiccién. Desde esta perspectiva, interesa al juez

constitucional que el legislador observe dichos elementos. Desde ese punto
de vista, la vigencia de la ley conlleva su “eficacia juridica”, entendida como
obligatoriedad y oponibilidad, en tanto hace referencia “desde una
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perspectiva temporal o cronoldgica, a la generacion de efectos juridicos
obligatorios por parte de la norma de la cual se predica; es decir, a su
entrada en vigor»*¢ (resaltados propios de la Sala).

Asi pues, el principio de legalidad tiene como finalidad proteger la
libertad individual de los ciudadanos, controlar la arbitrariedad judicial y
asegurar la igualdad material de las personas frente al poder punitivo del
Estado. Sin embargo, para comprender de manera integral su alcance, es
necesario sefialar que este principio se divide en dos categorias que revisten

especial relevancia para el Derecho Penal.

La primera categoria hace referencia al principio de mera legalidad, el

cual alude a la reserva legislativa para la definicion de los tipos penales y de
las sanciones derivadas de la conducta punible. Esto significa que dicho
principio se dirige al actuar del juez penal, quien solo podra adelantar el juicio
con base en las normas promulgadas por el legislador, salvo las excepciones
constitucionales relativas a las potestades limitadas del poder ejecutivo en los

estados de excepcion?’.

En segundo lugar, se encuentra el principio de estricta legalidad o de

estricta tipicidad, el cual se refiere a la forma de produccién de las normas

penales, en la que es imperativa una definicién precisa, clara e inequivoca. Su
observancia constituye la base y el centro de todo sistema juridico garantista,

especialmente cuando esta en juego la libertad personal:

«Para que la proteccion del debido proceso sea efectiva, es necesario
que las pautas procesales estén previamente definidas por el
legislador, pues, de lo contrario, la funcién jurisdiccional quedaria
sujeta a la voluntad y arbitrio de quienes tienen la funciéon de
solucionar los conflictos de los asociados y de resolver sobre la
interdependencia de sus derechos. La previa definicion legal de los
procedimientos que constituyen el debido proceso ha sido llamada
por la Carta Fundamental como "formas propias de cada juicio”, y
constituye la garantia de referencia con que cuentan las personas para
determinar en qué momentos la conducta de los jueces o de la
administracion, se sale ilegitimamente de los cauces de la legalidad.
Resulta contrario al ordenamiento juridico el que un funcionario
encargado de adelantar procedimientos judiciales o administrativos que

26 Corte Constitucional. Sentencia C-444 de 2011. Magistrado Ponente: Juan Carlos Henao Pérez.
27 Corte Constitucional. Sentencia C-091 de 2017. Magistrada Sustanciadora: Maria Victoria Calle
Correa.
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resuelvan sobre derechos subjetivos, proceda conforme su voluntad,
desconociendo las pautas que la ley le ha sefialado para el ejercicio de su
funcion. La libertad de escoger las formas de los juicios perjudicaria a los
administrados, antes que agilizary personalizar la aplicacion de la justicia;
traeria confusion y caos en el seno de la sociedad y pondria en entredicho
el pilar de la seguridad juridica.»?8 (resaltados propios de la Sala).

En conclusion, uno de los limites constitucionales a la facultad
sancionatoria del Estado se enmarca en el principio de legalidad, entendido
como la exigencia de una reglamentacion previa que defina las consecuencias
y procedimientos aplicables para investigar y sancionar un hecho
determinado. Dicha reglamentacion debe cefiirse estrictamente a lo dispuesto
por el legislador y, conforme al principio de especialidad de la ley y al respeto
por las formas propias de cada juicio (articulo 29 de la Carta Politica), los
asuntos sometidos a la jurisdiccién deben resolverse segin los lineamientos
del instituto juridico correspondiente, sin extender su aplicacion a otros, salvo

que asi lo haya dispuesto expresamente el legislador.

6.4.2. Presuncion de inocencia

La garantia constitucional —y a su vez presuncidén positivizada— de
inocencia implica la obligaciéon impuesta por el ordenamiento juridico al
Estado Colombiano de otorgar tratamiento de inocente a toda persona que no

haya sido declarada judicialmente responsable por el hecho que se le atribuye.

Asimismo, para que la declaratoria de responsabilidad adquiera
existencia juridica y, en consecuencia, la sancién impuesta sea exigible, se
requiere la ausencia de toda duda respecto de la comision de la conducta
punible imputada y de la participacidn del procesado. Esto no es otra cosa que
la exigencia de una situacion juridica consolidada, que surge de la existencia

de una providencia definitiva con autoridad de cosa juzgada.

En virtud de ello, el articulo 29 de la Constitucion Politica establece que
“Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable”, sin que esta garantia se restrinja Unicamente a la

decision adoptada en primera instancia.

Por tal razon, la Corte Constitucional ha establecido que:

28 Corte Constitucional, sentencia SU-429 de 1998. M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
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«"toda persona se presume inocente y debe ser tratada como tal
mientras no se produzca una sentencia condenatoria sobre su
responsabilidad penal” (art. 7 de la Ley 600 de 2000, art. 29 de la
Constitucion Politica), la prescripcién de la accion penal tiene entre
sus consecuencias obvias el afianzamiento de este derecho, simple y

llanamente porque no serd posible la emisién de una sentencia
definitiva sobre la responsabilidad penal y, por tanto, quien tuvo la
calidad de procesado debe ser tratado como inocente...»2°

En cumplimiento de lo anterior, el legislador dispuso que la exclusion de
lista de postulados solo adquiere caracter definitivo respecto de aquellos
procesados a quienes, en sede de la justicia permanente, se les ratifique la
declaracion de condena. Esta es, igualmente, la razon por la cual la existencia
de una sentencia condenatoria en firme se constituye en presupuesto para la
revocatoria de la pena alternativa, ya que sobre el postulado no recae duda
alguna en cuanto a su culpabilidad ni respecto del incumplimiento de los

compromisos de ley asumidos por €l en el marco de la justicia transicional.
6.5. De la aplicacion de la analogia en materia penal

La interpretacién de una norma juridica, en principio, debe realizarse de
manera gramatical, conforme al tenor literal de la ley39, ya que, de acuerdo con
el principio de legalidad, se espera que las disposiciones del ordenamiento
juridico sean claras y expresas, con el fin de asegurar un adecuado

funcionamiento en su aplicacion.

No obstante, es frecuente que surjan dificultades en la interpretacién
normativa, ya sea por omision legislativa —relativa o absoluta— o por la
presencia de pasajes ambiguos u oscuros que dificultan una aplicacién precisa

de la ley.

La analogia en el derecho es una herramienta de interpretacion
normativa que permite al intérprete de la ley resolver los vacios legales
derivados de la omisién legislativa. Sin embargo, conforme a las formas de
interpretacién previstas en el Codigo Civil (Ley 84 de 1873), esta herramienta

presenta limitaciones en su aplicacion.

29 Corte Constitucional, Sentencia C-828 de 2018.
30 Articulo 27 del Cddigo Civil Colombiano.
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Como se menciond anteriormente, la garantia del principio de legalidad
y el respeto por las formas propias de cada juicio restringen la discrecionalidad

del funcionario al momento de adoptar decisiones.

En el ambito sancionatorio, la restriccion al uso libre de la analogia es alin
mas estricta, dado que el legislador dispuso expresamente que su utilizacion
solo es admisible cuando resulte favorable al procesado. Este fundamento se
alinea con el principio de favorabilidad como principio rector en el cédigo

penal colombiano:

«ARTICULO 60. LEGALIDAD. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante el juez o tribunal
competente y con la observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio. La preexistencia de la norma también se aplica para el reenvio
en materia de tipos penales en blanco.

La ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicard, sin
excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige
para los condenados.

La analogia sélo se aplicard en materias permisivas.» (resaltados
propios).

En este sentido, se prohibe cualquier remisién a disposiciones
normativas que resulten desfavorables u odiosas a los intereses de los
procesados, pues, se insiste, el debido proceso respalda la presuncién de
inocencia. En desarrollo de ese principio y derecho constitucional, se
constituye en una garantia para los coasociados: “En materia penal, la ley
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la

restrictiva o desfavorable.”
Al respecto, la Corte Constitucional ha manifestado lo siguiente:

«17- El principio de estricta legalidad o taxatividad tiene entonces dos implicaciones

naturales: (i) la prohibicién de la analogia in malam partem y (ii) la proscripcion de
los tipos penales ambiguos.»3! (resaltados propios).

Como se expuso anteriormente, en materia penal la estricta tipicidad no
se aplica Unicamente a los delitos y las penas, sino que también abarca los

procedimientos mediante los cuales se investigan y sancionan. Por lo tanto, si

31 Sentencia C-016 de 2004. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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en un determinado procedimiento se presentan pasajes 0Scuros,
ambigiiedades u omisiones, el intérprete del derecho estara facultado para
acudir a herramientas de compresion hermenéutica, siempre que ello sea
necesario para la resolucion del caso concreto, resulte favorable al procesado
y se mantenga la coherencia normativa entre la institucion juridica llamada a
regular el caso y la norma de la cual se extractan elementos para el ejercicio de

valoracién judicial.

En cuanto a las garantias procesales de los postulados en Justicia y Paz,

la Corte Constitucional ha considerado lo siguiente:

«“[...] “7.12 De acuerdo con dichos mandatos, es facil entender que las
medidas y decisiones que se adopten dentro del proceso de justicia y
paz, incluyendo por supuesto las relacionadas con la exclusion de
dicho proceso, estdn sujetas a los principios y garantias minimas
reconocidas por la Constitucion y los tratados internaciones de
derechos humanos, en favor del interés publico y de todas las
personas, entre ellos, los principios de legalidad, imparcialidad y
publicidad, la proscripcién de la responsabilidad objetiva -nulla poena sine
culpa-, la presuncidn de inocencia, las reglas de la carga de la prueba, el
derecho de defensa, la libertad probatoria, el derecho a no declarar contra
si mismo, el derecho de contradiccion, la prohibicién del non bis in idem
y de la anologia in malam partem.

7.13. Segun la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en “en el dmbito
de la justicia transicional la interpretacion de las disposiciones legales no
se satisface con los criterios interpretativos convencionales, sino que se
nutre de los principios y valores constitucionales imbricados en Tratados
Internacionales que propenden por debilitar el conflicto en aras de
alcanzar el derecho a la paz, pero que también busca enjuiciar y reparar
las graves violaciones a los derechos humanos y al derecho internacional
humanitario mediante el esclarecimiento de la verdad”3. Partiendo de tal
presupuesto, la misma jurisprudencia de la Corte Suprema ha sido enfdtica
en sefialar que la interpretacion y aplicacion de las normas de justicia
transicional debe asegurar el derecho fundamental al debido proceso y las
garantias judiciales de los postulados.33».3* (resaltados propios).

32Auto de fecha octubre 10 de 2006, rad. 26154. En el mismo sentido, autos del 7 de diciembre de
2005 y del 28 de septiembre de 2006, radicaciones 24549 y 25830, respectivamente; reiterado en
providencia con radicado 28250, M.P. Maria del Rosario Gonzalez de Lemos, providencia del 25 de
septiembre de 2007.

33Ibidem. Radicado: 35582, M.P. Julio Enrique Socha Salamanca, providencia del 2 de febrero de
2011.

34 Corte Constitucional, sentencia C-752 del 30 de octubre de 2013. MP. Luis Guillermo Guerrero
Pérez. Sobre este punto se pueden consultar, entre otras, las Sentencias T-145 de 1993, C- 370 de
2002 y T-330 de 2007.
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En razén de lo anterior, complementar el marco normativo de la
revocatoria de la pena alternativa con la reglamentaciéon prevista para la
terminacion del proceso especial y exclusion de lista de postulados, con el fin de
resolver el caso concreto aun cuando se trate de una sentencia condenatoria
de primera instancia en la justicia ordinaria, constituye en efecto una analogia
in malam partem en la aplicacién de los procedimientos, tal como fue

planteado por los recurrentes.

6.5. De la seguridad juridica y firmeza de las decisiones judiciales

En materia de Justicia y Paz, el legislador, al disefiar el procedimiento
especial, consagro en el articulo 62 de la Ley 975 de 2005 el principio de
complementariedad, el cual no es distinto al principio de integracion

normativa contemplado en el articulo 25° de la Ley 906 de 2004.

Por una parte, la Ley de Justicia y Paz establecio6 lo siguiente:

«ARTICULO 62. COMPLEMENTARIEDAD. Para todo lo no dispuesto en la
presente ley se aplicard la Ley782de 2002 y el Cddigo
de Procedimiento Penal.»

Por otra parte, en la Ley 906 se dispuso:

«ARTICULO 25. INTEGRACION. En materias que no estén expresamente
reguladas en este cédigo o demds disposiciones complementarias, son
aplicables las del Cédigo de Procedimiento Civil y las de otros
ordenamientos procesales cuando no se opongan a la naturaleza del
procedimiento penal.»

No obstante, en materia de recursos contra las decisiones que se
presenten en curso del proceso judicial, el legislador dispuso, en el articulo 26
de la Ley 975 de 2005, de manera clara y taxativa, la configuraciéon de los
recursos ordinarios y extraordinarios llamados a garantizar los derechos de
los postulados y demas sujetos procesales. En dicho articulo, se establecieron
como mecanismos de impugnacién ordinaria la reposicion y la apelacidn, y, de

forma excepcional, como recurso extraordinario, la acciéon de revision.

En cuanto a los asuntos conocidos por el Juzgado Penal del Circuito con

Funcion de Ejecucion de Sentencias para las Salas de Justicia y Paz del
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Territorio Nacional, no se hizo manifestacion expresa en dicha ley. Por lo tanto,
ante ese vacio normativo, se aplica lo dispuesto en los articulos 34, numeral 6°
y 478 de la Ley 906 de 2004, en virtud del principio de complementariedad
previsto en el articulo 62 de la Ley 975 de 2005:

«ARTICULO 34. DE LOS TRIBUNALES SUPERIORES DE DISTRITO. Las
salas penales de los tribunales superiores de distrito judicial conocen:

()

6. Del recurso de apelacion interpuesto contra de la decision del juez de
ejecucion de penas.

() )

ARTICULO 478. DECISIONES. Las decisiones que adopte el juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad en relacién con mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad y la rehabilitacién, son
apelables ante el juez que profiri6 la condena en primera o Unica
instancia.» (resaltados y negrillas propias).

De las disposiciones normativas en comento se concluye que las
decisiones adoptadas por el juez de ejecucion de penas son susceptibles de
apelacion, bien sea ante el juez que profirio la condena en primera instancia o,
en su defecto, ante el Tribunal Superior, previo reparto, segin la naturaleza de

la decisién recurrida.

No obstante, ni el articulo 26 de la Ley 975 de 2005 ni disposicion alguna
de la Ley 906 de 2004 contemplan facultades conferidas a la judicatura para
dejar sin efectos decisiones judiciales que hayan adquirido firmeza, salvo en
los casos en que se configure una nulidad procesal, conforme al principio de

preclusividad de las etapas procesales.

Esto significa que, en el marco de la Ley de Justicia y Paz, asi como en
desarrollo de la Ley 906 de 2004, una vez emitida una decision susceptible de
recurso, si este no es interpuesto oportunamente o ha sido resuelto en debida

forma, no es posible retrotraer la actuacion procesal.

La Unica excepcidn a esta regla, en el marco del proceso transicional, fue
instituida para la terminaciéon del proceso especial y exclusién de lista de
postulados dispuesto en el articulo 11A de la Ley 975 de 2005. Esta excepcion
permite la reactivacion del proceso siempre que la terminacion se haya

decretado con fundamento en la causal 5° del mencionado articulo, y que la
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condena de primera instancia, en la cual se basé la decision, haya sido revocada

en la jurisdiccion permanente.

Dicha excepcion se justifica en la necesidad de salvaguardar la garantia
constitucional de la presuncién de inocencia. En consecuencia, la posibilidad
de revertir la terminacién del proceso especial de Justicia y Paz y exclusion de
la lista de postulados —y, por tanto, de reactivar las diligencias en el estado en
que se encontraban— esta limitada al momento procesal en el que se adopta

la decisidn, es decir, durante el curso propio del proceso.

Por ello, esta excepcion debe entenderse en su justa dimension y en
armonia con los fines y la naturaleza excepcional del proceso transicional, sin
extenderse a otros institutos no contemplados expresamente en el
ordenamiento juridico. Corresponde a los funcionarios judiciales ejercer un
control permanente de legalidad sobre las actuaciones, privilegiando el
derecho sustancial frente a las formas, con estricto respeto a la cosa juzgada,
las situaciones consolidadas y al marco previsto para cada institucion juridica,
considerando su naturaleza y finalidad, especialmente frente a eventuales

vacios normativos.

De esta forma, se garantiza, en el marco de las actuaciones judiciales, el
principio constitucional35 de seguridad juridica, el cual “es una condicién
necesaria de la realizacion de un orden justo y de la efectividad de los derechos
y libertades de los ciudadanos, dado que solo a partir del cumplimiento de esa
garantia podrdn identificar aquello que el ordenamiento juridico ordena,

prohibe o permite”3¢,

Igualmente, debe advertirse que el planteamiento esbozado por la a quo
sobre la posibilidad de revertir la determinaciéon adoptada en virtud de una
solicitud posterior materializaria una inconsistencia del proceso transicional
que no se presenta en el caso de la activacion de la pena ordinaria establecida
en la sentencia transicional. Ello, por cuanto dejaria en un limbo juridico la
aplicabilidad de dicha sancion, al quedar su activacion al arbitrio del Juzgado
de Ejecucion de Sentencias, sin consideraciéon a si, para ese momento,

cualquier reactivacién del proceso transicion resultaria inocua.

35 Corte Constitucional, sentencia C-416 de 1994. M.P. Antonio Barrera Carbonell.
36 Corte Constitucional, sentencia SU - 072 de 2018. M.P. José Fernando Reyes Cuartas.
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Adicional a lo anterior, es necesario destacar que, una vez ejecutoriada la
decisién que revoca la pena alternativa y remite la actuacion al Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de la jurisdiccion ordinaria, el
Juzgado Penal del Circuito con Funciéon de Ejecucién de Sentencias para las
Salas de Justicia y Paz del Territorio Nacional pierde competencia para avocar
conocimiento respecto de expostulados a la Ley 975 de 2005. Situacion
distinta ocurre en los casos de exclusion, en los que la Fiscalia General de la
Nacién conserva la facultad de solicitar ante la Sala de Conocimiento la
reactivacion del proceso de Justicia y Paz si se revoca la decisiéon de
terminacion del proceso especial y exclusion de lista o la sentencia de condena

en la justicia ordinaria.

Por lo anterior, la determinacién expuesta por la primera instancia en
torno a dejar sin efectos sus propias decisiones ya ejecutoriadas, implicaria el
desconocimiento del derecho fundamental al debido proceso que cobija a los
postulados, el cual establece que a toda persona, nacional o extranjera, que se
vea inmersa en cualquier actuacion de naturaleza judicial o administrativa,
goza de la garantia de que el Estado velara por un orden justo y por el respeto
de los procedimientos previamente establecidos para cada situacion,
garantizando, entre otros derechos, la presunciéon de inocencia mientras no

sea declarada responsable mediante decisién en firme.
6.6. Caso concreto

6.6.1. Sumando a las conclusiones preliminares de los subacapites
anteriores, el asunto sub examine, la Sala considera necesario revocar la

decision recurrida, principalmente por tres razones, a saber:

1. En el caso del excomandante paramilitar Arnubio Triana Mahecha, la
sentencia transicional proferida el 16 de diciembre de 2014 sobre la cual
adopto6 la decision de revocar la pena alternativa corresponde a una
providencia parcial, y no a una sentencia definitiva, presupuesto procesal

exigido expresamente por la Ley 975 de 2005.
Recuérdese que, en su intervencidn, el Fiscal Delegado informé que el

postulado atin tiene multiples actuaciones pendientes en sede de Justicia y Paz.

Sobre este aspecto, la decision de primera instancia sefial6:
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«(...) en su contra tiene una sentencia parcial transicional en firme
proferida en este proceso, un proceso en incidente de reparacion con la
Magistrada OTHER HADITH HERNANDEZ ROA, con 1004 hechos, otro
proceso con ponencia de la Magistrada ALEXANDRA VALENCIA MOLINA, a
la espera de fallo con 23 hechos, otra actuacion ante el despacho del
Magistrado IGNACIO HUMBERTO ALFONSO BELTRAN al despacho para
sentencia con 249 hechos, tiene otro proceso por terminacion anticipada
Magistrada, ALEXANDRA VALENCIA MOLINA con 218 hechos, tiene una
radicacion de imputacion en la fase 7 con 91 hechos, no ha terminado de

versionar en indagacion hay aproximadamente 50 hechos»
(resaltados propios).

La situacion Juridica del postulado no se encuentra comprendida dentro
de las reglas de excepcion que, en términos de logica juridica, podrian
derivarse para la correcta aplicacion del paragrafo 22 del articulo 25 de
la Ley 975 de 2005 —modificado por el legislador de la reforma— y que
permitirian la revocatoria de la pena alternativa aun cuando existan
contra el postulado Unicamente sentencias parciales en el proceso de

Justicia y Paz.

La sentencia condenatoria que fundamenté la decision corresponde a
una providencia de primera instancia que no ha hecho transito a cosa
juzgada, por encontrarse en estudio del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bucaramanga, en virtud del recurso de apelacion interpuesto
por la defensa del procesado. Por tanto, se mantiene vigente la

presuncién de inocencia en favor del postulado.

6.6.2. Resulta juridicamente incorrecto, a la luz de la normatividad

vigente y de la jurisprudencia aplicable, acudir a disposiciones propias de un

instituto juridico distinto, que contrarian los mandatos expresos establecidos

para la revocatoria de la pena alternativa. Ha de recordarse que el principio de

integracion normativa y la aplicaciéon de la analogia solo proceden frente a

vacios normativos reales, y Unicamente pueden suplirse con disposiciones

sustancialmente favorables al procesado, sin que se desconozca la finalidad ni

el objeto del instituto juridico aplicable al caso concreto.

En ese sentido, resulta relevante destacar las intervenciones del agente

del Ministerio Publico y de la defensa técnica, quienes coincidieron en sefialar

la improcedencia de aplicar lo dispuesto en la norma reglamentaria del
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articulo 11A de la Ley 975 de 2005 —adicionado por el articulo 5° de la Ley
1592 de 2012— en lo que respecta a las condiciones para que la exclusion de
la lista de postulados, fundamentada en un fallo condenatorio de primera

instancia proferido por la jurisdiccidn ordinaria, tenga caracter definitivo.

En efecto, el estudio juridico realizado por la a quo corresponde en su
totalidad a la causal 5 del articulo 11A, referida a la terminacién del proceso
especial y exclusion de lista de postulados. Esta posiciéon fue incluso reforzada
con referencias a decisiones previas proferidas por otra Sala de Conocimiento
de este Tribunal, con ocasién de una solicitud de exclusion presentada por la
delegada de la Fiscalia en contra del postulado Arnubio Triana Mahecha, asi
como a un pronunciamiento de una Sala homoéloga del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Barranquilla.

No obstante, tales argumentaciones no resultan vinculantes ni
procedentes en esta actuacidon, dado que la decisién de exclusion del aqui
postulado se produjo dentro del marco normativo y jurisprudencial propio de

dicho instituto juridico, con pleno respeto al principio de legalidad.

Por otra parte, la decision de la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla versa sobre un instituto
juridico distinto al que aqui se debate, toda vez que resolvid, en segunda
instancia, el recurso de apelacion relativo al momento desde el cual debe
computarse el término de la libertad a prueba. Este analisis resulta

incongruente y ajeno a la discusidn sobre la revocatoria de la pena alternativa.

Igualmente, con el fin de garantizar el principio seguridad juridica a los
postulados acogidos a la Ley 975 de 2005, maxime si, como en el sub examine,
la libertad del postulado se veria comprometida con la revocatoria de la pena
alternativa, pese a que la sentencia condenatoria ordinaria en la que sustenta
tal medida no se encuentra en firme, y el juez que profiri6 dicha condena no
consider6 procedente ordenar la captura inmediata para el cumplimiento de

la pena alli impuesta.

Finalmente, cabe resaltar que la sentencia del Consejo de Estado analiz6
de manera adecuada la distincién entre la terminacién del proceso y exclusion

de la lista de postulados con la revocatoria de la pena alternativa. Si bien es
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cierto que dicha decisidn fue emitida en el marco de un medio de control de
nulidad simple —razo6n por la cual sus consideraciones no resultan vinculantes
u obligatorias para la jurisdiccion ordinaria ni para esta especialidad—,
también lo es que la juez de primera instancia debié pronunciarse y valorar
expresamente el alcance y contenido de dicha providencia, la cual fue citada

por dos intervinientes durante la audiencia publica.

Ello, en la medida en que, tratdndose de un procedimiento de naturaleza
contenciosa, el ejercicio dialéctico entre las diferentes posiciones resulta

esencial para la adopcién de una decision justa y debidamente motivada.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Especial de Justicia y Paz del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR integralmente la decision proferida por el Juzgado
Penal del Circuito con Funcién de Ejecucién de Sentencias para las Salas de
Justicia y Paz del Territorio Nacional, mediante la cual revocd la pena
alternativa de 8 afios de prision impuesta el 16 de diciembre de 2014 en la
sentencia parcial de Justicia y Paz contra Arnubio Triana Mahecha, por las

razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. Contra esta decisién no procede ningun recurso. Efectuada la

lectura de la providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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