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1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO - |

1.1 Se pronuncia la Sala frente a la aclaracién solicitada por el doctor Viadimir
Marﬁn’ Ramos representante ‘judicial de la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas, Unidad Administrativa Especial del
Orden Nacional, como Jefe de la Oficina Asesora Juridica de Ia Unidad, en s
Io_qUe corresponde al reconocimiento de dafio moral en favor de Pedro
Manuel Camacho Guardia, Camilo Andrés Camacho Hinojosa, Yackson
Manuel Camacho Hinojosa y Maira Alejandra Camacho Hinojosa victimas
indirectas por el homicidio de Edison, Jaider, Edwim y Teobaldo Martinez
y directas por el delito de desplazamiento forzado (hecho 07), si bien se
hiZo las asignaciones de montos escritos en moneda corriente, y no como

ocurre con las demas victimas identificadas como desplazadas dentro de

la sentencia, a quienes se les otorgo un monto mdemmzatorlo de 50
SMMLYV para cada una.
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2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

2.1. Debe indicarse que la normatividad especial de Justicia y Paz no regula:
o atinente a la figura de la aclaracion, correccion o adicion de las sentencias,
no obstante por virtud del principio de complementariedad consagrado en el
articulo 62 de la Ley 975 de 2005, es posible acudir a través del articulo 25 de la
Ley 906 de 20041, a las normas del Cddigo General del Proceso que consagra
dichas instituciones»en sus articulos 285, 286 y 2872, que pueden ser requeridas

a peticion de parte o admiten ser despachadas de oficio.

En relacion con el tema sustancial que se viene tratando, la Sala en reiteradas
providencias se ha pronunciado al respecto y ha recaléado que el Codigo General
del Proceso de manera singular y especifica, desarrolla y diferencia la aclaracion
de las providencias de otras excepciones al principio de irreformabilidad, es decir,

la de correccion y la adicion de la sentencia. En efecto el articulo 285 sefiala que

la aclaracion se hace frente a conceptos o frases que ofrecen verdadero motivo

de duda, mientras que la correccion, conforme el articulo 286, procede cuando se
plasman yerros aritméticos y/o cambios de palabras o alteracion de éstas, y en

ambos casos (aclaracion y correccion) se hace mediante autos interlocutorios.

En consecuencia, el C()digo General del Proceso, reconociendo que la sentencia
es imeformable por Ia Judicatura que la pronuncio, ofrece mecanismos
excepcionales, espéciales, especificos y diferenciables para aclarar, corregir y
adicionar las sentencias, siendo éstos mas completos que la formula prevista por
la Ley 600 de 2000, |

! Respecto del principio de integracion se dice que:En ias que nio estén exp guladas en este cédigo o demés disposiciones complementarias, son aplicables las de/ cadigo
de procedimiento civil y las de ofros ordenamiantos p les cuando no se a la nal del procedimiento penaf’, lo que significa que al entrar en rigor las normas def codigo
general del proceso (mismas que reemplazaron las del procedimiento civil), resulta factible su aplicacion para nuestro ambito.
2 Valga aclarar por parte de la Sala, que si bien se ha encontrado sustento admisible en este tipo de eventos en el articulo 412 de la ley 600 de 2000, adems se acogeran las normas del
cddigo general del proceso, por brindar un abanico complementario mayor ¥ claro respecto de aquellas descritas en la citada normatividad de 2000.
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Definido el marco legal, corresponde a la Sala entrar a decidir la solicitud de
aclaracion invocada por el doctor Viadimir Martin Ramos, que en realidad se trata
de una correccion toda vez que gira entorno de un error aritmético, como la

Colegiatura analizara a continuacion:

2.2. Al revisar el siguiente cuadro de reconocimiento del hecho No. 07 ubicado en
el folio 852 de la sentencia emitida el 24 de febrero de 2015, en contra del
postulado Orlando Villa Zapata y otros, en la casilla de reconocimiento por
concepto de dafio moral objetivado por el delito de desplazamiento forzado, le fue
reconocido a Pedro Manuel Camacho Guardia, Camilo Andrés Camacho
Hinojosa, Yackson Manuel Camacho Hinojosa y Maira Alejandra Camacho
Hinojosa la suma de $19.096.000 al haberse acreditado el perjuicio padecido.
(Ver cuadro): :

EDISON, JAIDER, EDWIM Y TEOBALDO MARTINEZ A i Carpeta | 1

Dalifo:
: debi : . mt
N/A $8.318.288 $ 4.054.016 100 SMMLV

PEDRO La victima solicité por concepto de dafio moral $154.000.000 en calidad de hijo y sobrino de las victimas directas. No

MANUEL obstante, al hacer un reconocimiento discriminado, la Corporacion ordend el pago por el padre por cuanto se
CAMACHO encuentra acreditado el parentesco?, ahora bien, con respecto a la indemnizacion por el homicidio de sus tios no es
GUARDIA procedente efectuar reconocimiento alguno toda véz que no obra prueba ylo documento que acredite la relacion

HIJODE . | afectiva propia del tercer grado de consanguinidad o civil. Asimismo, no seran reconocidos los perjuicios por concepto
TEOBALDO de dafio a la vida en relacion, en razon a la carencia de pruebas que acrediten tal condicion en relacion con las
MARTINEZ victimas directas. Por ultimo, se ordend el pago por lucro cesante de acuerdo a la pretension formulada y alos

criterios del Consejo de Estado. Finalmente, se reconocit el dafio moral como consecuencia de la conducta de
desplazamiento conforme a la pretension.

CAMILO N/A N/A N/A NR : $19.096.000
ANDRES ]
CAMACHO Camilo Andrés Camacho solicito por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermano de las victimas
HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocera perjuicios toda vez que no acreditt el parentesco. No obstante, al estar
HERMANO- acreditada la condicion de desplazado®, se liquidara el dafio moral como consecuencia de la conducta de

desplazamiento conforme a la pretension. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de daiio a la
: vida en relacidn, en razon a la carencia de pruebas que acredite tal condicion.

YACKSON N/A N/A N/A . N/A $ 19.096.000
MANUEL
CAMACHO Yackson Manuel Camacho solicité por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermano de las victimas

HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocera perjuicio alguno toda.vez que no certificé el parentesco. No obstante, como
cC . acredito la condicion de desplazado®, se liquidara el dafio moral como consecuencia de la conducta de -
1116791339 desplazamiento conforme a la pretension. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de dafio ala

HERMANO. vida en relacion, por la carencia de pruebas que acrediten tal condicion.

MAIRA N/A N/A N/A NR $ 19.096.000
ALEJANDRA
CAMACHO Maira Alejandra Camacho solicito por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermana de las victimas
HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocera los perjuicios toda vez que no certifico ¢! parentesco. No obstante, al
cC hallarse acreditado la condicion de desplazada®, se reconocio el dafio moral como consecuencia de la conducta de

1116794823 desplazamiento en la cuantia pretendida. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de dafio a la
HERMANA

vida en relacion, en razon a la carencia de pruebas que acrediten tal condicion.

3 Registro civil de nacimiento folio 28 de la carpeta No. 1.

4 Declaracion extra proceso No. 2474 folio 46 de la carpeta No. 1.
¢ Declaracion-extra proceso No. 2475 folio 45 de la carpeta No. 1
6 Declaracion extra proceso No. 2473 folio 44 de la carpeta No. 1.
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En ese orden de ideas, se hace necesario corregir por parte de la Sala el monto

correspondiente, esto es, 50 SMMLYV, tope fijado en el fallo para las victimas que -

acrediten el desplazamiento forzado.

" Queda asi resuelta la peticion elevada por parte del Jefe de Ia Oficina Asesora de

la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, como se ilustra a

continuacion:
o EDISON, JAIDER, EDWIM Y TEOBALDO MARTINEZ
$8.318.288 $ 4.054.016 50 SMMLV
PEDRO La victima solicilé por concepto de dafio moral $154.000.000 en calidad de hijo y sobrino de las viclimas directas. No
MANUEL obstante, al hacer un reconocimiento discriminado, la Corporacion ordend el pago por el padre por cuanto se
CAMACHO encuentra acreditado el parentesco?, ahora bien, con respecto a la indemnizacion por el homicidio de sus tios no es
GUARDIA procedente efectuar reconocimiento alguno toda vez que no obra prueba yo documento que acredite la refacion
HIJO DE afectiva propia del tercer grado de consanguinidad o civil. Asimismo, no seran reconocidos los perjuicios por concepto
TEOBALDO de dafio a la vida en relacion, en razon a la carencia de pruebas que acrediten tal condicion en relacién con las
MARTINEZ victimas directas. Por ltimo, se orden el pago por lucro cesante de acuerdo a la pretension formulada yalos
criterios del Consejo de Estado. Finalmente, se reconocié el dafio moral en 50 SMMLV como consecuencia de la
conducta de desplazamiento. . .
CAMILO N/A N/A N/A NR - 50 SMMLV
ANDRES
CAMACHO Camilo Andrés Camacho solicito por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermano de las victimas
HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocera perjuicios toda vez que no acredity el parentesco. No obstante, al estar
HERMANO acreditada la condicion de desplazado?, se liquidara el dafio moral en 50 SMMLV como consecuencia de la conducta
de desplazamiento. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de dafio a la vida en relacion, en
: razén a la carencia de pruebas que acredite tal condicion.
YACKSON N/A N/A N/A N/A - 50 SMMLV
MANUEL
CAMACHO Yackson Manuel Camacho solicit por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermano de las victimas
HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocera perjuicio alguno toda vez que no certificé el parentesco. No obstante, como
CC acreditd la condicion de desplazado?, se liquidara el dafio moral en 50 SMMLV como consecuencia de la conducta de
1116791339 desplazamiento. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de dafio a la vida en relacion, por la
HERMANO : carencia de pruebas que acrediten tal condicion. :
MAIRA N/A N/A N/A NR 50 SMMLV
ALEJANDRA
CAMACHO Maira Alejandra Camacho solicito por concepto de dafio moral $123.200.000 en calidad de hermana de las victimas
HINOJOSA directas. Sin embargo, no se reconocers los perjuicios toda vez que no certificé el parentesco. No obstante, al
CC hallarse acreditado la condicion de desplazadat?, se reconacié el dafio moral como consecuencia de la conducta de
1116794823 desplazamiento en la cuantia de 50 SMMLV. Finalmente, no seran reconocidos los perjuicios por concepto de daio a
HERMANA la vida en relacion, en razon a la carencia de pruebas que acrediten tal condicién.

En mérito de I expuesto, la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogots, administrando justicia en nombre de Ia Replblica y por

autoridad de la ley,

" Registro civil de nacimiento folio 28 de la carpeta No. 1.

2 Declaracién extra proceso No. 2474 folio 46 de la carpela No. 1.
9 Declaracion extra proceso No. 2475 folio 45 de la carpeta No. 1.
19 Declaracion extra proceso No. 2473 fotio 44 de la carpeta No. 1.
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RESUELVE:

PRIMERO: Teniendo en cuenta que se trata de correccion y no aclaracion como

se explic en la parte motiva, la Sala procede a corregir.

SEGUNDO: COﬁREGIR la sentencia emitida el 24 de febrero de 2015, en contra
de Orlando Villa Zapata y otros del Bloque Vencedores de Arauca, en cuanto al
dafio moral por del delito de desplazamiento forzado reconocido a las victimas
Pedro Manuel Camacho Guardia, Camilo Andrés Camacho Hinojosa, Yackson
Manuel Camacho Hinojosa vy Méira ‘Alejandra Camacho Hinojosa, que

corresponde al monto de 50 SMMLV, como se esbozo en precedencia.

Contra la presente decisién no proceden recursos.

Notifiquese y Cimplase
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Magistrada
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ALEXANDRA VALEN A MOLINA OHER HADITH HERNA
' Magistrada







