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TRIBUNAL SUPE{RIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA DE CONOCIMIENTO DE JUSTICIA Y PAZ

Magistrada Ponente
CECILIA LEONOR OLIVELLA ARAUJO.
Radicado Sala: 08-001-22-52-003-2015-83472
Radicado Fiscalia: 11001-60-06253-2008-83472
Aprobada Acta N°. 021.
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Barrariqmlla trece (13) de _]uho de dos mil qumce (201 5).
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la soljcitud de exclus‘%el gra%gg del proéeso de Justicia y
RALES BENITEZ a(a “JJ”), quien
el 1vare’ cfel Bloque Norte de las
a2 plt la Fiscalia Cincuenta

cializada d& J ustlpm Transicional.!
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Resuelve la Sala:
Paz del postulado JADER LU%S
form¢ parte del éxtm-fg Frente “111 :
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De los generales de ley e individualizacion.
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JADER LUIS mﬁlim@ BENiTED ol o5 dntifica con e cédula.

de ciudadania 71. 94%?%6 ﬁ%ﬁ)ﬁ:d (ak: JX ﬁ@fl&& ioquia), nacio en esa

localidad el 7 dd diciembre.de lﬂ@ljg@%EDR&ﬁIQMO MORALES
HERNANDEZ y FREDIA BENITEZ MORALES, padre de dos hijas, estado

civil soltero, se gradué como bachiller y adelantd estudios técnicos de -

piscicultura en el Servicio Nacional de Aprendizaje ~SENA-.

Conforme a los registros, se tiene que: se trata de una persona de sexo
masculino, de aproximadamente 1.70 metros de estatura, tez triguefia, grupo

1 Folios 1 a 22 del cuademo del Tribunal, presentada en esa oportunidad por [a Dra. Magaly Alvarez Bermudez,
y sustentada en desarrollo de la vista publica por el Dr. Juan Carlos Oliveros Corrales, quien actualmente se
desempefia como fitular del Despacho Cincuenta y Ocho de la Unidad Nacional Especializada de Justicia
Transicional, conforme a la Resolucion 0164 del 25 de mayo de 2015, por medlo de la cual se establecié la
nueva nomenclatura y carga laboral de los Despachos de esa Unidad.
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- recomendado por alias “Chitiva”;-guier

Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusion

sanguineo A+, cabello castafio liso, ojos iris castafio oscuro, sin sefiales
particulares?.

Ruta criminal.

JADER LUIS MORALES BENITEZ, conocido con el alias de “JJ”, ingresé
al Bloque Norte de las extintas Autodefensas Unidas de Colombia recomendado
por alias “Pata de Palo” el 23 de abril de 2000 en cercanias del municipio de
San Pedro de Urab4 (Antioquia), vereda El Tomate, permaneciendo por cerca
de tres meses en una base de entrenamiento conocida como “Acuarela” que era
comandada por alias “Dunca”.
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Posteriormente, én el mes de junio de 2000 fue trasladado a San José de Ralito
(Cérdoba), y paré finales de esﬁgfaﬁf'fj se pr%’ééf%é&y:paso al area ],élamada la Trocha
de Verdecia, en %@l Mu.rﬁg}p% de Agustin Cd‘@%ﬁ“ﬁ(lesar), via cuatro vientos,
58 destinpefiaba en esa zona como
Juan K%%drgS;A@arez”, permaneciendo
) y’eﬁlgées’é poﬁlegil en calidad de:
e iod ;?Pd i (%sar),'y como segundo
comandante urbano dirante el afig; J001:SE T r%ahdan‘.te de la Jagua de
Ibirico (Cesar) e-§me julita y julio de 0 cog@da@e de urbana en Codazzi
de octubre de EOOZ a i@gmbné%%q 20 4;@@%@1’6 se produjo su traslado
nuevamente pard la Jagua de fg?'mi:eco %«?%geﬁf y, segundo éomandmte de la

estructura urbang de Codazzi durante el afio 2005.

&

: :
Fue capturado el 4 @Q@W@ﬁﬁ%@@%@%@ la I;iscalia delegada
ante los juzgadgs especializados jpor eél «de] ito_de Concierto para Delinquir
Agravado, quiengdisp el é@ré’gﬁa‘; %gsf% 'c%r;ﬁz degoctubre'de 2006,
siendo condenado por ese punible el 15 de enero de 2010 por el Juzgado Penal
del Circuito Especializado de Valledupar a la pena de prisién de setenta 'y seis

(76) meses, en calidad de coautor.

comandante militar def extint%ﬁﬁqnt.
JADER LUIS %’[O%LES BENT
patrullero de la Zonagyral del M
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Requerimientos de la justicia ordinaria.

2 Informe de investigador de campo —FPJ-11 DEL 19 de septiembre de 2008, signado por servidores de policia
judicial, al cual se anexa fotocopia de: tarjeta decadactilar, copia de registro de carta dental, formato unico de
historia clinica odontolégica con fines de identificacion y acta de preparacion de cédula de la Registraduria
Nacional del Estado Civil (documentos entregados en desarrollo de la audiencia).
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Radicado; 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Joder Luis Morales Benitez.
Decision: Exclusidn

De acuerdo con lo documentado, se tiene que JADER LUIS MORALES
BENITEZ registra los siguientes antecedentes y anotaciones’:

RADICADO AUTORIDAD. DELITOS. { ANOTACION
ESTADO
133732 Fiscalia 8° | Homicidio. Activo
' Especializada de
| Valledupar
135297 Fiscalia 5" | Homicidio Activo
Especializada de
, ‘ Valledupar.
133889 ' Fiscalia - 8* | Homicidio Activo
Espec1allzada de . _ -
r\w, ‘évﬁﬁaﬁe&»upar e i e R e ¢
180551 ; Fiscalia Desaparicion Forzada, § | Activo
j Especiali cp; "-!le'-j D 7/ ‘j
: Vallg EK b
182236 : i ' ! | Activo
205366 . | Activo
205473 o " Activo
205548 : gato Forzadd | Activo
i
Santa M _
205554 é Fiscalia 44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada ' ;
205819 X Bg St dld Phorzads | Activo
e, Eﬁ“ﬂu
205841 T Fiscalla "44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada = de
Santa Marta.
205938 Fiscalia - 44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada de | - :
Santa Marta. S
205957 Fiscalia 44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada de
Santa Marta. _
205969 Fiscalia 44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada de

3 De acuerdo con el Oficio No. SSESCN°0462, del 1° de julio de 2015, signado por el Subdirector (e) Seccmnal
de Fiscalias y Seguridad Ciudadana de Valledupar. Dr. Carlos Eduardo Cuenca Portela (allegado por la
fiscalia en desarrollo de la difigencia).
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
. Postulado: Jader Luis Morales Benitez.

Decisidn: Exclusion

205984 Fiscalia 44 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada de
Santa Marta.
206071 Fiscalia 63 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada de
Santa Marta. {
206087 Fiscalia 63 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especializada = de
Santa Marta.
206118 Fiscalia 63 | Desplazamiento Forzado | Activo
Especialiiada de '
Santa Marta.
210905 Fiscalia - 6* | Homicidio Activo
Especializada de '
B 1 A D
174675 : Fiscalia 26 Seccional | Desaparicion Forzada.%g Activo

de AgustinCodazfil

b2,

i

2000016001231301401531

'q
&

Fisc%iﬁ"’*l% Seccional,
I;;;ﬁidad Vida de]

Amenazas.

05/12/2014, sale de
Ley 906/2004 a Ley

Valledupar * | 600/2000.
080016001055201 1;80131 “F lscaha 28 Seccno | 07/04/2015,
; Unidad: &, a sentencia
Al Adminis ; : E condenatoria
M| publica - i | ejecutoriada.
U Otros, . |
{ Barranquillai-
050016000206201251498 Riscalia 01 Unldad Des: ¢ 119/09/2012, sale de
Esfegi zadé‘%’%;g r Ley 906/2004 a Ley
GAULA* »«QEjere}t%__ 600/2000.
Valledupar. !

5880

SREE RN TR

uﬁm 210
ﬁﬁfﬁ

Fiscalia Seccional 1*
Unidad de .Vida g;
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Uperior

Homicidio.

A
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Fecha de los hechos:
29/11/1999.
Estado
vigente.
Orden de captura No
47201

actual

080012252001201483794 | Fiscalia Seccional 58 | Homicidio en persona | Estado actual
Unidad de Justicia y | protegida; deportacion, | vigente.
Paz Seccional | expulsién, traslado o | Medida de
Barranquilla. desplazamiento forzado | Aseguramiento No.
de poblacién  civil; | 130006814
desaparicién forzada.
162191 Fiscalia 4* | Concierto para Delinquir. | Fecha de los hechos:
Especializada de 12/04/2004.
Valledupar. Estado actual
vigente.
Medida de

aseguramiento  No.
1884374.
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Radicaodo: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.

Decision: Exclusion

Del tramite surtldo entro de lagactug
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ONseio
1. De conform1d‘é1d c%fglg‘s élg‘ect{ﬁés? 4z

5

Oll.

tperior
Q@g@% NygGional;

4 Folios 1 a 5 del cuaderno anexo No. 1 del Radicado 2008-83472.

135297 Fiscalia 3* Seccional | Homicidio. Fecha de los hechos:
Especializada de 22/04/2001.
Valledupar Medida de
aseguramiento  No.
380008914
1393 Juzgado Primero | Fabricacion, Trifico o | Fecha de los hechos:
Penal del Circuito de | Porte de Armas de Fuego | 03/07/2000.
Monteria. y Municiones. Estado actual
‘ vigente.
Medida de
aseguramiento  No.
1453612.
065-3104 Juzgado Primero | Hurto  Calificado  y | Fecha de los hechos:
Penal del Circuito de | Fabricacién, Trafico o | 03/07/2000.
o NISHter A, | Porte de Kﬁ"ﬁ“““’”“de"Fuego Estado actual
;: y Municiones. ¢ | vigente.
Sentencia
! | Condenatoria No. 10.
a ‘ Pena impuesta: 33
ﬂx § meses de prision.
& ’i Fecha de ejecutoria:
¢ 1 24/10/2000.
[ 182236 A zado | Estado actual
; i g vigente.
0 ¢ | Orden de captura No.
A i | 706450,
[ ) ; i . {;}' ,4
w4 ‘ i
IIl. ACTUAGION PROCESAL.
L

el Bloque Norte |
de las AUC demén@«e@m@ssuerepraesentant&par»ad&desmevﬂ&zacmn colectiva a
RODRIGO TOVAR PUPO alias “Jorge 40”, bloque que hizo dejacion de las
armas entre el 5y 10 de marzo de 2006 en el corregimiento de “La Mesa”
Municipio de Valledupar (Cesar), incluyendo a JADER LUIS MORALES
BENITEZ en la lista de postulados pertenecientes a esa agrupacion que se
encontraban privados de la libertad®.
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusion

2. Bl dia 6 de diciembre de 2007, el postulado MORALES BENITEZ desde la
cércel, expresé su voluntad de acogimiento a la Ley de Justicia y Paz’, mediante
escrito elevado al Alto Comisionado para la Paz.

3. El entonces Ministro del Interior y de Justicia, Dr. Fabio Valencia Cossio,
con oficio OF107-28995-GIP-0301 del 11 de agosto de 2008, dirigié al sefior
Fiscal General de la Nacién de la época, Dr. Mario German Iguardn Arana, un
listado con 91 postulados al tramite y beneficios de la Ley de Justicia y Paz
privados de la libertad, encontrandose relacionado alli JADER LUIS
MORALES BENITEZ en la casilla 473°.

4, Mediante actd”d€ Téparto NO. 426 del““3”ﬁé"‘” RV "2009, se reasignd el
conocimiento di la actuacion segulda en contra del postulado MORALES
BENITEZ a la Flscaha 58 dg;l?“Umdad‘ & ﬂustmla y Paz de la Fiscalia con

sede en Valledugar (Ces%g"?

5. El postulado .]ZADER LUIS MORAL.
acogimiento a la’ Leyﬁe Justicia®

febrero de 2009,; manifestacion: rlgﬁ:ldacg en sesion del 22
de julio de 2010; O =

I A T :

S i Vo
6. De acuerdo con lo anterrplg se ﬁjpﬁwgg%% ;&[emp atorio a efectos de enterar a

las personas que tesultaron victifnas d arkl legal del postul*ado MORALES
gu

BENITEZ del t@amlte adelantado con é! dentro del proceso esﬂpec1al de Justicia.

y Paz®.

AR S SO T
P T PR R

- Conseio Superior
7. JADER LUI fite escuchado en vers1on libre ante
los Despachos 3 ide lﬁ[‘ fﬁﬁnﬁf g@é%@f@ y laéPaz y 58, Grupo
Satélite Valledupar, en las siguientes fechas: 23, 24, 25 de f‘ebrero 21 de abril
y 21 de septiembre de 2009; 18, 19, 20, 21 y 22 de mayo del 2010; 21, 22, 23,

24,y 25 de febrero de 2011; 21, 22, 23 de marzo, 16, 17, 18 de mayo, 5, 6 de
julio y 1, 2 de agosto de 2012; 4, 5 de febrero y 4, 5 de abril de 2013; 16, 17,

18, 19, 20 de junio, 14, 15, 16, 17, 18 de julioy 11, 12, 13, 15, 22 de agosto de -

2014. En esas diligencias el postulado ademds de haber hecho referencia a su
ingreso y permanencia en las Autodefensas Unidas de Colombia ~AUC-,

~ confesé su autoria y participacién en varios hechos delictivos por los cuales la

5 Folio 4 ibidéem.

5 Folios 7 a 9 ibidem.

7 Folios 17 y 18 ibidem.
8 Foltos 10 a 12 ibidem.
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusién

Fiscalia General de la Nacién procecho a la imputacién de los cargos que se
describen a continuacion:

7.1. El 12 de julio de 2010, la Fiscalia 58 de Justicia y Paz formulé imputacion
parcial dentro del proceso 08-001-22-52-000-2011-83472 por los delitos de:
cargo 1, concierto para delinquir agravado; fabricacién, trafico y porte de armas
de fuego de defensa personal; fabricacion, trafico y porte de armas de fuego de
uso privativo de las fuerzas armadas y utilizacién ilegal de uniformes e
insignias. Y cargo 2, homicidio agravado en concurso por el episodio

denominado “La masacre de la heladeria de la U”, acaecida en el municipio de

Codazzi (Cesar) el 5 de abril de 2001. La imputacién fue aprobada por el
Magistrado de §"<’)ﬁ't"f*ol“““dé gﬁréﬁtihﬁ““qﬁlén““%deﬁéﬁ“"’i’Iﬁ‘pﬁso en contra del

postulado medid de aseguramiento de detencidn preventiva en establemmlento

carcelario®. & RN PES od L é’:}fﬁ,

3 o
Posteriormente, en sesmn de audlenga del¥3] . fzoétubre de; 2011 la Fiscalia
f:i & los prec%%doﬁgcarges fraccionado el
Sh 1a$f:do que: p‘brun lado, la condena

120 por el§ do Eenal del CII‘CUI'CO
7 S

et 4

comprendido entre el 2 QU
desde el mgreso%al grupo madoﬁgggigl 1astas ui;gﬁptura lapso que no podrla
ser objeto de nu%va sentencia,; E"gf,ﬁ,por Qt:'oEIadg;fél concierto que se dio desde el
5 de diciembre de 2005 hasta el 10 de marzo de 2006, esto es, desde el dia
siguiente a su captura hasta la fecha de desmovilizacion delé Bloque, periodo

que debia conmderalg g}a;@m}gmgla@)é}g ﬁ eF 5 Oy
Conforme a lo aélterlg‘j ﬁ g@@@%{sﬁé&&@&% de G aranffés dispuso,

entre otras cosas, declararse incompetente para conocer del d delito de Concierto
para Delinquir Agravado en la forma y términos expuestos por la Fiscalia, por
el factor temporal del articulo 72 de la Ley 975 de 2005, y, en consecuencia,
decreté la ruptura de la unidad procesal para proseguir con el segundo cargo
relacionado con la conocida como “La masacre de la heladeria de la U” el cual
fue aceptado de manera libre, voluntaria y espontinea por JADER LUIS
MORALES BENITEZ y con la debida asistencia de su defensor, con la
remisi6n de la actuacion con ese tltimo cargo a la Sala de Conocimiento'.

9 Folios 28 a 31, cuaderno “Solicitud de Audiencia de Formulacién de Imputacién®”.
10 Folios 96 a 99, cuaderno “Solicitud de Audiencia de Formulacién de Cargos Parcial”.
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decision: Exclusion

Apelada la decisién del Despacho de Control de Garantias sobre la declaratoria
de incompetencia para conocer del delito de Concierto para Delinquir
Agravado, en decision del 27 de febrero de 2012, la Sala Penal de la Corte

Suprema de Justicia resolvid: “[clonfirmar la decision de la Magistrada de

Control de Garantias de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Barranguilla” bajo el entendido que la condena proferida por la justicia
ordinaria abarcé todo el periodo desde el ingreso del postulado al GAOML
hasta su desmovilizaciép; “razén por la cual no es dable volver sobre el

mismo”.

Surtido el tramite anterior, el proceso se sometié a reparto el 15 de noviembre
de 2011 correspondlendole el eonocitiiiento dél misio a 14 suscrita Magistrada
de Con001m1en’to procediendo al adelantalmento de la Audiencia de
Legalizacion de Cargos en seswn%s del 8“”95"13 14y 15 de febrero del 2012, 8,

9 y 10 de agosto; ‘de 2012,&1@ Il 12y 13 dese tlernbre de 2013 altima sesion
Xpohier,  as ectos relacwnados con la
do argo a. efe w‘osg’ae que se le 1mpart1ese

en donde la Flscaha Iuego d

contextuahzacmn presento el segun

Codazzi (Cesar), radlcandé la re§penseib1hdé§i en e‘l postulado en calidad de

coautor del del1to de HOl‘nlCIdI"O en Perioga Pretegida en conCurso homogéneo
y sucesivo, ademas de concurrir las circunstancias de mayor punibilidad

previstas en el mImeral 5 del articulo 58 de laLey 599 de 2000%I hecho respecto
~del cual la Maglsn‘aér%e’pm q,;bog% }l@atgp{ggﬁn libre, voluntaria y

espontanea de JAD x ERAUIS MORALES BENITEZ con la debida asistencia
de su defensor. g 5) gf{g ﬁ’ggg gé«}@g gfoé‘:g %

2
A R R R B s TR

7.2. Ademés del cargo anterior, en sesiones de audiencia adelantadas ante el
Despacho de Control de Garantias dentro del proceso 08-001-22-52-002-2013-
8339, llevadas a cabo durante los dias: 25 a 28 de j junio, 9 a 12 de julio, 13 y 14
de septiembre y del 10 al 12 de octubre de 2012, se imputaron al postulado
JADER LUIS MORALES BENITEZ los siguientes hechos'*:

1 Sesién de audiencia del 13 de septiembre de 2013, audio

11001600025320108347200_080012252000_01_07.WMA, rec. 05:00.
12 pudiencia colectiva en donde aparecen también como postulados Oscar José Ospino Pacheco y Alcides

Manuel Mattos Tabares.



Radicado: 08-001-22-52—003-2015-83472'
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusion

LUGARY GRADO DE
CARGO FECHA VICTIMA DIRECTA DELITOS PARTICIPACION
237022004 :
Agustin Codazzi Homicidio  ‘en
3 -Cesar Wilder de Jestis Cervantes Otero Persona Protegida | Coautor
27/08/2002,
Agustin Codazzi Homicidio en
27 - Cesar Samuel Roa Ascafio Persona Protegida | Autor Mediato
Luis Eduardo Berrio Pineda, Anbinael | Homicidio en
San Juan Rios, Vicente Martinez, | Persona Protegida
26/11/2002, Bernardo Alberto Berrio Pineda. Desaparicion
Agustin Codazzi | Eudis Alfonso Sanchez Duran, Carlos Forzada
52 - Cesar Ivan Quintero Barbos Autor Mediato
22/01/20 Ogum T R e R S e e e
Agustin Codazz1 Humberto Caicedo Mendoza, Justo Homicidf'io en
9 - Cesar % Rafael Urbacz o) b.J . . Persona %;Protegida Coautor
22/12/2092, : o
Agustin Codaz21 { . Homicidiio en
20 - Cesar | Persona Protegida | Coautor
2570673003, % A
Agustin é}odazzi - H,ngicic@o en
26 -Cesar % »;'ﬁ : Ptefgsona i?rotegida Autor Mediato
08/06/2091, mo
Agustin Coda.z‘z’ﬂs Homlcldao en
29 - Casar : * .  Persona Proteg1da Autor Mediato
12/05!2092 A
Agustin Codazm Homicidio en
30 - Cesar ; Persona Protegida | Autor Mediato
25/05/2065 Homicidio  en
41 Jagua de?l'b 2%9_1 Edgardo Fidel Vive Persona :gProtegida Coautor
AT T 20T
% Rubira Dolor Mendoza Daza, Maria :
23/ 11!20%1, ﬁlh&ﬁsm ﬁ&‘dﬁgﬁg\ﬁﬁﬁmo Agravado y
Agustin Eodazzi-|Enrique.~~Sarmiento---Mendoza==y: »Desplazgmiento
51 - Cesar Edinson Sarmiento Mendoza Forzado Coautor
Homicidio en
Persona Protegida,
Desplazamiento -
Forzado,
28/11/2001 Desaparicién
Agustin Codazzi | Carlos Alberto Chacdn, Forzado y . Hurto
53 - Cesar Disnaldo José Perpifian Mashall Calificado Coautor
(Masacre de Codazzi), José Brochero Homicidio en
Cedefio, Wilfran Enrique Salas|Persona Protegida,
01/03/2001, Salcedo, Placida Garcia Rico, Cesar | Tortura en Persona
Agustin Codazzi | Augusto Garcia Fuentes y Norberto | Protegida, Actos de
68 - Cesar Enrique de la Cruz Pallares. Terrorismo y Hurto | Coautor

4
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Rodicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusion

18/05/2002, Homicidio

Agustin Codazzi . Agravado - en
69 - Cesar Jair Rafael Mejia Gonzilez | Persona Protegida | Coautor
05/05/2002, Dubis Ospina Nieto, Luis Alberto Homicidio
Agustin Codazzi | Madero, Pablo E. Madero, Alfredo Agravado en
70 - Cesar Rafael Ortega Persona Protegida | Coautor
Homicidio
17/10/2002, Agravado en
Agustin Codazzi Persona Protegida
71 - Cesar . Armado Luis Mejia Solano y Hurto Agravado | Coautor

Agotado el tramite precedente, la actuacién pasé a la Sala de Conocimiento,
correspondiéndole por reparto conocer del mismo al Despacho presidido por el
sefior Magistradg Di"J65¢ Haxel dé'la Pava Marulanda €16 dg febrero de 2013,
dentro de la cual se ha venido desarrollando audiencia ’ Concentrada de
Formulacién y Aceptacmn dq?,@argos durant%ﬂos d1as 19, 20 y 25 de junio de
2013, 2 A : ‘

Wil{ﬁz otr sol&c1tud de imputacion

de Garantias de esta'f Sala de ) ‘
52014?87,94 désa.rrollandose las

colectiva, bajo el radjsado 08- 00‘3 -52
sesiones de Audlenma%de Imputacron s

R

2014, d111genc1a‘$ en ddrige se imputd ; aﬁﬁ AD iER; ;, [
'nuac;on &5 hd

Fo i

‘}VIORALES BENITEZ

los cargos que se pasan a détallarfa‘i‘c,_) :

oo e i | S

—:» * ‘{ ry 1” iﬁ
A DE ¥
5 GRADO DE
PARTICIPAC
CARGO | LUGAR YEF ECHA VICTIMA DIRECTA Di']LITOS ' ION
afi
Cpnsejo Superigps=
Forzad@ en concurso
26/1 1!200;;3 @ éf i ﬁ ﬁ ié éﬁ E ggﬁ g ££ f éf&’eterog%neo con
Agustin Codazzi H0m101d10 en
8 — Cesar 0v1d10 Granados Pérez Persona Protegida | Coautor
22/08/2001
Chiriguana  —|Teodoro Ricardo Campo, Javier | Homicidio en
19 Cesar Guerrero Torres, William Rojas. Persona Protegida | Coautor
Homicidio en
11/06/2001, Edilberto Pérez Novoa, Adelina Adela | Persona Protegida en
Agustin Codazzi | Ascafio, Rubén Alfonso Cuellar | concurso
18 — Cesar Rincdn. homogéneo Coautor

13 e acuerdo con el informe signado por la Dra. Pacla Margarita Ruiz Manotas, Secretaria de la Sala de Justicia
y -Paz del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquitla, fechado 1° de julio de 2015, dirigido al

Despacho de la suscrita Magistrada y que hace parte de la actuacidn.
14 piligencias en donde aparecen también como postulados Oscar José Ospino Pacheco y Alcides Manuel

Mattos Tabares.

10
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Radicado: 08-001 -22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.

~ Decisién: Exclusion

20/02/2002,
Agustin Codazzi | Enemiro Nieto Rodriguez, John Jairo | Homicidio en
52 - Cesar Rodriguez (tentativa) Persona Protegida | Coautor
25/11/2004
Agustin Codazzi Homicidio en
53 - Cesar Jests David Melo Vazquez Persona Protegida | Coautor
Homicidio en
Persona Protegida,
Desplazamiento
Forzado, _
15/03/2003, Destruccion y
Agustin Codazzi Apropiacion de
54 - Cesar Randol Triana Veldzquez bienes. | Coautor
08/04/2002, _
Agustin CGdazZi | Thofi Jaird Giferrers Quititero; Alvaro | Homicidio en
55 -Cesar :3 Guerrero Guerrero Persona% Protegida | Coautor
2971172002, e i
Agustin Codazzi W “ S Hom1c1dlo en
56 — Cesar &i}ib%l Guerrero Angarita * Persona Protegida - | Coautor
30/07/2001, ' :
Agustin Codazzf eg:lomiciilio en
57 — Cesar Pcrsonai Protegida | coautor
05/12/2001, AJ ™
Agustin Codaz;“z“i %omlcmho en
58 —Cesar < gEersona Protegida | Coautor
09/09/2004, . i
Agustin glodazn y Homicii@lio en
59 — Cesar Personai‘f Protegida | Coautor
Homici?io en
Personélf Protegida en
:— concurs%o
. i - heterogeneo con
20/09/20(5:2, é g ,? §E @ z{j“ g g{g % z«g ﬁ E? 5‘* l estrucmon Y
Agustin Codazzi Jr Aproplamon de
60 — Cesar § dﬁlsiﬁéégﬁﬁzﬁgﬂ g Eii @Jﬁlenes Protegldos Coautor
11/09/200-o<wmsslmn= el
Agustin Codazzi Homicidio en
61 — Cesar Jaime Rodriguez Jiménez Persona Protegida | Coautor
' Homicidio
Agravado en
Persona Protegida,
desplazamiento
Forzado,
21/04/2004, Destruccion y
Agustin Codazzi _ Apropiacion de |
115 — Cesar Germain Enrique Ledn Pérez Bienes o Coautor

11



" Rodicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisidn: Exclusion

Homicidio
Agravado en
Persona Protegida,
29/09/2001, San Desplazamiento
116 Diego - Cesar Carlos Alberto Sanchez Moron Forzado ' Coautor
Homicidio en
21/01/2004, Persona Protegida,
Agustin Codazzi Desplazamiento |
28 — Cesar Edinson Satl Rivadeneira Mejia Forzado Coautor
Deportacién,
Nancy Vaca Rangel, Yuliana Paola | Expulsién, traslado o
31/12/2000, Lamus Vaca, Carlos Andrés Lamus | Desplazamiento
Agustin Codazzi | Vaca, Keyla Sandri Lemus, Hector|Forzado en
125 — Cesar Lemus poblacion Civil Coautor
28/05/200;1, ) - a =R
Agustin Codazzi |Edgar Lobo Guerra, Edison Lobo Desplazamiento
126 —Cesar Guera . Il Forzadci Coautor
24/11/2004 :
Agustin Codazm Homicidio en
119 —Cesar € {gerson&ﬁProtegida Coautor

'2

P‘{ =¢- ‘
Agotadas las ses’ioneJJde audlenmp'r'e" iiihaces ante Control de Garantias, la

actuacién pasd a esta,Sala de- Cone'eﬁlmento correspc';ﬁdlendole por reparto
también al Despacho dglgldo poriel Drail 0sé Haxel deédla Pavia Marulanda el 3
de marzo de 201 5 asunté¥entro dgl cual hastafla“fecha no se ha surtido ninguna

sesion de Audler cia Concentfada c% F ormulac\p(% Aceptacwn de Cargos'®.
"4 DpE

- o
l

Del desarrollo die la vista pﬁblica.

Como resum;',n de to{loqg%xsﬂ Fo@orgar{ ﬁgg\ﬁgmntes31 cabe resaltar:
de la Judzcaium

1. Fiscalia General-de-la-Nacién:

El sefior fiscal 58 Delegado de la Unidad Nacional Especializada de Justicia
Transicional, luego de hacer un recuento de la trayectoria delictiva de JADER
LUIS MORALES BENITEZ, sobre la presentacion del GAOML y de la
vinculacién del procesado postulado a la organizacion armada ilegal, procedi6
a la sustentacion de la solicitud de exclusién de acuerdo con los siguientes

argumentos:

15 pe acuerdo con el informe signado por la Dra. Pacla Margarita Ruiz Manotas, referido anteriormente.

12
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benftez.
Decisién: Exclusion

i) Indicé que el sustento legal se encuentra en el numeral 5 del articulo 11A de
la Ley 975 de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, esto es, “Cuando el
postulado haya sido condenado por delitos dolosos cometidos con
posterioridad a su desmovilizacidn, o cuando habiendo sido postulado estando
privado de la libertad, se compruebe que ha delinquido desde el centro de

reclusion”.

ii) Refirié que JADER LUIS MORALES BENITEZ fue condenado mediante
sentencia emitida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barranquilla el dia 6 de abril de 2015 a la pena de 48 meses
de prisién al ser hallado responsable por el delito de fuga de presos descrito en
el articulo 448 gﬂ‘é”l”’f?dmgﬁ‘ Penal; giicontiandose 14 “sefitenicia debidamente

ejecutoriada. .

b £ #-, e

2 ?‘g ‘rh"”}k et F o
i 9;?} 5
4

iii) Sefialé que los hechgggp%r los cuales se pr%@ I.IJG la sentericia condenatoria
en contra d¢ MORALES BENITEZ i¥ieron '%ggr con posterioridad a su
desmovilizacién del GAOML. ‘ 3l -

y su resistencia a v;g.ontmuar d?; sus heche§ para contribuir al
. # sy
. . ) : i’“’fg s :
establecimiento gle lazwerdad. N
: . R £

iv) Hizo alusién: a queceq caso dé"’ageédéfé_e qjgf% q@iusiéni‘ las victimas no

quedaran desamparadas, eq tanto%gggg&gggéﬁ@fi%gsﬁs actuaciones procesales
L e , . d |

aparece JADER LUIS MO’R&\LE%Q,EN@EZ conjuntamente con otros

postulados, espgcialmente con OSCAR JOSE OSPINO :PACHECO, (a.

“Tolemaida”), duien era el comandante general del Frenfe “Juan Andrés

, ., . s e
Alvarez”, lo queggar@fi@ ‘g@}v&guﬁ'ﬂ?@&gﬂ&@lpoa‘éﬂldad de que sus

peliciosseansteiie T Judicatura |

v) Seiialo qu; “de acuerdo a. 1o informado por el Cenf:ro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Barranquilla, logré establecer que por reparto la vigilancia de la pena
impuesta a JADER LUIS MORALES BENITEZ, por parte del Juzgado Penal
Especializado de Valledupar, €l 15 de enero de 2010, por €l Delito de Concierto

para Delinquir, le correspondié al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Barranquilla.

vi) Precisé que la consumacién del delito por el cual fue condenado-el postulado
MORALES BENITEZ, y por el cual se esta solicitando la exclusién, se llevo
acaboel 18 de julio de 2011.

13
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decision: Exclusion

2. Ministerio Puablico

Por su parte, el representante del Ministerio Piblico, luego de hacer un recuento
de lo expuesto por el sefior fiscal, sostuvo que el funcionario del ente
investigador probé la existencia de la causal 5° del articulo 11° de la Ley 975 de
2005, por lo cual la solicitud de exclusion debe despacharse positivamente.

3. Representantes de victimas

la sefiora representante de victimas de la Defensoria del Pueblo, Regional
Atlantico, Dra. ﬂ“ii?t*‘] abel Torres de Larios, indico™se encuentran dados los
requisitos para exclulr al postulado J ader Luis Morales Bemtez del proceso de
justicia transmonal conforme‘ &lo® pe“tlc‘ron‘hdo y probado por la Fiscalia

_‘ la exq,Lésiﬁéx debe ser decretada.

]
3
g
§
g
2
"{

4. El postulai%lo K

Al concedérsele el uso de 14 fsala,pra al go %srﬁmf , JADER EUIS MORALES
BENITEZ, sefialé que no hay motivos legales para oponerse ¢ 4 la solicitud que
deprecala F1scal§a, sin embargo hay unas razones por la cuales‘ cometid el delito

de fuga de preso§ la; S C %%Ie% g@gﬁegimp%n@%gegﬂesta@portﬁmdad

En ese sentxdo gl poﬁgddgﬁldlcg g[ilgfg ‘*“»mtent f War de Bla carcel Modelo

de Barranquilla por cuanto su solicitud de traslado no fue atendlda por el Inpec,
dejando asi en peligro inminente su vida y la de su familia, ya que habia sido
objeto de varias amenazas en ese sentido. '

R TR S

RatE L

Aduce el postulado, que lo Unico que buscaba era preservar su vida, pues ya
hasta ese momento tres de sus compafieros de prision, también postulados a la
Ley de Justicia y Paz, habian sido asesinados. '

Adicionalmente, anoté que al momento de la ejecucion de la fuga no tenia
conciencia de ilicitud, pues habia ingerido licor y alucinégenos “pepas” al

14
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusidn

interior del penal, lo cual, sumado al estado depresivo en el que se encontraba
por causa de las amenazas, hizo que no supiera lo que estaba haciendo.

Por otro lado, sostuvo que es su intencién colaborar con la construccion de la
verdad dentro del proceso de Justicia y Paz, tanto que antes y después de la fuga
ha seguido colaborando con informacion sobre los crimenes que cometié en
razén a su pertenencia al GAOML, por lo que considera que una potencial
exclusién seria una grave consecuencia para las victimas y si un favor a los
terceros que les interesa que €l no siga denunciando los hechos y personas que
colaboraron para consumacion de los mismos.

Resalta que son Tiilichos 168 hiechos™ que 1i6™ ‘haconfesado y que esta en

condiciones de hacerlo siempre y cuando siga como postulado pues de lo
i3 g""}

contrario correrla peligro él y,su familia.
s

z

&

k e
g g
"

Flnahzo mdlcaﬁdo que se

Liama la atenc1én consfg'@ando glq;?dlpgeycm d
exclusion de los: jaostulados pef 10,100 a%"l,qpa-ra g%.?anﬁzar los derechos de éstos.

i

TR

Afirma no tener é.rgumentos legales para oponerse ala pretension de la Fiscalia,

pero que en todo c{%ma@?@u@ deb gn?}gﬁ jos argumentos de la

defensa y no aphcar tgtemamcafnente las causales de exclu31én que invoque el

fiscal. : & ga{«g ﬁﬁﬁ?&gﬁﬁ‘ﬁ

Fhrarrsy oo v R, Tl - T I FHL T SRR

k55

pa S

Asi las cosas, dice que su representado obrd en un estado de necesidad, pues
estaba en riesgo su vida, que habian antecedentes dentro del penal de los que
facilmente se podia inferir consecuencias lamentables para la vida € integridad
del postulado MORALES BENITEZ y la de su familia.

Resalta que la decisiéon tomada por su defendido en aquella oportunidad fue
consecuencia del abandono del Estado, de la precariedad y negligencia de las
autoridades para garantizar la vida del postulado, pues a pesar de haber
denunciado en varias ocasiones que su vida se encontraba en peligro, no pudo
lograr de otra manera que fuera trasladado.

15



Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decision: Exclusion

Otro argumento que expone es que la notificacién para la realizacion de la
audiencia de exclusién fue “precaria”, pues no cont6 con el tiempo necesario
para preparar la defensa, especialmente para recaudar las pruebas necesarias a
fin de ofrecer certeza sobre la necesidad que tenia el postulado de ser trasladado,
asi como de la intencién del mismo de evadirse realmente de la prision, pues
fue encontrado una vez pas6 los limites de la misma, lo que en criterio del

defensor es muestra de que no queria fugarse.

Del mismo modo, especulé respecto de las consecuencias que tendria que el
postulado sea excluido de la Ley de Justicia y Paz, pues en su opinion ello
elevaria el nivel d&" peligroque cotre “MORALES BENITEZ; “pues son muchas
las victimas quedpodnan atentar contr% su vida, asi como personas que se han
visto mvolucradz%s en dehtos queé‘ha confesado

erian negéﬁvaﬁﬁ pues namralmente en
dofho podra ha‘blar hbremente sobre
%oco se] go tener como pruebas

todos los hechos Sarytampo
ki E}é Ley 995 ée 2005.

las confesiones q :

<

Bajo esos presupuestos p ?de que ;‘Sewtengk «‘;ée% pas»;’én” con el postulado y se

perrmta que cont§nue en el pro%ése especia. al dngustlma Paz :
pecla: y

H
%
;

IV CONSIDERACIONES DE LA SALA
{onsejo %ﬁgwﬁm

De la competencia paxa resolvér.

R T dudicarura |

’.1

Al B

1. Sea lo prlmero )y Indicar que el articulo cuarto del Acuerdo PSAA11-8035 de
201116 sefiala que la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla tiene competencia territorial para conocer de los
asuntos tramitados en vigencia de la Ley 975 de 2005 y en relaciéon con los
hechos punibles cometidos en los Distritos Judiciales de: “Archipiélago de San
Andrés Islas, Cartagena (exceptuando el Circuito de Simiti), Barranquilla,
Santa Marta, Riohacha, Sincelejo y Valledupar (exceptuando el Circuito de

Aguachica)”.

16 Emanado por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa.
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién: Exclusién

Acorde con los planteamientos expuestos por la Fiscalia General de la Nacion,
asi como de los elementos materiales probatorios que emergen del paginario y
de la solicitud de exclusién, se deduce que JADER LUIS MORALES
BENITEZ, durante su permanencia en el Frente “Juan Andrés Alvarez”,
desmovilizado como fraccién del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de
Colombia —A.U.C.-, desde su ingreso, el 23 de abril de 2000, hasta el dia de su

captura, el 4 de diciembre de 2005, desplego su actuar delictivo conjuntamente

con otros miembros del grupo ilegal en varias poblaciones del Departamento
del Cesar como lo son: La Jagua de Ibirico, Agustin Codazzi, Becerril, entre
otros!”. Por ello, la jurisdiccién, teniendo en cuenta el Acuerdo antes referido,
asi como el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 20068, corresponde al Distrito
Judicial de Barraﬁﬁﬁlﬂ B e e e

FHAE

2. Si bien la 1nstituc1on dela g.zgcfuswn fi’bg §Mawexpresa consagracmn legal en

el texto ongmal de la Ley}’?% de 2005, ni en\su"s‘ chretos Reglamentanos, en
| oft@Supte

J’
prema‘de Just1c1a se ha ocupado

A

??-é‘ N
del tema conmderando%ue la'competé’ tia parf”bon%;ce?“de alguna solicitud en

£

ese sentido provemenéj dela Fisdal} %”'?;&de la jamdp, por estimar ausente
cualquiera de los requisitos par 1€ elipo dlado séh eﬁcg,lano con la pena
alternativa, debia ser fsuelta po ' c ngaz efl cualquier etapa
procesal’®. : - .

TR e AV

TR
A
e
‘g
-

En la exposwmn de motlvos dé'l proyectO»de*Ley 096 de 201 120 el legislador

considerd necesdrio regular en dos nuevos articulos adlclonales de la Ley 975

de 2005 el tema He la exclusion bajo las siguientes cons1derac§10nes:
{onsejo S’g gwymg

“dnte el vacio de la Ley 200‘5 n estagnatéria, se propone mclutr el instituto de la
exclusion. del proces ,& cfé?ﬁ M %‘}E renu:gcza voluntaria del
postulado. Lo anteriory-teniendo: ﬂeﬂwcuentawfoswdesarroiio&‘ jurzsﬁudenczales en este
sentido. En efecto, la jurisprudencia penal ha resuelto situaciones como las establecidas
en los dos articulos que se proponen. En esta medida, la propuesta consiste en la
consagracién legal de una prdctica ya existente. Habida cuenta que la actividad de los
fiscales y magistrados ha sido evidentemente timida y cauta al momento de depurar el

17 Conforme lo expuso el delegado fiscal en desarrollo de |a audiencia.

18 Ypor el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”.

1% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, decisidn del 23 de agosto de 2011, rad. 34423, M.P.
José Leonidas Bustos Martinez; decisién del 22 de agosto de 2012, rad. 39162, M.P. Fernando Alberto Castro
Caballero, entre otras. Ha expresado esa Corporacién; “Cuando a fravés de distintos acfos se exterioriza la
voluntad de separarse del acuerdo transicional, se impone la exclusion. En términos procesales, ésta se define
como aquella decisién en virtud de fa cual, el competente, esto es, la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior,
“decide expufsar del trémite previsto en la Ley 975 de 2005 al postulado —procesado o condenado-, por
incumplimiento de uno de los requisifos de elegibilidad, o por faltar a las obligaciones impuestas, bien poria ley,
ora en la sentencia condenatornia”.

20 Exposicion de motivos Camara, Gaceta 690/2011.

17

an



Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472

Postulado: Jader Luis Morales Benitez.

Decisién: Exclusion

universo de postulados, resulta necesario consagrar legalmente las directrices trazadas

en la materia por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

El proposito consiste en excluir del procedimiento a los postulados que vinicamente han
figurado de manera formal en las listas enviadas por el Gobierno Nacional, pero que no
ha sido posible ubicar ni lograr su comparecencia en el proceso. Asi mismo, se hace
necesario excluir a los que voluntariamente desisten de someterse al proceso de justicia
y paz o expresan libremente su decision de no continuar en el proceso. También se
requiere excluir del proceso a quienes no_satisfacen los requisitos de_elegibilidad

establecidos en la ley,_tan pronto se acredita esta situacion.

La depuracion del universo de postulados debe traer como consecuencia una mayor
fluidez de las actuaciones, en la medida en que el esfuerzo de los diferentes equipos de
trabajo de fiscalés Smaeistrados de fusticia y paz se podrd concentrar en aquellos casos
en que los postufados realmente estén colaborando eficazmente con Ia reconstruccion de

£ H £ ;. =
la verdad, a favor de la reparacidgzz_.\de"t?szt&sﬁlgzmas gue_esperan, por fin, saber lo
2] 22

53,

ocurrido con sus:seres gueridosvresaltado por la Sala)
FET ’ ¥
Y

::_YA.&W
' 3

i - R

), copsagrd en el articulo 5,
gre A '

i

z;%rm}faczqn del proceso de

P

Como resultado de lo anterior;14’] eV =5 2de20¥;
que adicioné el canon 1 1A a la Ley:97. e2005; la

Justiciay Paz y l;a usion de l%
H 5 Y

£ ; "L

55 bajo elientendido que:

o - . - =y
“Los desmovilizados de{gupos armados:organizados glimargen de la ley que hayan sido
; N i Ay .
postulados por Eel Gobxe@p nacional pcfgd acceg Fgfg%a lé:?' beneﬁc;zos previstos en la

E . . ey, g g N . .
presente ley serdn excluzdos‘fig}a lzszfﬁ“ﬂepostgtiaﬂgs p{’g;?fa decisién motivada, praoferida

i i) i
en audiencia publica por la correspondiente Sala i Conocimiento de Justicia y Paz del
Bor? B

5

Tribunal Superior de Distrito Judicial en cualquiera de los siguientes casos, sin
perjuicio de las éfemds que determine la autoridad judicial competenie:

¥ - L] I _9 i
Consejo Superior
‘ » for Fudicasur
5. Cuando el ﬁostu%g;gha%fgj;tﬁg %ﬁgﬁi’%j{%@g dolosos cometidos con
posterioridad a su desmovilizacidn, o cuando habiendo sido posiulado estando privado

#

(-)

AT T R O

21 pagina Congreso de la  Republica http://www.camara.goyv.co/portal201 1/proceso-y-tramite-
legislativo/proyectos-de-ley?option=com_proyectosdeley&view=ver pro ectodeley&idpry=476 ~

2 | g Honorable Corte Constitucional, en sentencia C-752 del 30 de octubre de 2013, M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, mediante la cual se analizé la Constitucionalidad de los articulo 8° y 37 de la Ley 1592 de 2012,
al referirse al tema de |a exclusién sefial6: “En armonia con tal propésito, se propuso crear también la figura de
la "exclusién”, con fa finalidad de elevar a norma jurldica una préctica ya existente a partir de los desarrolios
jurisprudenciales en la materia. En efecto, tal y como se menciond en la exposicién de motivos, la Ley 975 de
2005 no habla consagrado expresamente la posibilidad de excluir a los postulados del proceso de justicia y paz,
cuando éstos no cumplian los requisitos de elegibilidad previstos en sus artfcuios 1 0y 11, razén por fa cual,
dicho vacio venfa siendo llenado, por via de interpretacion, a través de la jurisprudencia de la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia. No obstante, dada la dindmica y complefidad de los procesos de justicia y paz, la
actividad de las autoridades judiciales competentes se habla mostrado tirida y caufa frenfe a la depuracién de
los postulados que no cumplfan fos compromisos adquiridos, lo que hacla necesario la consagracién legal de la
exclusién con miras a unificar los criterios de aplicacion, generar un mayor nivel de confianza en los operadores
jurfdicos y buscar Ia efectividad del proceso de justicia y paz y el enfoque del mismo en las personas que estan
dispuestas a cumplir con los requisitos de elegibilidad y contribuir a Ia reconstruccién de la paz, finalidad de la

Ley 975 de 2005°.
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. Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472

: Postulado: Jader Luis Morales Benitez.

Decisién: Exclusion

de la libertad, se compruebe que ha delinquido desde el centro de reclusion”

(destacado por fuera del texto original).

3. Por lo expuesto en precedencia, la competencia para conocer y resolver la
solicitud de exclusién conforme a lo normado en los numerales 2 y 5 del articulo
11A de la Ley 975 de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, en
concordancia con lo establecido en el articulo 35 del Decreto 3011 de 2013,
presentada por la Fiscalia Cincuenta y Ocho Delegada de la Unidad Nacional
Especializada de Justicia Transicional, radica en esta Sala de Conocimiento.

Preliminares.

1. El ambito dé aphcac1on del proceso de justicia y paz# se circunscribe,
conforme al artléulo 2delalLe ;975»‘&200)5, modificado por la Ley 1592 de
2012,ala 1nvestfgac10n, pro;:esamwnto sancm k"yb neficios jud1c1ales de “las

la pertenencia a esos ﬁupos que h b
E o
decisivamente a ]a reﬁfnczhaczo' ‘

LU S U

De lo cual emerée que]z decision atticipar ysgnan “enersefen el proceso de

justicia y paz es absolﬁ%mentel ﬁyollﬁitarlaﬁf% /EN’G demanéla del postulado
obligaciones mlrumas orlent’”aé‘as a de' os; agﬂﬁg mantiene | latente su interés
exteriorizado injcialmente con su deﬁ%ovﬂlzacwn en todo momento del

proceso, materializado, sobre todo, en el cese de la wolencm ocasionada y de

nuevas actividades glicj w de los hechos
??;mct en el gruﬁ é?é fp

cometidos durahte st mili armado organizado al margen

de la ley, en arasﬁde aL&g&azglﬁ o p(ﬁsﬁgg @eﬁaﬁg@oﬁ;ﬁhacm%l nacional, la paz

sostenible y la= ‘0"01’1’%7"1\761101&”“‘"pTOplOS”"'““dEl’“‘“"nUGVO""’TUIIlbo dentro de la
institucionalidad del Estado de derecho. De tal manera que el incumplimiento
de los deberes legales en ese sentido conlleva la consecuente pérdida de los
beneficios previstos en el estatuto de justicia transicional.

Asi entonces, no es suficiente con la postulacion del desmovilizado por el
Gobierno Nacional y que la Fiscalia haya dado inicio al procedimiento reglado
en la ley 975 de 2005, sino que es trascendente que preste su CONCurso durante
todo el tramite, cumplir en todo momento los compromisos que prevé este
sistema especial de enjuiciamiento en aras de resguardar los derechos de las

victimas a la verdad, justicia, reparacion y garantia de no repeticion.
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2. En consonancia con lo anterior, precisamente la Ley 975 de 2005 en el
articulo 10 establece los requisitos de elegibilidad para la desmovilizacion
colectiva, sefialando que podran acceder a los beneficios que establece la Ley
de Justicia y Paz los miembros de grupos armados organizados al margen de la
ley que hayan sido postulados por el Gobierno Nacional ante la Fiscalia General
de la Nacién y que, entre otras circunstancias, acrediten el "cese toda
interferencia al libre ejercicio de los derechos politicos y libertades publicas y
cualquier otra actividad ilicita (Destaca la Sala)”, lo cual es reiterado en el

Carticulo 11.4 ejusdem, que alude a los requisitos de elegibilidad para

desmovilizacion individual.

T e e AR AN BT 0 e & R b ST e T T

5.&

La maxuna autoﬂdad de la justicia ordmarla en torno al tema de las obl1gac1ones
que adqulere el postulado dentr_g del proces<§ ~dé JUSthla y paz, y particularmente
con relacion aqusella queéué"ﬁe que ver con mantemarse prlvﬁdo de la libertad
hasta que la autondad judicial compgte r_n % H“*dl_spﬁhgg 0 estarda su disposicion,

3 b !
ha sefialado: ’

(...) no amerzta ma_'mr esfuerzo; g@é n
margende la Ieyﬁcuyadgraczon enelfi¢ poss %g
enrazondela smgeczon desa facczon’” mnw:'zw ables y
luego de una nggacraczoi&pohtzca en un*gf)rocesoﬁq
sentencia candenator:a no de Jagxten%ﬁmfgztu fuﬂ?iva prevista ordmartamente para
tan alta gama de graves crimenés, fﬁebe ggr@nsctfnte que desde que se adscribe a tal
trdmite empeza g a expiar sus culpas de varias maneras, y una de ellas es la restriccidn

endzo par v%g;zas anas y se le atribuyen,
%‘n
r,

ia &s cr:menes pero se le acoge
e sé f mqun‘af'a si bien con una

de su derecho de locomocion, a la cual ha de resignarse.

21.- Mas cutdaj SO g g} %g;&egaggﬁ gcfc%ggﬁg e§ @n?:e des 'movilizaj:se acoge
1
al proceso trans;cwn@{ﬂng g @aggg%f@uﬁggﬂg%condgna en un ceniro de

reclusidn, porquig lg.es.yiable ponerlej in_q_ese confi namlengq,vzﬁclﬁso al que se pueda

e ST

derivar de otros casos en su contra ain no finiquitados, en un lapso mucho menor al que

le corresponderia por fuera de ese tramite especial,

22.- De manera que, un desmovilizado al cumplir esa obligacion referida a la justicia -

mantenerse privado de la libertad hasta que la autoridad competente lo disponga-
reafirma su voluntad de somelerse a los mandatos de la ley de justicia y paz y, por esa
via, también da inconfundibles y sinceras muesiras de estarse a futuro a los demds

compromisos e imposiciones legales.

23.- Obviamente, si el pacio que el postulado selld al someterse al programa para obtener
los beneficios juridicos, consiste en sujetarse al encierro de la manera como lo haya
dispuesto el funcionario facultado para ello o simplemente estar a su disposicion, su
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evasion, con total independencia de las consecuencias pendles, supone tanto el
incumplimiento de una de las mds serias obligaciones, como la afectacion del tramite.

24.- Bajo esa perspectiva, se estima que la incursién del postulado en la conducta punible,
lo sustrae del medio en q:ue lo ha depositado la autoridad, alejdndolo del proceso
excepcional, y al funcionario que lo tiene asignado se le hace imposible practicar las
diligencias que implican su intervencién, por lo que el caso queda destinado a la
indefinicion, a lo cual se le debe dar una doble lectura en el plano de la Ley 975 de 2005;
por un lado, el incumplimiento a la obligacion de permanecer privado de la libertad y
por otro, la causacidn al proceso de consecuencias desastrosas (Negrillas de la

Sala)”2,

el articulo 11A de laLey 975 de 2005, adicionado por

TR, e

¥

A su turno, el numeral 5.d¢
" la Ley 1592 d:gmz, determina que hay lugar a la exclusfg’)n de la lista de
postulados al pfioceso de Justicg;gﬁ v, Paz: ;ﬁcf‘zfgndo el poséulado haya sido
condenado por?é delitos ,gl?’)’l@sos comettjdoésf 2CON post:?;rioridad a su
desmovilizacién,% o cuard® habiendo si om,‘po%{_ lado estamgo privado de la

& 5 ot ey fé\s‘ & .r
libertad, se compruebe queshu”delingu do%desde. el, centro de reclusion”

£

(Negrillas fuera éiel texto ,origiiia;gl_ ¥

3

CasaciénPe Al de ]:a Corte Suprema
0142

Sobre el particul%r, l;%[onorabl

. . E s ey
de Justicia en decisiénrdel 2 de abn
%

causales de exclusion ah;‘@}gas refirié: &
‘ Em

dFreférirse a la ultima de las

-:,g

L P

*

i

i = :
It . ‘ % e bl ~ F"’E . . ] *
‘La redaccion de la norma es claréde dondg.se §esprende sin dificultad que quien con

posterioridad aila desmovilizacién cometa delito doloso y resulté condenado por el
mismo, incurre: en la causal y procede en consecuencia su exclusion del juicio

i

transicional. Evila offa@ hipéiesis dagt ge alugivp quien lue b0 de la postulacion
e oy oy S e Oy
y encontrdndoséprivadg de la ibertad comete delito. En e primer taso el presupuesto

“es la condena, en el sgﬁi@ﬁo,éﬁm eﬁéj&@@}i@é’ﬁ%aﬁé Editgsion del delito.

B o T SR SR S e A T AR S LS T (R o PSS

La inteligencia de la norma conlleva a establecer la fecha de desmovilizacién y la JSecha
de ocurrencia del hecho, asi como la determinacion de que la condena impuesta se
encuentre en firme, a efecto de concluir en la procedencia de la causal de exclusién”

(Negrillas de la Sala).

Es de resaltar, y se enfatiza, que para configurar ]a causal de exclusion invocada
por la Fiscalia General de la Nacidn, es necesario verificar que el ilicito que
sustentd la sentencia condenatoria que se aduce hubiere tenido ocurrencia con

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion penal, decisién del 19 de febrero de 2014, rad. 41137, M.P, Dr.

Eyder Patifio Cabrera.
24 Radicado 43288, M.P. Femando Alberto Castro Caballero.
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posterioridad al acto de desmovilizacion, porque es a partir de ese preciso
momento cuando el postulado se encuentra en situacién de cumplir con todas
las cargas que le son demandables, en particular, aquella que tiene que ver con
el abandono total de cualquier actividad ilicita. En este sentido apunt6 la
méxima autoridad de la justicia ordinaria en la providencia antes citada,

destacando lo siguiente:

“Es importante tener claro el concepto de desmovilizacién por cuanto a partir de su
ocurrencia, esto es, desde el momento en que se hace dejacion de armas y se abandona
la actividad delictiva, la persona perteneciente a ese grupo armado, Hdmese guerrilla o
autodefensa, -ha exteriorizado su voluntad de vincularse al proceso de paz, y adquiere un

status legal, del cual se derivan derechos y obligaciones.
;;’}KUEQW"—"-'“"w"m:‘}hlk‘s‘ﬁ"fﬁ-'w‘-‘r.\:w R A RN BN RV I R R S T F A T et g e -l

() ;
Entre las obligcizciones, particularmente §e cfestaca aquella que ti%ne que ver con €l
abandono total% de cualquier %ggqft,ii“?idafi rf"é’ffc‘gtzﬁd, spor cuanto no hacerlo resultaria
contrario a la éretensién;d@l’yesmovilizado dqi;.ﬂi.;vfiici}{?rse a un E)roceso de paz, de
reincorporarse a la vida Swil; y repugna a los,;ﬁg\zéf el pfoceso de j}az, mantener en el

mismo a quien éersistgéer{ la activi
lapaz” (Destaca la Sala)® :
3. Por su parte, ef Déé%:éto 3011 dex2013.en s artlcu};@iS 5fal seifialar a las formas
de terminacion fiel proceso, reﬁér;ge qu pa efi éﬁv)ﬁﬁe da1; aplicacion a las
causales conteniéias en effarticulo 11A%K laL, '9’]5*&(3 2005?;, introducido por
la Ley 1592 de 2012, se teffdrg-en CUgAta

g e T % <

ES Dot

k5 -

£
LT

2,

“1. Laverificacion de las causales estard en cabeza del fiscal delegado, quien sélo deberd
acreditar pruebd sumaria de su configuracion ante la Sala de Conocimiento.

., ¥ i . , ® sy 5 . .
2. Para la exclugwn @ﬁgﬁg&eﬁuﬂpr }@ £ Agﬁggsggygndos%wn posterioridad a

la desmovilizacifgn, bastard con unl sentencia condenatoria de rin{!era instancia.
., . delaJudicaiura |
Pardgrafo 1. Lﬁwxalusidn«defmitivawdeﬁ!mlistawde,.postuladosﬁmla-jey de justicia y paz
que lleve a cabo el Gobierno Nacional, como consecuencia de la terminacion del
proceso penal especial de justicia y paz, sélo procederd cuando las providencias
condenatorias, proferidas por las autoridades judiciales ordinarias por hechos dolosos
cometidos con posterioridad a la desmovilizacion, se encuentren en firme. En el evento
en que se profiera sentencia de segunda instancia absolutoria del postulado, el fiscal
delegado solicitard ante la Sala de Conocimiento la reactivacion del proceso penal

especial de justicia y paz en la fase en la que se encontrare al momento de la terminacion

del proceso” (Destacado por la Sala).

RE:

25 |bidem.
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De la norma transcrita se infiere que para proceder a la exclusién del postulado
del proceso regido por la Ley 975 de 2005 por parte de la Sala de Conocimiento
de Justicia y Paz, de acuerdo a la causal prevista en el numeral 5 del articulo
11A, adicionado por la Ley1592 de 2012, solamente se requiere /a emision de

sentencia condenatoria de primera instancia, que permita verificar Ja comisién’

de actividades delictivas dolosas por parte del postulado con posterioridad a su

desmovilizacion.

Del caso en concreto.

1. De conformidad con los elementos probatorios allegados por la Fiscalia, se
tiene que JADERLUIS “MORA ES~BENITEZ ~participé de la
desmov111zac1onwcolectlva llevada a cabo por el grupo armado ilegal en el que
militd entre el 5 y 10 de mar%e de 200(% en&)ntrandose prlvado de la libertad,
Vg untad de deponer las armas y

internacional, prmmp@mente el r%' %Si é

ilicita destacadojademds como regiisit

articulo 10 de la Ley 9275 de 2005}_ o5
h .g.v‘

2. La Fiscalia General de QafNacfl 1D;

JADER LUIS MORALES BE@IT&}ZEconfbase en lo contemplado en el

numeral 5 del art1cu10 11A de Ia Ley 975 de 2005, ad1c1onado por la Ley 1592
de 2012, esto es por haber sido condenado “(..) por; delitos dolosos
cometidos con post{:og }lgg a5 ufrdesnﬁ(w%zaegam Iy ﬁ”wen COncordan01a con

et B

lo establecido eny el artigulo 5 de ecre 10,3011 de 2013, pre§ent0 entre otros,
como elemento mate ro"bﬁén%ﬁi% %g:l *f:ig ég‘&gé% ordélarla proferida el
6 de abril de 2015 por el Juzgado Quinto penal del C1rcu1to con Funciones de
Conocimiento de Barranquilla, dentro del proceso 08-001-60- 01055-2011-
80131-00%, misma que se encuentra debidamente ejecutoriada®’, en la cual se
condené al precitado, entre otras, a la pena principal de “cuarentay ocho (48)
meses de prision por haber sido hallado responsable del delito de fuga de

% Decision que fue aportada por la Fiscalia delegada en desarrollo de la diligencia.

27 conforme al acta de lectura del fallo que acompaiia la providencia, en donde se hace contar que en contra
de la decisién “no se interpuso recurso alguno”. (Documento aportado por la Fiscalfa en desarrollo de la
ditigencia). Asf mismo, teniendo en cuenta la certificacién signada por Nelson Emilio Robles Coronell, Oficial
Mayor del Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento, en la cual informa que: “{...)
dicha sentencia estd debidamente notificada en estrado vy ejecutoriada, razén por la cual fue enviada al
Centro de Servicios del Sistema SPOA, a fin de ser repartida a un juez de Ejecucién de Penasy Medidas de
Seguridad para lo de su resorte, mediante oficio No. 3661 de fecha 28 de mayo de 2015 {...)".
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presos (...)” y ala “accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal ihipuesta ”, Asi
mismo, se le concedi6 “el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucién de la penfa], consagrado en el articulo 63 del C.P., modificado por
la Ley 1709 del 2014 (...)”. (Resaltas de la Sala)

Conforme se detall6 en la sentencia condenatoria, el aludido punible de fuga de
presos, descrito en el articulo 448 del Cédigo Penal, acontecié “el dia 18 de
julio de 2011, en horas de la madrugada” produciéndose la evasion de JADER
LUIS MORALES BENITEZ de la Cércel Nacional Modelo de la ciudad de
Barranquilla ubicada en la via 40 No. 54-332, en donde permanecia privado de
la libertad por 168 delitss de Concieits para Delinguity HOIIllClle “razon
por la cual los mgandos superiores ordenaron realizar las labares de busqueda,

en especial en laiparte trasera delpenal Hohde queda un cafioi de aguas negras.

Estando en esag‘ labor, &%ragoneante JUAN I@ANEZ R@DRIGUEZ [lo]
encontro esconcfzdo dentro de ! 'fimglezﬁ?ga la 3@5 % del cano por lo que de

manera mmedtata fue %apturadok §) & ‘{' % & :
De lo anterior s¢ infigte ¢l ehité'qué e 7<‘ ito coIr e@o p(ér JADER LUIS
MORALES BENITEZ tuvo ‘e encia con pstgrondq}d a su acto de

desmovilizacion :“{* anté‘%los\ghas 53 10 de marzo de
2006, conforme é;a la lista de Jpost@%g i ad que remitio el
entonces Comandante del B‘f@qne rie RODRIGO TOVAR PUPO alias
“Jorge 40” al éoblemo Nacional?®,  resultando a todas luces evidente la
configuracion de la causal invocada por el Despacho Fiscal.

Consejo Superior

~ Ademds, no puéde dejar pasar ;gr altg .esta Magistratura, :de acuerdo a lo

g‘g &f ggrr;%%gggf gmotlva de la sentencia

argumentado po  aut: (ﬁa d ju{&lc

condenatona, que el reprochable hecho cometido por WORALES BENITEZ
dej6 entrever “el dolo para fugarse del establecimiento en donde estaba
recluido (...), pues [su] salida se [dio] de manera subrepticia en horas de la
madrugada para que no fuera visto por los guardias, utilizando sdbanas
amarradas y haciéndolo a través de una de las paredillas del penal, no por su
frente ni con una orden judicial”, acto con el cual pretendi6 evadir la accion
de la justicia y mantenerse en la ilegalidad, importandole muy poco los derechos
de las victimas a conocet la verdad de los hechos por él cometidos ¥ garantizar
su reparacién, asi como los compromisos que habia adquirido dentro del

28 pe acuerdo a a referencia que se hace en ese sentido en el numeral 4 del acapite “Hechos Probados”.
2 Ta) y como se detallé en acépite precedente.
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proceso transicional, especialmente el que lo obligaba a permanecer privado de
la libertad hasta que la autoridad judicial competente lo determinara, més atn
teniendo en cuenta la entidad de los delitos confesados en versiones libres y que
dieron lugar al adelantamiento en esta Sala de Justicia y Paz de varios procesos
en su contra, tal y como se detall en precedencia. (Resaltas de la Sala)

De igual manera, la evasién del postulado del centro de reclusiéon permitid
develar la falta de seriedad y compromiso para con este especial proceso de paz
y reconciliacion, fracturando los minimos elementales que le eran exigibles para
hacerse acreedor a los beneficios consagrados en la normativa de justicia y paz,
a pesar de habérsele brindado todas las garantias procesales y constitucionales
para que retom'é;”’f“é”’”“§'ﬁm‘ﬁ?i‘d'ﬁ”‘“‘f)"“’éi“‘“’“é‘l“’”éﬁ‘iﬁ’iﬁ?ﬁ”’““’dé""’“’l”é‘““Iﬁ*g’éfl”iﬂ”ad y lograra su
reincorporacion a la vida civil, enmendando asi los errores comet1dos en el

pasado. B SHD

i

é?%:. $ It s r
+a;,;gﬁeﬁ's<3 dadofla postulacion de
-

q _ @oblerno Nacmnal ese

LR

acreedor a-los benefiiqlos de la"““,rw {ransi al, si o gjle désde el momento
e de éesguardar los derechos

mismo de la dest
de las victimas
verificar el cumj ML
proceso espec1al que proculfgs Ja remcorponat:mn de mlembros de grupos

armados orgamz;ados al margen de la ley

e AT 5 R T Rt T

Conclusién. &m sejo Superior
Asi las cosas, co| nforf‘;‘g@ 10g éfxpug % gx% predge%gx'gc‘ga é% se pUede llegar a una

conclusién diferente a que en este caso se retinen los presup%eétos exigidos para
configurar la causal de exclusion esgrimida por la Fiscalia General de la Nacion,
por cuanto se logrd determinar que el hecho ilicito doloso cometido por JADER
LUIS MORALES BENITEZ y que motivé la sentencia condenatoria impuesta
por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barranquilla tuvo ocurrencia con posterioridad a su desmovilizacion,
imponiéndose su expulsién del proceso rituado por la normativa de Justicia y
Paz y asi se dispondra en la parte resolutiva de la presente decision, lo que
conlleva a que se le prive de la posibilidad de ser acreedor de la pena alternativa,
sancién-beneficio imponible tinicamente para aquellos postulados que se cifian
irrestrictamente a las condiciones que la ley les impone.
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Contestacién a las consideraciones de la defensa

Tanto la defensa técnica como la material propusieron alegatos que le son ajenos

al proceso de Justicia y Paz, pues al argumentar que el postulado no tenia

posibilidad de actuar de otra manera sino fugandose del penal para conservar su
vida y buscar proteger la de su familia, es un argumento que busca derruir la
culpabildiad, institucién que no esta en discusion en esta oportunidad, pues no
es el estadio procesal ni la jurisdiccién correspondiente para proponerlo.

Del mismo modo, el dicho del postulado en el sentido de no tener conciencia de
la ilicitud de sy éo‘iﬁportﬁnnénto Al moniento ~de gjecatar: la fuga, era un
argumento propl%) del proceso en el cu%l fue condenado por el*dehto de fuga de
presos, pero no del dlhgencla,?quento qu%‘nos ﬁ)cupa ora de la naturaleza de la

audiencia de exciusmn y 511%6015101‘1

exclusioén, de las c&ntemdas s 8
espe01ﬁcamente gla cm;isagrada e§ “nime _ u&? valga precisar es un
causal meramente objéliva. T

R
Ahora bien, re‘;lsados %ﬁ: eleméntoskw 1ate }.’;Mg\probaton@s que allegé la
Fiscalia, de losi cuales tuv1é¢i6nﬁ congmnueﬁb previo lasgdemas partes ¢
intervinientes, la; Sala advierte que en el proceso que se adelanto contra el hoy
postulado MORALES BENITEZ, el abogado que lo represento en esa

oportunidad fue Jre@wﬁer é g }“{%dﬂ Zg)@g@ gusg?reses profesmnal del

derecho que en su op?tumgad 1e al n reparo a}%uno a los argumentos
que expuso el ifunmg glo ef ms gp%lgégo%ﬁllr en lé condena de su
defendido por el “deTito de fuga depresos.. et

MBS STt ERR T S R

En lo atinente a la diligencia o no de la Fiscalia para solicitar la exclusién del
postulado, 1a Sala se limita a decir que es un deber legal del Organo Investigador
" actuar en este sentido cuando tenga conocimiento del incumplimiento, por parte
de los postulados, de las obligaciones que han adquirido con el Estado. Sila
Fiscalia o cualquier otra autoridad del Estado incumple las obligaciones que
correlativamente le son propias, los postulados, por si mismo o por intermedio
de sus apoderados, cuentan con vias de accion idoneas para hacer efectivos sus
derechos, por lo que entonces tampoco son de recibo en esta oportunidad, como
argumento defensivo, decir de que no fueron escuchados los clamores de
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proteccién que hizo en aquella oportumdad JADER LUIS MORALES
BENITEZ. En todo caso, hay que tener en cuenta que hasta el momento las
autoridades penitenciarias han cumplido con el deber de proteger la vida y la
integridad personal o fisica del postulado, pues la Sala desconoce de atentados
o agresiones que se hayan materializado en contra de éste, y él mismo hace
presencia, como lo hemos advertido,en los diligenciamientos que nos ocupan.

Todo lo anterior sin perjuicio de que el Inpec tome las medidas de proteccion
que especialmente demanden las personas, y para el caso si lo requiere el
postulado méaxime si ellas son procesadas por crimenes de entidad superior
como masacres, desaparicion forzada y otras tantas que cometieron los
miembros de la A‘UC“’“’)"?“’éﬁ‘Eﬁ”e Sefitids se oficiar 4 dichas” §utor1dades

ogegtenh o

Por todo lo anteraor es que la Salé‘“no a’%leﬁd’e*’el Jlamado de la defensa técnica y
material, en el s&ntldo d%z,c@"spachar desfavorableﬂka{pretensmn de la Fiscalia

General de la Namon : R
R
z ::%3 V.
Poom

i K ejecutoriada esta

g écmgégo qg:;]ustlcm y Paz ante las
autoridades Judfc1ales co@petentes\ ypa.nafque se“vﬁdelanten las - respectivas
investigaciones, gde acuerdo cén las leye%zylgentes al momento de la comision
de los hechos atribuibles al postulado; o adopte las de01s1onesa que haya lugar,
con relacién a lds cargos que en su momento le fueron 1rnpgtados a JADER

LUIS MORAL]*;S %ﬁg £Ipe Beta) ?@ Frgglpgéplte precedente “/I1.

Actuacion Proc sal j 07 7.3, los cuales deberan ser
suprimidos de 1 nzré%u s@ ggég‘tg‘%ala?e Justicia y Paz,

siempre que los rmsmos no hayan sido 1mputados a otros postulados

1. Se insta a la Fiscdlia para q

i

2. Teniendo en cuenta la informacién suministrada por la Fiscalia en desarrollo
de la diligencia relacionada con las actuaciones adelantadas en la justicia
ordinaria y que tienen que ver con posibles delitos en los cuales hubiere tenido
participaciéon JADER LUIS MORALES BENITEZ, se ordenaré que, una vez
en firme esta decisién, y dentro de las 36 horas siguientes, a través de la
Secretaria de esta Salaj se comunique a los Despachos Fiscales y a las
autoridades judiciales competentes que aparecen en los registros de esta
actuacidn, relacionadas en el acapite “Requerimientos de la justicia ordinaria”
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decisién; Exclusién

de esta decisiéon®, a efectos de que, de mediar suspensiones, se reactiven de
manera inmediata las investigaciones, los procesos, las érdenes de captura y/o
las medidas de aseguramiento si a ello hubiere lugar, conforme 2 lo dispuesto
en el inciso tercero del articulo 11B de la Ley 975 de 2005, adicionado por la
Ley 1592 de 2012, sin perjuicio de lo que por facultades y competencia
corresponda de la Fiscalia actuante. ' |

2.1. Una vez la presente decision cobre ejecutoria, el postulado JADER LUIS
MORALES BENITEZ (a. “JJ”) sera dejado a disposicion del Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla,
Despacho que se encuentra vigilando la pena que le fue impuesta al postulado
JADER LUIS §“MOR‘KLESBENITEZ,"’p”’o“‘f ~parte™ deli Juzgado Penal
Especializado de§Valledupar, el 15 de engoyde 2010, por el délito de Concierto
para Delinquir, de acuerdo l%gcﬁTié € repﬁ*?ség;ante del enté acusador’!, sin

que pueda ser pzostuladgggﬁ"’”evamente al pré’gg;gﬁq Justicig y Paz y demds
g o, % < :}?” S

. N

Lt

5

actuaciones judi¢iales correspondierife
&b ‘”“hN

LRl S

e

‘éi%@ cIusi?ﬁ vii en i;fconsecuencia, la
5 ‘-J ;x .

 LUIS MPRALES BENITEZ

@ﬁcgdidos?, constitucional y

&

3. El hecho deﬁpro%sgde.rse a déc
terminacion del procggo en con tade d
no torna nugatotio 168 derechos™gspecia {simos ¢

o
£

e}

- .{-:&ay Mol g": . % []
legalmente a las victi del con 1ctqf%%armado £n C@lomblagy en especial en
2y L0 5

i

esta actuacién, gues debe @q{viniﬁgg@gg%g{;ggﬁ%-$§t§“éste procisso fue disefiado
bajo la égida de;la verdad, 10%5‘% cq&b@ieﬁ%s aun vmcula;idos al proceso y
principalmente los maximos responsables que militaron en ¢l grupo ilegal al
que perteneci6 ¢l precitado, continian con la obligacion éle esclarecer las

cirounstancias o8 tefippyppdafiSlepersor |

Es por lo anterior quﬁgleégg e’f Hﬂﬁ%@g&g en ef_j paragrafo 2° del
articulo 35 del Decreto Reglamentario 3011 del 26 de diciemgre de 2013, "Por
el cual se reglamentan las leyes 975 de 2005, 1448 de 2011 y 1592 de 20127,
se insta a la Fiscalia General de la Nacion para que informe “a las victimas de
los delitos presuntamente cometidos por el postulado JADER LUIS MORALES
BENITEZ para que, de ser posible, puedan participar en el incidente de
identificacion de afectaciones [ahora Incidente de Reparacidn Integral]
causadas en el proceso que se adelante en contra de un mdximo responsable
del patrén de macro-criminalidad del cual fueron victimas ", resaltando que, en
todo caso “fendrdn acceso a los programas de reparacion administrativa

30 supra, pagina 2.
31 Sypra, pagina 13, punto iv).
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Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
. Decisién: Exclusion

individual de la Ley 1448 de 2011, segun lo dispuesto en el articulo 48 del

presente Decreto”.

4. En firme la presente decisién, por Secretaria comuniquese la determinacion
adoptada en relacion con el postulado JADER LUIS MORALLES BENITEZ
de condiciones civiles registradas al inicio de esta decision, al Ministerio del

Interior, para lo de su cargo y competencia.

5. En consideracién a lo argumentado por el defensor y su representado, se
insta al Inpec para que tome las medidas de seguridad necesarias a fin de
garantizar los derechos propios del recluso, especialmente por haber fungido
como postuladoi a’la Le‘y 48 Tsticia Ty " Paz, € clya Virtud hizo algunas

confesiones que : smvolucraron las responsablhdad de muchas etras personas.
i}’w %—% i«é‘ £ _} f o~ 2

Vi

'N A

féictuacmn podra ser
t

2 d his édzc&}de l@ sucedido con el

considerada en fa re@@nstmcc:o

accionar paramzahtar”% 3 :

¥

&

; | )
7. Conforme a 10?dlspues(%%fe% el ariti oQ_é**delﬁ)ec*féto Reglamentarlo 3011 de
2013, se insta a [a Fiscalia paf‘a quie, Sé—?%i lug;ii' a ello, mforme a la subunidad
de bienes de es§ entidad que en tratindose de los bienes que eventualmente
hubiere entregfdo el postulado para fines de reparacibn, los mismos

“continuardn en el @r%gggggudw@ cggg" g@sgdg*gzgﬁnmon de dominio y se

tendrd como enirega f” ctuada nombre del o armado organizado al
&t g ?{,ﬁf 5 a

S

margen de la le)f

8. En todo caso la terminacién del proceso de justicia y paz reactiva el término

de la prescripci6n de la accién penal.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de

Barrangquilla, en su Sala de Conocimiento de Justicia y Paz,

RESUELVE:

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, decision del 23 de agosto de 2011, radicado 34423 M.P.
José Leonidas Bustos Martinez.

29



"

- Lj’ Radicado: 08-001-22-52-003-2015-83472
- : Postulado: Jader Luis Morales Benitez.
Decision: Exclusion

PRIMERO: ORDENAR LA EXCLUSION del postulado JADER LUIS
MORALES BENITEZ (a. “JJ”), identificado con la cédula de ciudadania
namero 71.943.576 de Apartadé (Antioquia), exmilitante del Frente “Juan
Andrés Alvarez” del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de Colombia -
AUC-, de acuerdo a la solicitud presentada por la Fiscalia Cincuenta y Ocho
Delegada de la Unidad Nacional Especializada de Justicia Transicional, esto es,
por la comision de un delito doloso cometido con posterioridad a la
desmovilizacion, de conformidad con la causal prevista en el numeral 5 del
articulo 11A de la Ley 975 de 2005, que fue.adicionado por el articulo 5 de la
Ley 1592 de 20 125~ e

SEGUNDO: En firme esta providenéia, DAR: CUMPLIMIENTO inmediato,
T y dentro de los términos, Wde ley, a lo disp estoy en el acapite “V. Otras

decisiones”. K

=

=

TERCERO: Contra;kﬁ presente del %ﬁﬁg%jéedén Igs ref§urs<§;s de reposicién y
el de apelacién dnte Iz Sala de C%sﬁ on %lde lai€offe Suprema de Justicia
§ v R WA 5 r.:

A

de conformidad "con &harticulo 26yde
articulo 27 de laLey lg%:pde 2013
: 2o

~~~~~~

GUSTAVO AURELIO ROA AVENDANO
Magistrado
(Ausente por comision)
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