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Barranquilla, catorce (14) de enero-d¢ dgis mil quince (2015).
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i S OBJETO DE DECISION
F\ [ )} j ‘ m
Resuelve la Salla la sc&mtud de excluszon del ?ﬂamzte del; proceso de Justicia
y Paz del postulado (.QSCAR ENRIQUE fMARTINEZ BARCENAS,
quien formo parte del extmto Frente “José, Pablo Diaz” del Bloque Norte de
las Autodefens?s Unidas de ColoRibia -AUC-, present%lda por la Fiscalia
Doce Delegada de la Unidad Nacional Especializada de Justicia
Transicional ' y sustentada en desarrollo de la. v1sta publlca por la Fiscalia

Diez de esa Unldadw2 s ej & Q"MI} €re
de la .qudzcatum
II—IDENTIFICACIONDELEPOSTULADO.

De los generales de ley e individualizacion.

OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS (a. “Farid”), se
identifica con la cédula de ciudadania 72.252.689 expedida en Barranquilla
- (Atlantico), nacié en esta ciudad el 7 de agosto de 1980, hijo DE

! Folios 1 y 2 del cuademo del Tribunal.

! Resolucién 005 “Por la cual se designa un Fiscal Delegado de la Direccién de la Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional para asistir a la audiencia de exclusién de! postulado OSCAR
ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS, audiencia que se llevara a cabo el dia 14 de enero de 2015 en la ciudad

de Barranquilla” {Documento allegado por la Fiscalia en desarrollo de 1a diligéncia y que hace parte del
cuaderno del Tribunal).
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CLEMENTE MARTINEZ y MERLE BAUTISTA BARCENAS DE LA
HOZ, padre de dos hijas, estado civil unién libre con RUBY JOHANA
COLLANTE CONTRERAS, estudios realizados hasta décimo grado de
bachillerato’.

Conforme a los registros, se tiene que: se trata de una persona de sexo
masculino, de.aproximadamente “1.70 metros de estatura, de grupo
sanguineo O+ sin mas datos.

Presenta, como sefales particulares: “cicatriz antigua region frontoparietal
derecha, tatuaje un corazon donde se lee Rubi y en su parte superior las
letras ORNN region deltoidea derecha, cicatriz antigua y tatuaje de una

salamanqueja en region deltoidea zzquzerda tatuaje de un crdneo con una

espada atravesdndolo en region escapular rzquzerda y en la region
escapular dereI(,'ha dos revolveresxcon rdos rosas, tatuaje de una cruz en
cara anterior tercio superior del muslo: derec\'ho tatuaje de una hoja de

1
marthuana con un cigarrillo y un corazon en terczo superior cara anterior

muslo zzqm.erdo”5 X ‘o i", " L
s S ’

: <

Ruta criminal! -. ;- .m

g\! . e by

OSCAR ENRIQUE(MARTINEZ BARCENAS (a. {Farid”), luego de
prestar el serv1:c1o mlllta{r(e& junio de 2003 SSe incorporé al extinto Frente
“José Pablo I?laz” del B]oque Notte de las Autodefensas Unidas de
Colombia —AUC— en la ciudad de Barranquilla el 9 de nioviembre de 2004°
bajo las ordenes’*de‘ JOSE AEG%O BANDERAS alias “Blas”

i L f ar U - :
desempefiandose como escolta y patrullero urbano. !

L2 |0 JUTICHELT

Se desmovilizd colectivamérite en el Caserio"El"Mamoén ubicado en la
vereda La Mesa, municipio de Valledupar, del departamento del Cesar, el 6
de marzo de 2006’, como integrante del Bloque Norte de las Autodefensas
Unidas de Colombia ~AUC-, Frente “José Pablo Diaz” comandado por
Edgar Ignacio Fierro Florez.

? Informe de plena identidad. (Documento aportado por la Fiscalia en desarrollo de la audiencia).

* Folios 45 a 51 (plena identidad del postulado) cuaderno criginal de la solicitud de exclusién presentada
eor la Fiscalia.
Ibldem folio 51.

® Conforme lo manifesté el sefior Fiscal en desarrollo de la audiencia, teniendo en cuenta las versiones
rendldas por MARTINEZ BARCENAS ante las Fiscalias Delegadas para Justicia y Paz.
7 Informe entrevista postulade del 27 de mayo de 2008, rendida ante el Despacho 31 de la Unidad

Nacional de Fiscalias para la Justicia y la Paz. (Documento aportado por la Fiscalia en desarrolio de la
audiencia).



Requerimientos de la justicia ordinaria.

De acuerdo con lo documentado, se tiene que OSCAR ENRIQUE

MARTINEZ BARCENAS registra los siguientes antecedentes y
anotaciones:
Autoridad. Fecha de la decision | Delitos y victima. | Anotacién.
Fiscalia 10 Unidad | 2 de mayo de 2007. | Homicidio y | Orden de captura
Nacional de Concierto  para | vigente Nro.
Derechos Humanos. Delinquir 100009890.
Juzgado  Primero_|,26 de_ marzo_de 2009._| Homicidio y.| Sentencia
Penal del Circuito Congcierto para | condenatoria.
Especializado  de 'S J L Qg:]’inquir. Fecha de los hechos:
Barranquilla. ?.\'A / 27 de agosto de 2006.
Q" /.., “ e \.\1\?< Fecha de ejecutoria:
I e e N 30 de abril de 2009,
Fiscalia 516 de sept:embre Jde *I-‘rlfon']jicid‘ip\ en|l Orden de captura
Especializada Unica [2013. . Persona Protegjda, vigente Nro. 642400.
de Justicia y Paz de |T Ly .. | Desapariciény
Santa Marta. < _ Lo _Forzada:L;:“ S
< N oo
S Desplazamiénto
o . ) v
4 7, S| Forzade, y!
O NN }
4 p E_Conmerto para
Delinquir.

Consejo Superior

1 ACTUACI ,
alli C wtgbgdiROCESAI

Del tramite surtido dentro de la actuacion.

L

1. Mediante escrito adiado 18 de agosto de 2007, OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS solicité al Alto Comisionado para la Paz, Dr.
LUIS CARLOS RESTREPO RAMIREZ, su postulacién para acogerse al
tramite y beneficios de la Ley 975 de 2005, expresando ademas su voluntad
de cumplir con las obligaciones que apareja el proceso transicional®,

2. Por oficio de fecha 29 de abril de 2008, el Dr.

LUIS CARLOS

RESTREPO RAMIREZ dirigi¢ al entonces Ministro del Interior y de

8 Folio 30 idem
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Justicia Dr. CARLOS HOLGUIN SARDI, un listado conformado por once
personas desmovilizadas colectivamente de las Autodefensas Unidas de
Colombia —AUC-, entre los que aparece OSCAR ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS’.

3. A través de oficio OF108-12387-GJP-0301, de fecha 8 de mayo de 2008,
el seflor Ministro del Interior y de Justicia remitié al Fiscal General de
Nacién, Dr. MARIO GERMAN IGUARAN ARANA, el listado de
postulados para el tramite del procedimiento de la Ley 975 de 2005,
encontrandose incluido en la casilla numero § OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS'°.

4. La Jefatura de la Unidad Nacional de Fiscalias para la Justicia y la Paz,

por medio de acta de reparto No. 205 de mayo 15 de 2008 le asigno a la
Fiscalia Tercer!a el asunto segmdo éd Koptra del postulado MARTINEZ
BARCENAS, | espacho"“q‘l.'lle medlantefResolucwn del 18 de febrero de
2008, dispuso varias gﬁgenmas a efectos de documelﬂltar la actuacién'’
Posterlormente mediante ‘acta de reparto 246 del 9 del: junio de 2008 se
dispuso, por parte de la Jefatura de 1a Unidad Nac1ona1 ’de Fiscalias para la
Justicia y la Paz, destacar al Despacho 31 de apoyo a efectos de continuar
con el tramltelde E actuacion; vy, fmalmente el asunto fue reasignado,
mediante acta 788 de ag?sto 3 de 2010 }la F1§$’aha 12 de esa Unidad para
que continuara 'con su conommlento O

Y4 pE
3. La Fiscalia,jen aras de posibilitar la participacion dle las victimas que
pudieron resultar d:’, l{oﬂs“l}ebc’hos 3111121%0?' tlJevac!os :a cabo por el postulado
durante su permanenma en el g grupo armddo 1legal y enterarlas del inicio del
procedimiento prewsto enfa Lféy 975”:19, 2005, '[procedlola la publicacion de
edicto emplazatorlo, fijado en 1a secretaria de la Unidad Nacional de
Fiscalias hasta el 11 de julio de 2008; de igual manera, se expidieron copias
para su publicacién en un diario de amplia circulacion y en una
radiodifusora con cobertura en las localidades del drea de influencia del
mencionado postulado"’.

6. El Juzgado Penal del Circuito de Soledad (Atlantico), mediante sentencia
del 13 de mayo de 2008, dentro de la causa 2007-0291-00, condené a

® Folios 28 y 29 ibidem.
0 , Folios 24 al 27 def cuademo de fa Fiscalia.
Fohos 32y 33 idem
Fouos 39 a 42 ibidem.
® Folios 52 y 53 idem



OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS, entre otras, a la pena de
catorce (14) afios de prision y la accesoria de interdiccion de derechos y
funciones publicas por un lapso de diez (10) afios, por encontrarlo
responsable en calidad de autor del punible de homicidio simple en
modalidad dolosa.

7. Con base en lo anterior, la Fiscalia Doce de la Unidad Nacional
Especializada de Justicia Transicional, el 25 de agosto de 2014, presentd
formalmente la solicitud de exclusion de OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS"-" por lo que, luego de sortear dos
aplazamientos'®, y de acuerdo a la programacion de la Sala, se fij6 como
fecha para adelantar la correspondiente audiencia el dia de hoy, a efectos
de proferir la decision que en derecho corresponda.

Del desarrolloide 1a vista [‘)Jl'{l?lica.i up /
P -~ /-q

.
1. En desarrollo de la audlencla luego- de escuchar latintervencion de la

Fiscalia, con la exhibicién de los eiementos materlales probatorios que
sustentaron la sollc1tud de exclusién del postulado OISCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS de acuerdo a lo dlspuesto en el numeral 5 del
articulo 11A de la Ley 975 de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012,
esto es, por haber s:do,condenado el postulado» ‘(...) ;laor delitos dolosos
cometidos con posterzor(zdad a su desmovzlrzaczon (.. ) en concordancia
con lo establecido en el artlcuﬁ% 35d&1 Decreto 3011 de 2013, y descorrido
el traslado a lon sujetos procesales € intervinientes reﬁneron, en términos

enerales, sobre el- artlcular lo"siguiéhte: o
& 3_,.- 25 i3 SUPerior
g- T Y e,

2. La sefiora representante del- Mmzsterzcﬂ;’ubllco mamfesto que comparte
la peticion deexclusion—de—OSCAR ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS, del proceso de justicia y paz, solicitud completamente
sustentada por la Fiscalia General de la Nacion.

' Folios 1y 2 del cuaderno del Tribunal.
'3 Asunto que fue sometido a reparto el 27 de agosto, correspondiéndole el conocimiento at Despacho 003
que preside la suscrita Magistrada Ponente (folio 3 del cuaderno del Tribunal),

En efecto, en sendas oportunidades la audiencia en donde debia resolverse {a presente solicitud de
exclusién debid ser aplazada. En la primera oportunidad, esto es el 10 de diciembre de 2014, el postulado
MARTINEZ BARCENAS manifesté que no aceptaba la representacion judicial de} Dr. Deivis Barraza
Rudas, profesional del derecho que habia comparecido a la diligencia en calidad de defensor, por cuando
adujo haber otorgado poder a otro abogado, Dr. Amulfo Alberto Arzuza Rada, que habia representado sus
intereses en la justicia ordinaria. Fue asi como, en aras de resguardar el derecho de defensa del
postulado, la Magistratura dispuso aplazar [a diligencia para llevarla a cabo ¢l lunes 15 de diciembre de
2014 a las 8:30 a.m. y notificar al precitado abogado del objeto de la diligencia. El dia viemnes 12 de
diciembre, siendo las 11:30 a.m., e! sefior abogado Arzuza Rada allegd memorial en el cual aludié a la
imposibilidad de comparecer a Ia vista publica por cuanto debia asistir a otra diligencia en la justicia
ordinaria que habia sido programada con antelacién por lo que solicitaba su aplazamiento, lo cual conllevé
a que la Sala fijara como nueva fecha para celebrar la audiencia el dia de hoy.



3. Por su parte, el serior defensor, Dr. Amulfo Alberto Arzuza Rada, luego
de aludir a las garantias procesales de su representado, solicité no excluirlo
de la lista de postulados por cuanto el Estado como garante constitucional
estatuy6 unos reglamentos para aquellas personas que participaron en el
conflicto armado y depusieron las armas a fin de brindarles tratamiento
psicolégico y psiquidtrico a través de la Agencia Colombiana para la
Reintegracion de Personas y Grupos Alzados en Armas, en aras de
propender por la reconciliacion nacional, su resocializacion y su paso ala
civilidad, lo cual nunca se cumplié por lo que los desmovilizados no
estuvieron preparados para hacerle frente a su nueva condicién por lo que
mal se haria ahora, después de tanto tiempo, excluira OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS.

Igualmente, considera que la Fiscaiié ’a’ctu() de manera desleal para con el
postulado, porj cuanto_en' una de sus prlmeras versllones libres habia
manifestado al Fiscal *de la causa, que habla‘« comet1d0 un ilicito con
posterioridad aila desmov1112ac1on oportunldad en la qlge el funcionario le
indicé que no existia inconveniente alguno por esa *’mrcunstanc:a lo que no

se corresponde con la solicitud de exclusmn que hoy s€ sohclta
P
4. Al concedérsele el7 uso de la palabra al postulado se reﬁno en similares

términos a lo:is expresados por-- su’ abogado hac1endo hincapié en la
manifestacion que en una de su'_)prlmeras oportumdades expresé a la
Fiscalia haber, cometido un delito después de deponer las armas, sin que

PO)
cambio se le sohcxto que colaborara con mformam()n y a51 fue mantenido en

el proceso durainte {6do este‘tlemp E C& E Lie J

hubiera sido mcrepado por el ente“facusadorjfpor esa" situacién, que en
U Uil

Solicité ser mantenido dentro del centro carcelario en donde actualmente se
encuentra recluido porque su vida corre peligro por la informacién que ha
suministrado. Esgrimi6é como elemento de conviccién de tal circunstancia el
memorando 010049 del 23 de agosto de 2010, signado por 1a Dra. Martha
Rocio Pefiuela Quijano, Coordinadora Grupo de Asuntos Penitenciarios del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-, mediante el cual se
solicita al Director del EPMSC de Monteria, Dr. Diégenes Tadeo de la Cruz
Hernandez, entre otras cosas, “extremar las medidas de seguridad del
interno OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS, tendientes a
garantizar la vida e integridad fisica del mismo”.
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Adujo, ademas, que tal circunstancia se debe a que se encuentra en el
programa de proteccion a testigos y porque su familia fue amenazada, razéon
por la cual ha sido mantenido en el pabellon de justicia y paz.

S. A su turno el serior representante de victimas, Dr. David Sarmiento
Pantoja, defensor publico, intervino como vocero de la bancada de los
representantes judiciales de victimas de la Defensoria del Pueblo, quien
luego de hacer referencia al marco normativo que regula la institucién de la
exclusidn, sefialo, con base en ello, que después de la desmovilizacién los
postulados no pueden incurrir en ilicitos lo que conlleva al incumplimiento
de los requisitos de elegibilidad sefialados en los articulos 10 y 11 de la Ley
975 de 2005, particularmente aquel que tiene que ver con el cese de toda
actividad ilicita, y de contera, deriva en su expulsion del proceso
transicional.

Sostuvo que quedo debidamente demostrado que, en efecto, el postulado
fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito de Soledad después de su
desmovilizacion, decisién que se encuentra ejecutoriada lo que configura la
causal objetiva aducida por la Fiscalia.

Después de aludir a antecedentes jurisprudenciales, sefialé que ante la
exclusion del postulado, la justicia ordinaria es la llamada a salvaguardar
los derechos de las victimas; igualmente, como lo sefiala también el articulo
35 del Decreto 3011 de 2013, las‘victimas no van a quedar desamparadas
porque pueden hacer valer sus derechos en actuaciones donde se juzguen a
maximos responsables, por todo lo cual coadyuva la solicitud de exclusion
hecha por la Fiscalia GeneraI de la Nacmn

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

De la competencia para resolver.

1. Sea lo primero indicar que el articulo cuarto del Acuerdo PSAA11-8035
de 2011 sefiala que la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla tiene competencia territorial para conocer
de los asuntos tramitados en vigencia de la Ley 975 de 2005 y en relacion
con los hechos punibles cometidos en los Distritos Judiciales de:
“Archipiélago de San Andrés Islas, Cartagena (exceptuando el Circuito de
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Simiti), Barranquilla, Santa Marta, Riohacha, Sincelejo y Valledupar
(exceptuando el Circuito de Aguachica)”

Acorde con los planteamientos expuestos por la Fiscalia General de la
Nacion, asi como de los elementos materiales probatorios que emergen del
paginario y de la solicitud de exclusién, se deduce que OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS, durante su permanencia en el Frente “José
Pablo Diaz”, desmovilizado como fraccion del Bloque Norte de las
Autodefensas Unidas de Colombia —A.U.C.-, desde su ingreso, a finales del
afio 2004, hasta su desmovilizacion, el 6 de marzo 2006, desplegd su actuar
delictivo conjuntamente con otros miembros del grupo ilegal en el area
metropolitana de la ciudad de Barranquilla (Atlantico), asi como en el
municipio de Ballestas (Bolivar)'’. Por ello, la jurisdiccién, teniendo en
cuenta el Acuerdo antes referido, asi como el Acuerdo No PSAA06-3321
de 2006'%, corresponde al Distrito Judicial de Barranqullla

e¥ S,

2. Si bien la institucion’de la exclusion no tenla expresa’

consagracion legal
en el texto c;rlgmal de “la Ley 975 7dé 2005 nij en sus Decretos
Reglamentanosf en‘reiterada Jurlsprudenma la Honorable Corte Suprema de
Justicia se habia otupado del tema considerando que la competencia para

‘“

conocer de aléuna solicitud en ese sentido- provemelnte de la Fiscalia
General de la Namon,gpor estimar ausentefc{alqu1era de los requisitos para
que el postulado sea ber{eﬁmarlo con 'la- penafaltematlva debia ser resuelta
por la Sala de JUSt1c1a y Paz enﬁcualqmer etapa procesal ;.

]
En la exposmion/demmotlvos gelf‘pr rictgpﬁgie Ley {096 de 2011%, el
legislador con31de‘r'o‘ Heceﬁf'f()k regular, lf] dos ﬁuevos artlcu]os adicionales

de la Ley 975 de~2005~*‘el‘4e’£:f ge 'ﬁgﬂﬁ:’sﬁon bajo las siguientes

consxderacmnes

“Ante el vacio de la Ley 975 de 2005 en esta materia, se propone incluir el instituto
de la exclusion del proceso y el de finalizacién del mismo por renuncia voluntaria del
postulado. Lo anterior, teniendo en cuenta los desarrollos jurisprudenciales en este

Y Conforme lo expuso el delegado fiscal en desarrollo de la audiencia.
*® “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territoric Nacional”.
'® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, decision del 23 de agosto de 2011, rad. 34423
M.P. José Leonidas Bustos Martinez; decision del 22 de agosto de 2012, rad. 39162, M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero, entre otras. Ha expresado esa Corporacién: "Cuando a través de distintos actos
se exterioniza la volunlad de separarse del acuerdo fransicional, se impone la exclusién. En términos
procesales, ésta se define como aquella decisién en virtud de la cual, el competente, esto es, la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior, "decide expulsar del trémite previsto en la Ley 975 de 2005 al
postulado —procesado o condenado-, por incumplimiento de uno de los requisitos de elegibifidad, o por
fa!rara las obligaciones impuestas, bien por la ley, ora en la sentencia condenatoria”,

Exposncuén de motivos Camara, Gaceta 690/2011.



9

sentido. En efecto, la jurisprudencia penal ha resuelto situaciones como las
establecidas en los dos articulos que se proponen. En esta medida, la propuesta
consiste en la consagracion legal de una prdctica ya existente. Habida cuenta que la
actividad de los fiscales y magistrados ha sido evidentemente timida y cauta al
momento de depurar el universo de postulados, resulta necesario consagrar
legalmente las directrices trazadas en la materia por la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia.

Fl propésito consiste en excluir del procedimiento a los postulados que unicamente
han figurado de manera formal en las listas enviadas por el Gobierno Nacional, pero
que no ha sido posible ubicar ni lograr su comparecencia en el proceso. Asi mismo,
se hace necesario excluir a los que voluntariamente desisten de someterse al proceso
de justicia y paz o expresan libremente su decision de no continuar en el proceso.
También se requiere excluir del proceso a quienes no satisfacen los requisitos de

elegibilidad establecidos en la ley, tan pronio se acredita esta situacion,

La depuracion,del universo de postuladgg debe fraer como consecuencia una mayor
£

fluidez de las actuaczones ;n Hda medida en que el esfuerzo de.los diferentes equipos

de trabajo de f scales y, mag:strados de mshc:a V paz se podrd concentrar en aquellos

casos en quel los poﬂulados realmente esten colaborando eficazmente _con la

reconsrrucczon de la vera’ad a favor de ia reparac:on de tantas victimas que esperan,
521 22

por fin_saber Ip ocurrido con sus seres guertdos (resaltado por la Sala)

I r - m
Como resultado de lc\)‘ anterior, la Ley 1592 de 2012 consagro en el articulo
5, que ad1c1ono el carion 11A a la Ley 975 defZOOS Ila terminacion del

proceso de Jus]tzcza y chz@ la exclusion de 13 hsta de postulados bajo ¢l

v
entendido que: T4 DE !
{

|
“Los desmovilizados-de grupos armadoswrgamzados al margzzn de la ley que hayan

-~ p \ " “"‘ !
sido postulados por el Gobxerno’xn{lc:onal pag’c\; Gceeder a los beneficios previstos en
i
la presente ley serc&z exclwdos de;la,rhstafdg)p{)srulados previa decision motivada,
I
proferida en c':'udzencla publrca por la correspondiente Sala de Conocimiento de

Justicia y_Pag del Tnbunal Suge_rwr de Distrito_Judicial en cualquiera de los

z Pagina Congreso de la Republica http:/fwww camara.gov.co/portal2011/proceso-y-tramite-
legislativo/provectos-de-fey?option=com proyectosdeley&view=ver proyectodeley&idpry=476

La Honorable Corle Constitucional, en sentencia C-752 de! 30 de octubre de 2013, M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, mediante la cual se analizé ia Constitucionalidad de los articulo 8° y 37 de {a Ley 1592 de
2012, al referirse al tema de la exclusion sefiald: “En amonia con tal propdsito, se propuso crear también
la figura de la "exclusién”, con la finalidad de elevar a norma juridica una préctica ya existente a partir de
los desarrollos jurisprudenciales en fa materia. En efecto, tal y como se mencioné en la exposicion de
motivos, la Ley 975 de 2005 no habla consagrado expresamente la posibifidad de excluir a los postulados
del proceso de justicia y paz, cuando éstos no cumplian los requisitos de elegibilidad previstos en sus
articufos 10 y 11, razén por la cual, dicho vaclo venla siendo llenado, por via de interpretacion, a través de
la jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia. No obstante, dada la dindmica y
complejidad de los procesos de justicia y paz, la actividad de las autoridades judicisles competentes se
habia mostrado timida y cauta frente a la depuracion de los postulados que no cumplian los compromisos
adquiridos, lo que hacla necesario la consagracion legal de la exclusién con miras a unificar los criterios de
aplicacioén, generar un mayor nivel de confianza en los operadores juridicos y buscar la efectividad del
proceso de justicia y paz y el enfoque del mismo en las personas que estdn dispuestas a cumplir con los
requisitos de efegibilidad y contribuir a la reconstruccién de fa paz, finalidad de fa Ley 975 de 2005".
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siguientes casos, sin perjuicio de las demds que determine la autoridad judicial
compefente:

()

5. Cuando el postulado haya sido condenado por delitos dolosos cometidos con
posterioridad a su desmovilizacion, o cuando habiendo sido postulado estando
privado de la libertad, se compruebe que ha delinguido desde el centro de reclusion

(destacado por fuera del texto original)”.

3. Por lo expuesto en precedencia, la competencia para conocer y resolver la
solicitud de exclusion conforme a lo normado en el numeral 5 del articulo
11A de la Ley 1592 de 2012, en concordancia con lo establecido en el
articulo 35 del Decreto 3011 de 2013, presentada por la Fiscalia Doce
Delegada de la” Unidad” Nacional "Especializada_de Justicia Transicional y
sustentada porla Fiscalia Décimajde ey esa Unidad, radlﬂca en esta Sala de
Conocimiento. P_\J\ ~ I

" . \\\‘7
*"“m\

T

L. . A
Preliminares. C T . C

LN

\h'l-‘ \_rf.«’, - .‘. "‘ <

1. El ambito de apllcacmn del, proceso de ]usticlgjy paz se circunscribe,
conforme al arlglculo \2 de la Ley 975 de 2005 fmodlﬁcado por la Ley 1592
de 2012, a la mvestlgac:lon procesamlento fs/ancmn y b]eneﬁcms judiciales
de “las personas vmculadas d grupos’ armados organizados al margen de
la ley, como autores o participes de hechos delzctzvos cometidos durante y
con ocasion de la pertenencia a esos grupos, que thubieren decidido
desmovilizarsely contnbuzr decisivamente a la reconciliacion nacional”.

LGiESejo Superwn

* rpT

De lo cual emerge qué"lafdec:lsmn’de PAMISIpAL ¥ fiantenerse en el proceso

de justicia y paz-es-absolutamente-voluntaria;-lo-que-demanda del postulado
obligaciones minimas orientadas a demostrar que mantiene latente su
interés exteriorizado inicialmente con su desmovilizacién en todo momento
del proceso, materializado, sobre todo, en el cese de la violencia
ocasionada y de nuevas actividades ilicitas, asi como en la no repeticion
de los hechos cometidos durante su militancia en el grupo armado
organizado al margen de la ley, en aras de alcanzar los propdsitos de la
reconciliacion nacional, la paz sostenible y la convivencia, propios del
nuevo rumbo dentro de la institucionalidad del Estado de derecho. De tal
manera que el incumplimiento de los deberes legales en ese sentido
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conlleva la consecuente pérdida de los beneficios previstos en el estatuto de
justicia transicional.

Asi entonces, no es suficiente con la postulacion del desmovilizado por el
Gobierno Nactonal y que la Fiscalia haya dado inicio al procedimiento
reglado en la ley 975 de 2005, sino que es trascendente que preste su
concurso durante todo el tramite, cumplir en todo momento los
compromisos que prevé este sistema especial de enjuiciamiento en aras de
resguardar los derechos de las victimas a la verdad, justicia, reparacion y
garantia de no repeticion.

2. En consonancia con lo anterior, precisamente la Ley 975 de 2005 en el
articulo 10° establece los requisitos de elegibilidad para la desmovilizacion
colectiva, sefialando que podran acceder a los beneficios que establece la
Ley de Justicia y Paz los miembros de grupos armados organizados al
margen de la ley que hayaﬁ sido postulados p'or el Gobierno Nacional ante
la Fiscalia General de la Nacion y que, entre otras circunstancias, acrediten
el "cese toda interferencia al libre ejercicio de los derechos politicos y
libertades publicas y cualquier otra actividad ilicita” (Destaca la Sala).

A su turno, el numeral 5 del articulo 11 A de la Ley 975 de 2005, adicionado
por la Ley 1592 de 2012, determina que hay lugar a la exclusion de la lista
de postulados al proceso de Justicia y Paz: “Cuando el postulado haya sido
condenado por delitos dolosos ‘cometidos con posterioridad a su
desmovilizacion, o cuando habiendo sido postulado estando privado de la
libertad, se compruebe que ha delinquido desde el centro de reclusicon”
(Negrillas fuera del texto original).

Sobre el particular, la Honorable Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia en decision del 2 de abril de 20147, al referirse a la
causal de exclusion aludida refirio:

“La redaccion de la norma es clara, de donde se desprende sin dificultad que quien
con posterioridad a la desmovilizacion cometa delito doloso y resulte condenado
por el mismo, incurre en la causal y procede en consecuencia su exclusién del
Juicio transicional. En la otra hipodtesis la norma hace alusion a quien luego de la
postulacion y encontrdndose privado de la libertad comete delito. En el primer caso

el presupuesto es la condena, en el segundo, basta que se establezca la comision del
delito.

% Radicado 43288, M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.
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La inteligencia de la norma conlleva a establecer la fecha de desmovilizacién y la
fecha de ocurrencia del hecho, asi como la determinacion de que la condena
impuesta se encuentre en firme, a efecto de concluir en la procedencia de la causal

de exclusién” (Negrillas de la Sala).

Es de resaltar, y se enfatiza, que para configurar la causal de exclusion
invocada por la Fiscalia General de la Nacion, es necesario verificar que el
ilicito que sustentd la sentencia condenatoria que se aduce hubiere tenido
ocurrencia con posterioridad al acto de desmovilizacion, porque es a partir
de ese preciso momento cuando el postulado se encuentra en situaciéon de
cumplir con todas las cargas que le son demandables, en particular, aquella
que tiene que ver con el abandono total de cualquier actividad ilicita. En
este sentido apunt6-la~maxima-autoridad~de-la-justicia ordinaria en la
providencia antes citada, destacando lo siguiente:
wh U0
“Es importante tener cl&r(?él concepio de desmovzhzaczon por cuanto a partir de su
ocurrencia, esto es, desde el momento e;a\que {e (hace de]aczon de armas y se

——

a
abandona la act:wdad delrcttva, ,la persona pertenec';enre a ese grupo armado,
fldmese guerrilla ’Jautodefensa "ha e ex(ertorzzado suoluntad de vincularse al
i
proceso de paz, y~\adqulere un_status legaI del cz:f,l se derivan derechos y

obligaciones, Q a4 {. S

"

(... < oy /
Entre las obl:gac:ones‘?)'arrrcularmente sefdestacmaquella gue tiene que ver con el
abandono total de cualqwer actividad dehcttva por cuantolno hacerlo resultaria
contrario a lajpretension del desmovilizado de vincularse a un proceso de paz, de
reincorporarse. a la vida civil; y repugna a los fines del proceso de paz, mantener en

el mismo a qmen persista_en la actividad delincuencial, dado que el delito es

conirario a Iapaz” 2401?5@]0 &uperl(/[
de la Judicatura

3. Por su parte,.el.Decreto.3011-de.2013,-al.sehalar a las formas de
terminacion del proceso, refiere que para efectos de dar aplicacion a las
causales contenidas en el articulo 11A de la Ley 975 de 2005, introducido
por la Ley 1592 de 2012, se tendra en cuenta lo siguiente:

“1. La verificacién de las causales estard en cabeza del fiscal delegado, quien sélo
deberd acreditar prueba sumaria de su configuracion ante la Sala de Conocimiento.
2. Para la exclusion por una condena por delitos dolosos cometidos con
posterioridad a la desmovilizacion, bastard con una sentencia condenatoria de
primera instancia.

(..)

2 Ibidem.
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Pardgrafo 1. La exclusion definitiva de la lista de postulados a la ley de justicia y
paz que lleve a cabo el Gobierno Nacional, como consecuencia de la terminacion
del proceso penal especial de justicia y paz, sélo procederd cuando las providencias
condenatorias, proferidas por las autoridades judiciales ordinarias por hechos
dolosos cometidos con posterioridad a la desmovilizacidn, se encuentren en firme.
En el evento en que se profiera sentencia de segunda instancia absolutoria del
postulado, el fiscal delegado solicitara ante la Sala de Conocimiento la reactivacion
del proceso penal especial de justicia y paz en la fase en la que se encontrare al

momento de la terminacion del proceso (Destacado por la Sala)”.

De la norma transcrita se infiere que para proceder a la exclusion del
postulado del proceso regido por la Ley 975 de 2005 por parte de la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz, de acuerdo a la causal prevista en el
numeral 5 del articulo 5 de la Ley 1592 de 2012, inclusive, solamente se

requiere /la emision de sentencia condenatoria de primera instancia, que
permita verificar la comlslonh(;g actividades l&lehctwas dc[)losas por parte del
postulado con posterlorldad a su desmovﬂlzamon sinjque sea necesario
para ello que jse hubiere constataclo su e_]ecutorla resultando necesario

verificar ese estado procesél para que el Goblemo excluya definitivamente

de la lista al postulado. R g

M - /. m

Del caso en concreto. _ - f A &
S, /, %

1. De conforrmdad con los elementos probator?('),s a]legados por la Fiscalia,

se tiene que OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS participd de

la desmovilizacion colectiva llevada a cabo por el grupo,armado ilegal en el

que militd el 6 %ie marzo, de 2006, acto entendldo*como exteriorizacion de la
ANAT T IN AT LA A

voluntad de deponer las armas’y remtegrarse ala” v1da civil, momento a

partir del cual emergieron laScemgenc;as(' arffcon el proceso de justicia y

paz, la sociedad;lasvictimas y-a~comunidad -interiacional, principalmente
el relacionado con e/ cese de cualquier actividad ilicita destacado como
requisito de elegibilidad en el numeral 10.4 del articulo 10 de la Ley 975 de
2005.

2. La Fiscalia General de la Nacién para acreditar la causal de exclusion de
OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS, con base en lo
contemplado en el numeral 5 del articulo 11A de la Ley 975 de 2005,
adicionado por la Ley 1592 de 2012, esto es, por haber sido condenado
“(...) por delitos dolosos cometidos con posterioridad a su desmovilizacion
(...)”, en concordancia con lo establecido en el articulo 35 del Decreto 3011
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de 2013, presentd, entre otros, como elemento material probatorio principal
la sentencia ordinaria No. 0072 proferida el 13 de mayo de 2008 por el
Juzgado Penal del Circuito de Soledad (Atlantico), dentro del proceso 2007-
0291-00, misma que se encuentra debidamente ejecutoriadazs, en la cual se
condend al precitado, entre otras, a la pena principal de “catorce (14) afios
de prision, como autor responsable del delito de homicidio simple, en la
persona de ERNESTO ENRIQUE CASTELLANO VILLADIEGO” y a la
“accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un lapso
de diez (10) afios”, punible acaecido “feJl dia 15 de mayo de 2006 en la
calle 56 carrera 34 A del barrio las Gaviotas del Municipio de Soledad’™
(destacado por la Sala), esto es, con posterioridad a la desmovilizacion del
Bloque Norte y del postulado OSCAR ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS, o sea, el 6 de marzo de 2006, resultando a todas luces
evidente la cor{ﬁguraci()n de la causal invocada por ei Despacho Fiscal,
maxime cuando se desprende de laf}lér’rééién de los hechos efectuada por la
autoridad Judlclal ordmarla que el cr1m1nal hc:,cho con%etldo dolosamente
con arma de fuego por MARTINEZ BARCENAS se deblo a un alto grado
de 1ntoleranc1a y desprec1o por la‘vida’ humana aunado al hecho que,
conforme lo adu_|o« el sefior represéntante del ente acusador ademas se

registra en su contralun antecedente judicial por unafsentenma condenatoria
emanada del JJuzgado Primero Penal del- Ciruito | Especializado de
Barranquilla el 26 de}marzo de 2009 ,po’; lo/s> delitos de homicidio y
concierto para delmqmr(pon hechos ocumdos‘fe] 27 de[ agosto de 2006,
perpetrados también con post‘g}uorldad’a :: desmov1]1zalc1on Todo lo cual
devela una total falta de compromiso con este especnal proceso de paz y
reconciliacion, fractu:*gr:c?o Iosf‘n‘ymri]g{sy elemgrétflleis que le eran exigibles
para hacerse acreedor aflos"b?ngﬁqlos cogsagrados en la normativa de
justicia y pag, 1 pesgr de haberse{e’ brqudagg ’figﬁhas ﬁls garantlas procesales y

const1tuc1onales para que retomara su vida alejado de las armas y lograra su

reincorporacién a la vida civil, enmendando asi los errores cometidos en el
pasado.

3. Ahora bien, es de aclarar que no obstante para la época en que se produjo
la postulacién de OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS por

® Conforme lo manifests el Delegado Fiscal en desarrollo de la audiencia, de acuerdo a Ia constancia
emanada del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, adiada 5 de diciembre de 2014. (Documento aportado por la Fiscalia en desarrollo de la
dlllgenaa)

% Sentencia proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Soledad (Atlantico) el 13 de mayo de 2008,
follos 54 a 69 del cuaderno de la Fiscalia.

7 Antecedente relacionado en el acdpite de “Requerimientos de {a justicia ordinaria” de esta decisién.
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parte del Gobierno Nacional, esto es, el 8 de mayo de 2008, la misma no
debié darse en tanto que la sentencia producida en su contra por la justicia
ordinaria para esa fecha tuvo que ser conocida, pero, tal y como se anticip0,
ese solo acto de postulacién no implica que el postulado automaticamente
se hubiere hecho acreedor a los beneficios de la ley transicional, sino que
desde el momento mismo de la desmovilizacion era necesario, en aras de
resguardar los derechos de las victimas a la verdad, justicia, reparacién y
garantia de no repeticion, verificar €l cumplimiento en todo momento de los
deberes que dispone este proceso especial que procura la reincorporacion de
miembros de grupos armados organizados al margen de la ley.

Sin embargo, no puede pasar por alto esta Sala lo expresado por el
postulado y por su Defensor en el sentido de haber puesto en conocimiento

.1-—-.

de la Fiscalia la comisién de un delito con posterlorldad a la

desmov1llzac101!1 lo que encuentra 1sustento en el mforme de entrevista
aportado por el representante del ente-. acu§ador en| desarrollo de la
diligencia, ad1ado 27 ‘de mayo de 2008,.en_ donde se faprecia que al ser
requerido por las circunstaricias ‘en’ 'aue permanecm en el grupo armado
ilegal OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS informé: “vo fui
reclutado en Barranquzlla en el mes de marzo del ano 2004, comencé a
trabajar como escolta personal del senor Jose Angulo alzas “Blas”, el cual
se encuentra falleczdogszempre estuve la may%parte c% disposicion de él,
permaneci mds en mi cas[a] que traba]‘c;ndb solo esperaba que él me
llamara para hacer cualquzer dlltgencza que me ordenalia asi estuve con él
hasta el dia de la desmovilizacion que fue en marzo’ 6 de 2006, estoy
condenado potl' homicidio ocurrido despuesfde la- desmowhzacmn, pero

N u-ru (. t.’ k) *
tengo la mtenc:on de c;olaborar con Jfla Justtcza ef cazmente a fin de

05 T AT

firm
obtener cualqulter benef ici” ‘(510) (de cad por: 1a Sala), lo cual, a pesar

de no incidir tal situacion en la configuracion de la causal objetiva
predicada por el representante del ente acusador, merece un serio llamado
de atencion a la Fiscalia General de la Nacion porque a pesar de tener
conocimiento de tal situacion continué con el adelantamiento de la
actuacion causando un desgaste innecesario a la administracién de justiciay
albergando expectativas en el postulado cuando no estaban dadas las
condiciones para que pudiera ser beneficiario de las prerrogativas que
prescribe la Ley de justicia y paz.
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Conclusion.

Asi las cosas, conforme a lo expuesto en precedencia, no se puede llegar a
una conclusion diferente a que en este caso se reunen los presupuestos
exigidos para configurar la causal de exclusion esgrimida por la Fiscalia
General de la Nacidn, por cuanto se logrdé determinar que el hecho ilicito
doloso cometido por OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS vy
que motivd la sentencia condenatoria impuesta por el Juzgado Penal del
Circuito de Soledad {Atlantico) tuvo ocurrencia con posterioridad a su
desmovilizacion, imponiéndose su expulsion del proceso rituado por la Ley
975 de 2005 y asi se dispondra en la parte resolutiva de la presente decision,
lo que conlleva a que se le prive de la posibilidad de ser acreedor de la pena
alternativa, sancion- beneficio imponible Unicamente para aquellos

postulados que’ se cifian irrestrictamente a las condlclones que la ley les
impone. J U
‘J\ P~ !

& ik
V. OTRAS DECISI.NES

o s - e -
- o ; 1 . --\‘ “ A

1. Lo aqui dec1d1do debera ponerse en conommlentcil inmediato de los
Despachos Flscales&y Judiciales que conocen oiljan 1em1t1do decisiones
dentro de asuntos tramltados en contra del postulado OSCAR ENRIQUE
MARTINEZ BARCENAS de acuerdo A /lo Fndlcado por el delegado

Fiscal de la Dlreccmn Nac1ona] Espemallzada de Justicia ! Transicional®.

Ya pE

Igualmente, selinsta a la Fiscalia para que se compulsen las copias y se

remitiran las d111genc1as a la-DJrecmon de Flscallas Nacmnales v ala

RS f

‘ LriL
Direccion de Artlculacmn defFlscallas Nacnonales Espemalnzadas para gue

L s ) b o
se realicen las mvestlgamo{{ésa(fque corresg.ondan por Ios demas hechos que

resulten Dresuntamente ‘atribuiblesal’mencionado 'postu]ado.

2. Teniendo en cuenta la informacién suministrada por la Fiscalia en
desarrollo de la diligencia®, relacionada con las actuaciones que tienen que
ver con posibles delitos cometidos por OSCAR ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS, se ordena que, una vez en firme esta decision, y dentro de
las 36 horas siguientes, la Sala de conocimiento, a través de la Secretaria,
comunique a las autoridades judiciales competentes que aparecen en los

% Conforme a lo descrito en el acdpite intitulado “Requerimientos de la justicia ordinaria” de esta
decisién.

* Informe “Investigacién de caso FPJ-11" del 5 de diciembre de 2014, suscrito por Robert de Jesds Rivero
Palomino, técnico investigador IV,
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registros de esta actuacion, a efectos de que, de mediar suspensiones, se
reactiven de manera inmediata las investigaciones, los procesos, las érdenes
de captura y/o las medidas de aseguramiento si a ello hubiere lugar,
conforme a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 11B de la Ley 975
de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, sin perjuicio de lo que por
facultades y competencia corresponda de la Fiscalia actuante.

2.1. Una vez la presente decision cobre ejecutoria, el postulado OSCAR
ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS (a. “Farid”) serd dejado a
disposiciéon del Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Barranquilla, Despacho que se encuentra vigilando la pena
que le impuso el Juzgado Penal del Circuito de Soledad (Atlantico) el 13 de
mayo de 2008, sin que pueda ser postulado nuevamente al proceso de

Justicia y Paz.

‘J\P‘ J UDI

3. El hecho de procederse’ a decretar la- exclusnon y, €n consecuencia, la
terminacion del procegé en contra de OSCAR\ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS Ino torna nugatorlo los derechos especnallslmos concedidos
constitucional [y legalmente a las victimas deld, COl'lﬂlCtO armado en
Colombia y en eSpemal en esta actuacion, pues debe advertlrse que dado
que este proceso fue disefiado bajo la eglda’*"de la verdad, los ex
combatientes aun vmculados al proceso/y prmﬁclpalmente los maximos
responsables que mllltar{)n &n el grupo- 1legalqal que pertenecio el precitado,
continian conjla obligacion “Je &3clarecer las circunstancias de tiempo,

modo y lugar de los sucesos.

Csosers Superic:
Es por lo anterlor que temendo €n cuenta lo estab1e01do en el paragrafo 2°
del articulo 35 del-‘Decreto Réglagentarlofvwl]fdel 26 de diciembre de
2013, "Por el ci'ual se“reglamentan’las leyes 9757de 2005 1448 de 2011 y
1592 de 2012", se insta a la Fiscalia General de la Nacién para que informe

“a las victimas de los delitos presuntamente cometidos por el postulado
para que, de ser posible, puedan participar en el incidente de identificacién
de afectaciones [ahora Incidente de Reparacion Integral] causadas en el
proceso que se adelante en contra de un mdaximo responsable del patrén de
macro-criminalidad del cual fueron victimas”, resaltando que, en todo caso

“tendrdn acceso a los programas de reparacion administrativa individual

** De conformidad con la constancia emanada del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de

Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, adiada 5 de diciembre de 2014, {Documento aportado por la
Fiscalia en desarrollo de |a diligencia).



18

de la Ley 1448 de 2011, segun lo dispuesto en el articulo 48 del presente
Decreto”.

4. En firme la presente decision, comuniquese la determinacién adoptada en
relacion con el postulado OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS,
de condiciones civiles registradas al inicio de esta providencia, al Ministerio
del Interior para lo de su cargo y competencia.

5. Como consecuencia de esta decision, en consideracién a que el articulo
30 de la Ley 975 de 2005, determina que el establecimiento de reclusién de
los postulados al proceso de Justicia y Paz serd el que el Gobierno Nacional
determine, y mediante Resolucién 06305 del 26 de junio de 2009 el

i

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC-, establece “e/

Reglamento Especzal de Régimen Interno para los Estableczmlentos y
Pabellones dej Justicia y Paz” ,uendely cual se sefiala que: “...en los
estableczmlentos y pabellones de Justzcza y,{‘Paz solo tendra lugar la
privacion de la libertad de los mterno.s“ postulados por el Gobierno
Nacional al pr(})cedzmzento y benef icits dé'la Ley 975 de 2005, derivada de
las medidas de aseguramiento y de la péna alternanva que se impongan en
cumplimiento de Ia misma, o quienes estando en ltbertad de manera
voluntaria se pongan a disposicion de las autorldades mientras se
adelantan los proces\o‘.‘sgudzczales pertmentes de’q: que tralta la citada ley...

la Sala oﬁc1ara| al INPEé affz;tos de queqeﬁcaso de cumplir el postulado
la pena impuesta por alguna autorldadjudlclal colombiana en algun centro
penitenciario y carcelario, destine un sitio distinto allos pabellones de
Justicia y Paz’ para,]la prlvacmnrfde llbertad el sefior MARTINEZ

-....' Y M‘/ i!.

BARCENAS, observando las’ condicionés especnales para salvaguardar su
vida, 1ntegr1da’d pers‘gnall-/y téegundaﬁ' eh Vater{élon lo referido en el
memorando 01b049'del "237de"agosto de 2010, SIgnado por la Dra. Martha
Rocio Pefiuela Quijano, Coordinadora Grupo de Asuntos Penitenciarios del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-, mediante el cual se
solicité al Director del EPMSC de Monteria, Dr. Diégenes Tadeo de la Cruz
Hernandez, entre otras cosas, “extremar las medidas de seguridad del
interno  OSCAR ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS, tendientes a

garantizar la vida e integridad fisica del mismo”.

Atendiendo a lo indicado por OSCAR ENRIQUE MARTINEZ
BARCENAS, en el sentido de estar incurso en el programa de proteccioén a
testigos, de la decisién aqui adoptada también se informara a la Oficina de
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Proteccion de Victimas y Testigos de la Fiscalia General de la Nacion, a
efectos de que adopten las determinaciones que consideren pertinentes en
aras de resguardar su vida ¢ integridad fisica y la de su familia.

6. De acuerdo al deber judicial de memoria a que alude el articulo S6A de la
Ley 975 de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, manténgase copia de
la actuacién en el archivo de la Secretaria dispuesto para tales efectos, bajo
la consideracion que la informacion recabada en esta actuacion “podrd ser
considerada en la reconstruccion de la verdad historica de lo sucedido con

31
el accionar paramilitar™".

7. Conforme a lo dispuesto en el articulo 76 del Decreto Reglamentario
3011 de 2013, se insta a la Fiscalia para que, si hay lugar a ello, informe a la

subunidad de blenes ‘de esa entidad que en tratandose' de los bienes que

eventualmente thublere entregz;gl‘o el postulado para ﬁnes de reparacion, los

mismos “continuardn en- | proceso Judzczal con fi nes de extincion de
i el P

dominio y se te{ndra como entr ega efectuada a nombre del grupo armado

organizado al margén de la ley”.” | . NN

-~ 8 . -

s <

8. En todo cas{o la-terminacion del proceso de _]llSthla y paz reactiva el
término de la prescrlpcmn de la accién penal. | {é"
‘o‘ : /'
S, 0
Go L0V
En mérito de l? expuesto, el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de
Barranquilla, en su Sala de Conocimiento de Justicia y I;“az,

Cansefo Caweriar |
2

| RESCECREL T

g

PRIMERO: ORDENAR LA EXCLUSION del postulado OSCAR
ENRIQUE MARTINEZ BARCENAS (a. “Farid”), identificado con la
cédula de ciudadania nimero 72.252.689 de Barranquilla (Atlantico),
exmilitante del Frente “José Pablo Diaz” del Bloque Norte de las
Autodefensas Unidas de Colombia -AUC-, de acuerdo a la solicitud
presentada por la Fiscalia Doce Delegada de la Unidad Nacional
Especializada de Justicia Transicional y sustentada en desarrollo de la vista

*' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, decision del 23 de agosto de 2011, radicado
34423. M.P. José Leonidas Bustos Martinez.
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publica por la Fiscalia Diez de esa Unidad, esto es, por la comision de un
delito doloso cometido con posterioridad a la desmovilizacién, de
conformidad con la causal prevista en el numeral 5 del articulo 11A de la
Ley 975 de 2005, que fue adicionado por el articulo 5 de la Ley 1592 de
2012.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DAR CUMPLIMIENTO
inmediato, y dentro de los términos de ley, a lo dispuesto en el acapite “V.

Otras decisiones .

TERCERO: Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y el de apelacion ante la Sala de Casacidon Penal de la Corte
Suprema de Justicia de conformidad con el articulo 26 de la Ley 975 de
2005, modificado por el articulo 27 de la Ley 1592 de 2012.

N tifiquese y CﬁlﬁplaSe
' CILIAT.EONOR OLIVELLA uJo

Magistrada

GUSTAVO AURELIO ROA AVENDANO
~ Magistrado

JOSE HAXEL DE LA PAVA MARULANDA
" Magistrado
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