Pdgina 1 de 19

Stevens Alberto Mejia Palacin
Justicia y Paz.

Exclusién.

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA DE CONOCIMIENTO DE JUSTICIA Y PAZ

Magistrada Ponente
CECILIA LEONOR OLIVELLA ARAUJO.
Radicados Sala: 08-001-22-52-003-2015-80333
Radicadd Fiscalia? 11001#’80%0253 2006-80333

~ oA robada Acta,;N9~B34, -
rfj[rbpjugﬁ ‘ffjh_k,fd:;

Barranquilla, veintinueve (29) de- septlembre de dos mil quince (2015).
L

St ’r‘}f" }

Lo
L . .
PRI K o

.“‘ .

S A OBJETO DE DECISILON
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Resuelve la Sala la SOllCltU.d de excluszon del tramzté del proceso de Justicia
y Paz, del postulado STEVENS ALBERTO MEJiA PALACIN, quien
formé parte del extinto Frénte. Martlresxdel Cesar(del Bloque Norte de las
Autodefensas Unidas de Colombla -AUC-, pfesentada y sustentada en
desarrollo de la vista pubhca por la F 1scaila Cmcuenta y Ocho Delegada de

ta Direccion Nacional Espemahzada de Jhstlcla Transicional.
II. IDENTIFICACION DEL POSTULADO.
Desarrollo de la vista publica:
De los generales de ley e individualizacion.
STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN, se identifica con la cédula de

ciudadania No. 84.456.180 de Santa Marta (Magdalena), nacido en
Valledupar — Cesar, el 9 de mayo de 1982, hijo de Alberto Mejia y

1 Folio 3 del cuaderno del Tribunal.
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Alejandrina Isabel Palacin Diaz, grado instruccion hasta Tercero de
primaria.

Ruta criminal.

Inicia el ente instructor haciendo una sucinta referencia del extinto Frente
Martires del Cesar del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de
Colombia A.U.C., tuvo injerencia en los municipios Valledupar, Pueblo
Bello, La paz, San Diego en el departamento del Cesar y en el departamento
de la Guajira los municipios de: San Juan del Cesar, El Molino, Urumita y
la Jagua del Pilar, siendo su maximo representante a Rodrigo Tovar Pupo
alias “Jorge 40”.
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STEVENS ALBERTO MEIIIA PALACIN desplego su actuar delictivo
por un periodo aprox1mado de 1 afio 2 me’ges en el cérgo de patrullero en la
Regidn de los Cominos de Valerio y Valledupar — Cesar; integré el extinto
Frente Martires del Cesar del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de
Colombia ~AUC-, hasta el 10 de marzo(f de 2006, fecha en que se
desmovilizé en el correglmlento de La Mesa Jur_lsdlccmn de Valledupar —
Cesar, con el mlembro representante de su grupo »Rodrlgo Tovar Pupo, alias
“Jorge 40”. 2
. ACTU_AGI()N PROCESAL.

,J L .

-

1. El desmovilizado. STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN, pasd a
conformar un listado de postulados ala ley de ]ust1c1a y paz, de fecha 15 de
agosto de 2006, lista remitida’por el ‘Miriistro del Interior y de Justicia en su
momento Dr. Sabas Pretelt De La Vega, al entonces sefior Fiscal General de
la Nacién, Dr. Mario Iguaran Arana®.

2. Obra oficio de fecha agosto 29 de 2011, suscrito por la Dra. Magaly
Alvarez Bermiidez en calidad de Fiscal 58 Delegada ante el Tribunal, de la
Unidad Nacional de Justicia y Paz, en el cual la representante del ente
acusador remite edicto emplazatorio a las victimas indeterminadas
relacionadas con el postulado Stevens Alberto Mejia Palacin.

3. A través de oficio de fecha septiembre 05 de 2011, suscrito por la Dra.
Magaly Alvarez Bermudez, Fiscal 58 Delegada ante el Tribunal, de la

2 Folio 13 a 23 del cuaderno del Tribunal.
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Unidad Nacional de Justicia y Paz, remite edicto emplazatorio a las
victimas indeterminadas relacionadas con el postulado Stevens Alberto
Mejia Palacin, el cual tiene constancia de desfijacion el dia 29 de

septiembre de 2011.

4. Mediante los oficios nimeros 000439 y 002033 de fechas 14 de enero de
2014 y 10 de marzo de 2014, respectivamente, suscritos por Eva Rocio
Morales Ruiz, Profesional Especializado II de la Unidad Nacional para la
Justicia y la Paz, remite con destino a la Dra. Magaly Alvarez Bermadez,
Fiscal 58 Delegada de la Unidad Nacional de justicia Transicional, para la
fecha, separatas de convocatorias a miembros desmovilizados de grupos
organizados al margen de la ley postulados por el Gobierno Nacional a la
ley de 975 de 2005, que no, hablan 1mc1ad0 dﬂlgenmas de version libre,
separatas en las que se encuentra relacmﬁado el postulado Stevens Alberto
Mejia Palacin. PO

5. A través de oficio No. 004192 de fecha 24 de abril de 2015, suscrito por
Nancy Stella Angarita Martinez, Cbordiﬁaiiﬁraﬁmpo Administrativo de la
Direccidon de Fiscaliaé”Nacional Especializada{’\d‘e Justicia Transicional, se
hace llegar a la Dra. Magaly Alvarez Bermudez, Elscal 58 de Delegada de
la Direccién de Fiscalia Nacional Especializada de Justicia Transicional,
constancia de la publicacidon de las separatas de convocatorias a miembros
a los postulados de Ia Ley de Justicia y Paz para que comparezcan a rendir
version libre ante el despacho instructor. coinpeterite el dia 30 de enero de
2015, igualmente, informa que dentro de dlcha separata s¢ encuentra
relacionado el postulado Stevens Alberto Mejla Palacm y como constancia
del proceso de publicacion envian los siguientes documentos:

¢ Separata original.

e Copia fotostatica de la portada del diario El espectador (29 de
diciembre de 2014).

e Copia fotostética de la certificacién orden de servicio No. 40250 de
la Imprenta Nacional.

o Copia fotostdtica de la certificacion del diario El Espectador donde se
registra que el dia 29 de diciembre de 2014 se inserté y distribuy? la
separata de la imprenta nacional segin la orden de servicio No
40250.
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6. Por solicitud del ente acusador se realizaron investigaciones de campo

con el fin de verificar antecedentes judiciales del postulado arrojando los

siguientes resultados:

II.

Informe Investigador de campo FPJ-11 calendado 28 de septiembre
de 2015, suscrito por Luis Fernando Angel Hoyos, Técnico
Investigador I, donde afirma que el postulado Stevens Mejia Palacin
registra antecedentes judiciales por los delitos de Terrorismo y
Fabricacién, Trafico y Porte de Armas de Fuego de uso privativo de
las fuerzas armadas de Colombia; empero, revisado dicho
documento se observa que el registro corresponde a los datos de
diligenciamientos remitidos a la Direccion de Fiscalia Seccional de
Valledupar,, para | fel 1n1¢10, de /lasf respectlvas actuaciones a que
hubiere lugar Se. obserf'van pantallazps al respecto SPOA y SHJUF

de 1a Fiscalia General de ldﬁNacmn Uj’

Oficio No. 538767/SIJIN -de fecha 24 de septiembre de 2015,
signado por el Submtendente Lu1s Gabnel Rojas Duque, Jefe del
Grupo Admmlstracmn de Informacion Judlclal SIJIN, donde dan
cuenta de registros sistematizados sobre antecedentes penales y otros
respecto de varias personas, entre las cuales aparece Stevens Alberto
Mejia Palacm y respecto del cual no concretan informacion de esa
naturaleza en su contra. '

'
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7. Citaciones, debldarnente signadas por funcmnarlos competentes, a

version libre realizadas al postulado Stever%s Aiberto Mejia Palacin, asi:
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1. Oficio No. 02831 de noviembre 09 de 2011, suscrito por la Dra.

Magaly Alvarez Bermadez, Fiscal 58 Delegada de la Direccion de
Fiscalias Nacional Especializada de Justicia Transicional, dirigido al
sefior Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario “Las
Mercedes” con el fin de trasladar al interno Stevens Alberto Mejia
Palacin, a rendir diligencia de version libre el dia 19 de diciembre
de 2011.

. Oficio No. 02842 de noviembre 10 de 2011, suscrito por la Dra.

Magaly Alvarez Bermtdez, Fiscal 58 Delegada de la Direccidn de
Fiscalias Nacional Especializada de Justicia Transicional, dirigido al
sefior Director de la emisora L.a Voz del Cafiahuate, con el fin de
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difundir en esa emisora para que las victimas directas del postulado
Stevens Alberto Mejia Palacin, hicieran presencia en la diligencia de
version libre que se realizaria el dia 19 de diciembre de 2011.

. Oficio No. 02841 de noviembre 10 de 2011, suscrito por la Dra.
Magaly Alvarez Bermiidez, Fiscal 58 Delegada de la Direccién de
Fiscalias Nacional Especializada de Justicia Transicional, dirigido al
sefior Director de la emisora Maravilla Estéreo, de la ciudad de
Valledupar, con el fin de difundir en esa emisora para que las
victimas directas del postulado Stevens Alberto Mejia Palacin,

hicieran presencia en la diligencia de version libre a realizarse el dia
19 de dlclembre de 2011.

ST TR B A
. Oficio No 02840 de nov1:3mlr3;ef10 de 2011 suscrito por la Dra.
Magaly Alvarez Bermudez I‘{lscal”‘S 8 Delegada de la Direccion de
Fiscalias Nacional Especializada de Justicia Transicional, dirigido al
sefior Director de la emlsora Radio Guatapuri, con el fin de hacer
llamados a través® ,de ‘ésa err‘hsorar a las victimas directas del
postulado Stevens Alberto Mejia- Palacm spara hacer presencia en la
diligencia de version libre a realizarse el “dia 19 de diciembre de
2011, ¢ - *:5‘#?

q l
f"\

. Oficio No. “638 de abril 9 de 2014, suscrito por la Dra. Maria Elena
Ahumada Llinas, Flscal 160 de la Direccién de Fiscalias Nacional
Especializada:de Justicia Transwlonal por medio del cual solicité
colaboracion ala Dra. Aixa Santodommgo en calidad de agente del
Ministerio Pubhco para as1st1r“a fas versiones libres a realizar al
postulado Stevens Alberto Mejla Palacin, durante los dias 22, 23, 24
y 25 abril de 2014, en el horario de 8:00 am — 12:00 pm y 2:00 pm a
6:00 pm. La cual se llevaria a cabo en las instalaciones del edificio
Elite ubicado en la carrera 12 No. 14-39 de la ciudad de Valledupar
- Cesar.

. A través de oficio No. 639 de abril 9 de 2014, suscrito por la Dra.
Maria Elena Ahumada Llinas, Fiscal 160 de la Direccién de
Fiscalias Nacional Especializada de Justicia Transicional, se solicitd
la colaboracién al Dr. Omar Contreras Socarras, en calidad de
Defensor del Pueblo de Valledupar, con el fin de designar un

Defensor Publico para que asistiera a las versiones libres que se
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realizarian al postulado Stevens Alberto Mejia Palacin, durante los
dias 22, 23, 24 y 25 abril de 2014, en el horario de 8:00 am — 12:00
pm y 2:00 pm a 6:00 pm. Las cuales se llevarian a cabo en las
instalaciones del edificio Elite ubicado en la carrera 12 No. 14-39 de
la ciudad de Valledupar - Cesar.

7. Oficio No. 640 de abril 9 de 2014, suscrito por la Dra. Maria Elena
Ahumada Llinas, Fiscal 160 de la Direccion de Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional, por medio del cual solicito al
Dr. Alfonso Campo Martinez, Personero Municipal de Valledupar,
informar a las victimas directas del postulado Stevens Alberto Mejia
Palacin, con el fin de comparecer los dias 22, 23, 24 y 25 abril de
2014, en el horario de,8: 00 arri‘}’ 12 00 pim §;2:00 pm a 6:00 pm., la
cual se llevaria a cabo en las 1nstalac10nes del edificio Elite ubicado
en la carrera 12 No. 14-39'de 14 ciudad de Valledupar — Cesar.

8. Oficio No. 642 de abr1l 11 de 2014, suscrito por la Dra. Magaly
Alvarez Bermudez, Flscal 58 Delegada de la Direccion de Fiscalia
Nacional ESpec:1a112ada de Justicia Tran51c1or1al a través del cual se
citd al postulado STEVENS ALBERTO MEJ fA PALACIN, a rendir
dillgenc1a de versién libre los dlas 24 y 25 abril de 2014, en el
horario de 8:00 am — 12:00 pm y 2:00 pma 6 00 pm. A realizarse en
las instalaciones del edificio Elite ubicado én la carrera 12 No. 14-
39 de la ciudad de 'Valle_dufaaf - Cesar.

f

9. Oficio No. 01532 de j junio 17 de 2015 “suscrito por la Dra. Diana
Teresa Jiménez Gamarra Fiscal* 335 Seccional (e), de la Direccion
de Fiscalia Nacional Especnahzada de Justicia Transicional,
mediante el cual realiza citacion al postulado Stevens Alberto Mejia
Palacin, con el fin de comparecer a rendir diligencia de versidn libre
el dia 26 de junio de 2015 en ¢l horario de 8:00 am — 12:00 pm y
2:00 pm a 6:00 pm., la cual se llevaria a cabo en las instalaciones
del edificio Elite ubicado en la carrera 12 No. 14-39 de la ciudad de
Valledupar - Cesar.

10.Oficio No. 01585 de junio 22 de 2015, suscrito por Margarita Rosa
Muiioz Vega, Asistente de Fiscal II, de la Direcciéon de Fiscalia
Nacional Especializada de Justicia Transicional, por medio del cual
realiza citacion al postulado Stevens Alberto Mejia Palacin, con el
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fin de comparecer a rendir diligencia de version libre los dias
miércoles primero (1) y viernes tres (3) de julio de 2015 en el

- horario de 8:00 am a 12:00 pm y de 2:00 pm a 6:00 pm., la cual se
llevaria a cabo en las instalaciones del edificio Elite ubicado en la
carrera 12 No. 14-39 de la ciudad de Valledupar - Cesar.

8. Obra acta calendada 26 de junio de 2015, suscrita por el Dr. Juan Carlos
Oliveros Corrales, Fiscal 58 de la Unidad Nacional Especializada de
Justicia Transicional, por Eder Alfonso Linares Correa, Técnico
Investigador IV, Dr. Alberto Cesar Mercado Gonzalez, Defensor Publico, y
la Dra. Gloria Amparo Lasso Zuiiiga en calidad de agente del Ministerio
Publico, donde se deja constancia que el postulado Stevens Alberto Mejia
Palacin y otros, fu€roh convoﬁdojpard’%s‘jmlsﬁa "fecha, y no se hicieron
presentes en el lugar.y, oportumdgd indicada para dar inicio a la diligencia

ULloUI UIdSUU, )

de version libre.

9. Seguidamente, obra acta adjad&primero (1) de julio de 2015, suscrita
por el Dr. Juan Carlos Ollveros Corrales Elscal 58 de la Unidad Nacional
Especializada de Justlcla 5 ran51010nal \por Ed%Alfonso Linares Correa,
Técnico Investlgador IV Dr. Alberto ‘Cesar Mercado Gonzalez, Defensor
Publico, y la Dra. L‘?Glorla AmparorLasso Zufiiga & calidad de agente del
Ministerio Publlco donde se. deja constancia qué_el postulado Stevens
Alberto Mejia Palacm y otros, fueron-convocados para esa misma fecha y
no se hicieron presentes en.el lugar\}; fecha indicada para dar inicio a la
_ -

diligencia de version lig.r/e 2 . 4 “b

10. Finalmente, milita acta feChiadajtres () de julio de 2015, suscrita por el
Dr. Juan Carlos Oliveros Corrales, Fiscal 58 de la Unidad Nacional
Especializada de Justicia Transicional, por Eder Alfonso Linares Correa,
Técnico Investigador IV y la Dra. Gloria Amparo Lasso Zuiiiga en calidad
de agente del Ministerio Publico, donde se deja constancia que el postulado
Stevens Alberto Mejia Palacin y otros, fueron convocados para esa misma
fecha y no hicieron presentes en el lugar y fecha indicada para dar inicio a
la diligencia de version libre.

11. Con todo este material probatorio el representante del ente acusador
agrega que de manera alternativa concurren otras circunstancias que les
permitieron presumir la renuencia del postulado Mejia Palacin, a
comparecer al proceso de Justicia y Paz en la medida en que las actividades
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desplegadas por el equipo de Policia Judicial para lograr su ubicacidén
arrojaron en principio resultados positivos, oportunidad en la cual el
postulado Mejia Palacin manifesto su deseo de no continuar en el programa
de justicia y paz, porque no tiene delitos, tal como consta en el Informe de
Policia Judicial fechado 10 de febrero de 2012.

También pudo constatar la Fiscalia, que el postulado Stevens Alberto Mejia
Palacin, desatendié de manera injustificada las distintas actividades
realizadas con este fin, como los emplazamientos y citaciones que se le
hicieron a través de los medios de comunicacién radiales y escritos, para
que concurriera a rendir diligencia de version libre, como se evidencia en
las separatas donde efectivamente se encuentra relacionado dicho

e e e e i‘_..A,‘ .‘., o a5 { —
postulado. A RPN O F U- f O e
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Por las razones anterlormente expuestas ¢l Seffor F1sta1 solicita a esta Sala
que le sea terminado el proceso de justicia y paz al postulado Stevens
Alberto Mejia Palacin, y, en consecuenc:1a se excluya de la lista de
postulados, como lo senala “el numeral pr1mero del articulo 11A, de la Ley

975 de 2005, adicionado por el articulo 5 de la 165@.1592 de 2012.

l_at_,j
""\
Wi

Del traslado a las partes e intervinientes:

i

En desarrollo de 1a audiencia publica, luego de escuchar la intervencion de
la Fiscalia, con la exhibicién de-los elementos materiales probatorios que
sustentaron la solicitud de exclusidn del postulado STEVENS ALBERTO
MEJIA PALACIN, de acuerdo a lo dlspuesto en el numeral 1° del articulo
11A de la Ley 975 de 2005 adicionado* por la Ley 1592 de 2012, esto es,

“Cuando el postulado sea renuente a comparecer al proceso o incumpla
los compromisos propios de la presente ley.”, y descorrido el traslado a los

sujetos procesales e intervinientes refirieron sobre el particular lo siguiente:

El serior representante del Ministerio Publico Dr. Samuel Bocanegra:
Luego de hacer una breve introduccion referida al conflicto armado y un
recuento del devenir procesal, manifestd que comparte la peticion de
exclusién de STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN del proceso de
justicia y paz, solicitud completamente sustentada por la Fiscalia General de
la Nacion.
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Por su parte, el sefior defensor Dr. Jorge Noguera, sostuvo que no
encuentra reparo a lo manifestado por el ente acusador ya que escuchados
los argumentos esbozados por el Sefior Fiscal y el despliegue probatorio,
encuentra debidamente sustentada la solicitud de exclusion de la lista de
postulados del sefior STEVENS ALBERTO MEJ{A PALACIN, dejando a
la Sala la decision final sobre lo pretendido por la Fiscalia.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA
De la competencia para resolver.

1. Sea lo primero indicar que el articulo cuarto del Acuerdo PSAA11-8035
de 2011 sefiala que la Sala de Justlcla y ,Paz del ‘Tribunal Superior del
Distrito Judicial de, Barranquﬂla tlene competenma t(}-’:rrltonal para conocer
de los asuntos tramitados en V1genc1a dela Ley 975/de 2005 y en relacion
con los hechos punibles cometidos en los Distritos Judiciales de:
“Archipiélago de San Andrés Isias, Carragena (exceptuando el Circuito de
Simiti), Barranquilla, Santa Marra Rzohacha Sincelejo v Valledupar

(exceptuando el Circuito de A guachica)’ (destaoado por la Sala).

Acorde con los planteamientos expuestos por la"‘rll?iscalia General de la
Nacion, asi como de los elementos materiales probatprios que emergen del
paginario y de la solicitud de exclusion, se desprende que STEVENS
ALBERTO MEJiA PALACIN, durante su pefinanencia en el Frente
“Martires del Cesar”, del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de
Colombia —A.U.C.-, desplegd su actuar dehctlvo conjuntamente con otros
miembros del grupo ilegal en Ia Reglon de los Cominos de Valerio y
Valledupar — Cesar. Por ello, la jurisdiccion, teniendo en cuenta el Acuerdo
antes referido, asi como el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006°
corresponde al Distrito Judicial de Barranquilla.

2. Si bien la institucion de la exclusion no tenia expresa consagracién legal
en el texto original de la Ley 975 de 2005, ni en sus Decretos
Reglamentarios, en reiterada jurisprudencia la Honorable Corte Suprema de
Justicia se habia ocupado del tema considerando que la competencia para
conocer de alguna solicitud en ese sentido proveniente de la Fiscalfa

General de la Nacion, por estimar ausente cualquiera de los requisitos para

3 “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”.
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que ¢l postulado sea beneficiario con la pena alternativa, debia ser resuelta
por la Sala de Justicia y Paz en cualquier etapa procesal®.

En la exposicion de motivos del proyecto de Ley 096 de 20117, el legislador
considerd necesario regular en dos nuevos articulos adicionales de la Ley
975 de 2005 el tema de la exclusidn bajo las siguientes consideraciones:

“Ante el vacio de la Ley 975 de 2005 en esta materia, se propone incluir el instituto
de la exclusion del proceso y el de finalizacion del mismo por renuncia voluntaria del
postulado. Lo anterior, teniendo en cuenta los desarrollos jurisprudenciales en este
sentido. En efecto, la’ jurisprudencia penal ha resuelto situaciones como las
establecidas en los dos articulos que se proponen. En esta medida, la propuesta
consiste en la consagrac:on legal de una pracnca ya exzstente Habida cuenta que la
actividad de los fi scales ¥y maglstra&ésf ha szdo evzdentemente timida y cauta al
momento de depurar el. umverso de ,postulados,, resulta necesario consagrar
legalmente las directiices” trazadas en la fmaterta por ld Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia.

El propdsito consiste en excluir del procedzmzento a los postulados que unicamente
han figurado de manera formal en las listas envzadas por el Gobierno Nacional, pero
que no ha sido poszbl_g ibicar ni lograr su compareégncza en el proceso. Asi mismo,
se hace necesario gxc?uir a los que voluntariamente déﬁsten de someterse al proceso
de justicia y paz o exprésan libremente su decision de fho continuar en el proceso.
También se requiere exciuir del proceso a quienes no ﬁatts*facen los requisitos de

elegibilidad establecidos en la ley. tan pronto se acredita‘esta situacion.

: E - -
La depuracion del universo de postulados debe traer como consecuencia una mayor

fluidez de las actuaciones, en la medida en que el esﬂterzo de los diferentes equipos

de trabajo de fiscales v maglstrados de ]usrzcza . pdz se podrd concentrar en aquellos

casos en que los postulados realmenre esten colaborando eficazmente con la

reconstruccion de la verdad,_a favor de la reparacion de tantas victimas gite esperan,

por fin, saber lo ocurrido con sus seres queridos (resaltado por la Sala)”6-".

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, decision del 23 de agosto de 2011, rad. 34423, M.P. Dr.
José Leonidas Bustos Martinez; decisién del 22 de agosto de 2012, rad, 39162, M.P. Fernando Alberto Castro
Caballero, entre otras. Ha expresado esa Corporacién: “Cuando a través de distintos actos se exterioriza la
voluntad de separarse del acuerdo transicional, se impone la exclusion. En trminos procesales, ésta se define como
aguella decisicn en virtud de la cual, el competente, esto es, la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior, “decide
expulsar del trimite previsto en la Ley 975 de 2005 al postulado —procesado o condenado-, por incumplimiento de uno
de los requisitos de elegibilidad, o por faltar a las obligaciones impuestas, bien por la ley, ora en la sentencia
condenatoria”.

$ Exposicién de motivos Camara, Gaceta 690/2011,

6 TPagina Congreso de la Repiblica hitp://www.camara.gov.co/portal2011/proceso-y-tramite-
legislativo/proyectos-de-ley?option=com_proyectosdeley&view=ver_proyectodeley&idprv=476¢

7 La Honorable Corte Constitucional, en sentencia C-752 del 30 de octubre de 2013, M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, mediante la cual se analizé la Constitucionalidad de los articulo 8° y 37 de Ia Ley 1592 de
2013, al referirse al tema de la exclusién sefialé: “En armonia con tal propdsito, se propuso crear también la figura
de la “exclusion”, con la finalidad de elevar a norma juridica una prictica ya existente a partir de los desarrollos
jurisprudenciales en la materia. En efeclo, tal y como se mencioné en la exposicion de motivos, la Ley 975 de 2005 no
habia consagrado expresamente la posibilidad de excluir a los postulados del proceso de justicia y paz, cuando éstos no
cumplian los requisitos de elegibilidad previstos en sus articulos 10 y 11, razén por la cual, dicho vacio venia siendo
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Como resultado de lo anterior, la Ley 1592 de 2012 consagro en el articulo
5, que adiciond el canon 11A a la Ley 975 de 2005, la terminacion del
proceso de Justicia y Paz y la exclusion de la lista de postulados, bajo el
entendido que:

“Los desmovilizados de grupos armados organizados al margen de la ley que hayan
sido postulados por el Gobierno nacional para acceder a los beneficios previstos en
la presente ley serdn excluidos de la lista de postulados previa decision motivada,
proferida en audiencia publica por la_correspondiente Sala de Conocimiento de

Justicia y Paz del Tribunal Superior_de Distrito_Judicial, en cualquiera de los

siguientes casos, sin perjuicio de las demds que determine la autoridad judicial

compefente:

1. “Cuando el postulado sea renuente a comparecer al proceso o incumpla los

compromisos propios de la presente ley .

Por lo expuesto en precedé‘néia, la competé:fl,éig para conocer y resolver la
solicitud de exclusién conforme a lo normado etiel numeral 1° del articulo
11A de la Ley 975 de 2005 adicionado por Ia'-'Ley 1592 de 2012, en
concordancia con lo establecido en el articulo 35 del Decreto 3011 de 2013,
presentada y sustentada por la Fiscalia Cincuenta y Ocho Delegada de la
Direccion Nacional Especializada de Justicia Transicional radica en esta

I

Sala de Conocimiento.
Preliminares. ‘ S

1. El ambito de aplicacion del proceso de justicia y paz se circunscribe,
conforme al articulo 2 de la Ley 975 de 2005, modificado por la Ley 1592
de 2012, a la investigacion, procesamiento, sancion y beneficios judiciales
de “las personas vinculadas a grupos armados organizados al margen de
la ley, como autores o participes de hechos delictivos cometidos durante y
con ocasion de la pertenencia a esos grupos, que hubieren decidido
desmovilizarse y contribuir decisivamente a la reconciliacion nacional”.

De lo cual emerge que la decision de participar y mantenerse en el proceso

Henado, por via de interpretacion, a través de la jurisprudencia de la Sala Penal de Ia Corte Suprema de Justicia. No
obstante, dada la dindmica y complejidad de los procesos de justicia y paz, ln actividad de las auloridades judiciales
competentes se habia mostrado timidn y cauta frente a la depuracion de los postulados que no cumplian los
compromisos adquiridos, lo que hacia necesario In consagracion legal de lu exclusidn con miras a wnificar los criterios
de aplicacidn, generar un mayor nivel de confianza en los operadores juridicos y buscar ln efectividad del proceso de
justicia y paz y el enfoque del mismo en las personas que estdn dispuestas a cumplir con los requisitos de elegibilidad y
contribuir a la reconstruccidn de la paz, finalidad de la Ley 975 de 2005".
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de justicia y paz es absolutamente voluntaria, lo cual demanda del postulado
obligaciones minimas orientadas a demostrar que mantiene latente su
interés exteriorizado inicialmente con su desmovilizacién en todo momento
del proceso, materializado, sobre todo, en el cese de la violencia
ocasionada y de nuevas actividades ilicitas, asi como en la no repeticion de
los hechos cometidos durante su militancia en el grupo armado organizado
al margen de la ley, en aras de alcanzar los propdsitos de la reconciliacion
nacional, la paz sostenible y la convivencia propios del nuevo rumbo dentro
de la institucionalidad del Estado de derecho. De tal manera que el
incumplimiento de los compromisos y las obligaciones legales en ese
sentido apareja la consecuente pérdida de los beneficios previstos en el
estatuto de justicia transicional. -

DLIDIIPNL D] 3P
Asi entonces, no es suﬁcfentE‘ convla £wlac10n del, desmovilizado por el
Gobierno Nac:lonal y} que '"l Egscaha haya dado LIH]PCIO al procedimiento
reglado en la ley 975 de 2005, sino que es trascendente que preste su
concurso durante todo el tra’.mLitle cumplir en todo momento los
COmMpromisos que apareja; &te sfgema espeo1al de enjulclamlento en aras de
resguardar los derech®s de las’ v1ot1ma?a la verdad just1c1a reparacion y
garantia de no repet@on 2 \ T ..3 ’

S S . rﬁ
2. Tal y como serreﬁrlo en precc‘:dencla‘i el numeralw" del articulo 11A de
la Ley 975 de 2005 Lmtrodumdo “por.el. amculo 5°dela Ley 1592 de 2012,

determina que hay- Iugar a. la;excllgsmn de- Ta-lista de postulados al proceso
de Justicia y Paz. ) A \ ~ -
b, -A‘b

“Cuando el postulado sea #e"f?ugmtgm E’gmparecer al proceso o incumpla
los compromisos propios de la presente ley”.

Sobre el particular, la Honorable Sala de Casacién Penal de Corte Suprema
de Justicia en decisién del pasado 23 de agosto de 20118, al referirse al tema
refirio:

“...La Exclusion, es el mecanismo por medio del cual la Sala con Funciones de
Conocimiento de Justicia y Paz, decide expulsar del tramite previsto en la Ley 975 de
2005 al postulado —procesado o condenado-, por incumplimiento de uno de los
requisitos de elegibilidad, o por faltar a las obligaciones impuestas, bien por la ley,
ora en la sentencia condenatoria.

[.]

8 Radicado 34423, M.P. José Le6nidas Bustos Martinez.
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la expulsion del candidato a ser beneficiado con la pena allernativa se puede
producir por el incumplimiento de los requisitos de elegibilidad y por las
obligaciones legales o judiciales; siendo uno de los efectos de tal decision que una
vez el desmovilizado sea expulsado del proceso previsto en la Ley 975 de 2005, se
deje a disposicion de los despachos judiciales que lo requieran; en donde no tendrd
ningun valor la eventual confesion realizada por el justiciable en el expediente
transicional pero no obstante, la informacién suministrada en la version libre podra
ser considerada en la reconstruccion de la verdad histérica de lo sucedido con el
accionar paramilitar.

En referencia al tiempo ha de ser claro que la exclusion se puede solicitar, analizar y
decidir tan pronio se evidencie la situacién mediante la cual se ponga de manifiesto
el incumplimiento de algun requisito de elegibilidad u obligacion legal o judicial —
esto es, sin que sea necesaria la previa formulacion de la imputacion-, tanto en el
curso del procesd” comozn la; e]ec‘u’&fénZHe IaLentencza usi como en el periodo de
prueba, segun lo dlspuesto en el~mc190 A nal del articulo™29 de la multicitada ley”.
OL20NS VI2SUC))

Por su parte, el Decreto 3011 de 2013, al sefialar a las formas de

terminacion del proceso, refiere que para efectos de dar aplicacién a las

causales contenidas en el artlcu-i?) T1A he*la Ley 975 de 2005, adicionado

por la Ley 1592 de 20.1..2?se ;L_endrarqn cuenta{o}s;gmente. |
O .7 >

“l. La veriﬁcacio’ﬁ?&ie_. las causales thdrc? en cabeza }é&_ﬁscal delegado, quien sélo
deberd acreditar Prueba sumaria de su configuracion antgla Sala de Conocimiento.
2, Para la exc"?itsr'én por 'una condena por delilo:w dolosos cometidos con
posterioridad a la desmowlzzaczonﬁbasmra con una sentencza condenatoria de
primera instancia.- \ S \/-/J W_f/ O
3. Para la exclusion por a’elmqurr desde-el centro de reclusion habiendo sido
postulado estando pr:vado de Ia libertad, bas!ara Go‘g)una sentencia condenatoria de
primera instancia. O / ~f \l'\
Pardgrafo 2. En caso de que se ft;es"?nte la exclusion, renuncia o muerte de un
postulado al proceso penal especial de justicia y paz, de acuerdo con los articulos
114 y 11B de la Ley 975 de 2005, la Fiscalia General de la Nacion informard a las
victimas de los delifos presuntamente cometidos por el postulado para que, de ser
posible, puedan participar en el incidente de identificacion de afectaciones
causadas en el proceso que se adelante en contra de un mdximo responsable del
patrén de macrocriminalidad del cual fueron victimas. En todo caso, las victimas
del postulado tendrdn acceso a los programas de reparacion administrativa
individual de la Ley 1448 de 2011, segun lo dispuesto en el articulo 48 del presente
decreto. (Destacado por la Sala) ”.

3. En tal sentido, en lo que respecta a las obligaciones de los postulados,
contempladas en la Ley de Justicia y Paz, el no cumplimiento de las
mismas, conlleva a la exclusion de la lista de postulados a quienes se
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hubieren acogido a este proceso especial, y a su vez a la perdida de todas
las prerrogativas y beneficios que le hubieren sido otorgados, teniendo en
cuenta que no basta con la simple manifestacion de voluntad de acogerse al
proceso, sino que esta voluntad se debe reflejar de manera concreta en el
actuar del procesado en cada una de las etapas procesales, la Sala Penal de
la Honorable Corte Suprema de Justicia, ha expresado: “.....La exclusion
supone expulsar del proceso transicional a quien de una forma u otra ha
exteriorizado su voluntad de no someterse al mismo, bien por hacerlo de
manera expresa y clara o bien por cuanto de su comportamiento se deriva
un menosprecio hacia los fines del proceso, deslealtad hacia el mismo,
desprecio por las victimas, generalidades que se traducen de manera
concreta en cada una de las causales consagradas en la norma

Qs AR A

transcrita... ... _ T
Del caso en concreto.

1. El ente acusador a efectos de fundam§ntar la solicitud de exclusion, ha
demostrado con los elementos méteriéleéi'-?prqbatOrios y evidencia fisica
aportada, exhibido en la vista publica, qlié,;_‘-; el postulado STEVENS
ALBERTO MEJIA PALACIN, desmovilizado colectivamente el dia 10 de
marzo de 2006, del extinto Frente “Martires del Ceg'ar” del Bloque Norte de
las Autodefensas Unidas de Colombia A.U.C., ha presentado un
comportamiento renuente  a participar en el proceso transicional,
quebrantado las obligaciones adquiridas al momeénto de su postulacién,
como lo es develar los hechos delictivos cometidos durante y con ocasion
de su permanencia en el grupo armado prgéinli-éado al margen de la ley,
trasgrediendo asi los presupuestos de la Ley 975 de 2005, al no asistir a las
diferentes sesiones de versién libre convocadas por Fiscalia, negando asi el
derecho a la verdad, justicia y reparacion causal en que se fundamenta la
solicitud de exclusion presentada ante esta Colegiatura, demostrando asi un
comportamiento injustificado a participar activamente en este proceso
especial.

Asi, es preciso resaltar que la diligencia de versién libre'?, es la oportunidad
procesal para que el postulado contribuya al esclarecimiento de los hechos
delictivos ocurridos durante y con ocasion de su pertenencia al grupo

armado organizado al margen de la ley, donde se dan a conocer las razones,

® Sentencia Radicado 45455 de 2015. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. M.P. Dr.
Fernando Alberto Castro Caballero.
0 Articulo 17 ley 975 de 2005.
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los hechos, los responsables, los auspiciadores, la financiacion, los
beneficiados, la forma, los sitios, el momento, y en general todo aquello
que contribuyera a esclarecer la situacidn victimizante en que ocurrid ¢l
acto criminal, entre otras cosas: a) la confesién completa y veraz de las
circunstancias de tiempo, modo, cantidad, cualidad, relacién y lugar en que
el desmovilizado haya participado en las conductas delictivas con ocasion
de su pertenencia a estos grupos armados ilegales, que sean anteriores a su
desmovilizacion; b) colaborar con el esclarecimiento de los hechos y en
particular ofrecer la informaciéon que se tenga para lograr el hallazgo de
personas desaparecidas o secuestradas; c) aceptar los cargos que se le
formulen con ocasion de lo confesado y de lo investigado por la Fiscalia; d)
aceptar la responsabilidad por hechos incluidos en las investigaciones

anteriores a la desmovﬂlzamon,f' fe) partlclpan activamente en la
reconstruccion de la memoria hlstorlca Ae lo acontemdo con su accionar

.,

(1‘ .' A !

armado'! I

Es evidente que el compromlso de cont_rlbulr con la verdad, la justicia y la
reparacion integral, se materializan con V@Iuntad del postulado en aportar
concretamente con su part1c1pa01on activa en el ; fproceso transicional, donde
inicialmente con la inasistencia injustificada o-rénuencia a asistir a las
versiones libres como lo expone la Fiscalia, siend& esta la fase esencial y
primaria del proceso transicional especial, o que ad;v,fi'erte la falta de interés
por parte del postulado a colaborar en el esclarecimiento de los hechos
cometidos con ocasion a su- permanencia-dentro‘del grupo armado. En
efecto asi lo ha sostenido la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de

Justicia, cuando dice: - R

g
“Asi, que la normatividad transicional, supone que sus beneficiarios
son tanto el Estado como las victimas, pero también los ofensores: el
Estado por cuanto se consolida como Estado de Derecho y asume el
monopolio de la fuerza y se aproxima a la consecucion de una paz
sostenible, las victimas por conocer la verdad de la causa de su dolor
vy por ser reparadas integralmente; y los victimarios ya que en su
favor, el Estado renuncia a una parte de la pena ordinaria, a cambio

de que los postulados se comprometan con aquello que es exigido..."?”

11 Sentencia 34423, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, M.P José Lednidas Bustos
Martinez

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, auto del 23 de agosto de 2011, radicacion N° 34423
M.P. Dr. José Lednidas Bustos Martinez.
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De conformidad con lo anteriormente expuesto, esta Sala de Conocimiento,
ve debidamente fundamentada la solicitud de exclusion como postulado a la
ley de justicia y paz de STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN, ya que,
se adecua en la causal contemplada en el inciso 1° del articulo 11 A de la
ley 975 de 2005, introducido por el articulo 5° de la ley 1592 de 2012, por
renuencia e incumplimiento de los compromisos de la Ley de Justicia y Paz,
siendo evidente el comportamiento desinteresado y la falta de compromiso
con el proceso transicional, “pues la omision reiterada demuestra que no
hay voluntad de contribuir con los perjudicados, lo cual envia un mensaje
equivocado al conglomerado social que, a cambio de generar algun grado
de impunidad, espera que esos derechos a la verdad, justicia y reparacion
sean efectivos y en un lérmino prudenczal 137

Con todo, no podemos dejar de advertlr, ,rlgualmente,_que si bien constituye
deber de la Fiscalia General de laJ Nac1c;n des?plegar#los esfuerzos necesarios
a fin de tratar de dar con la ubicacién de los postulados, tal como acontece
en este caso, también es deber -de los postulados, conforme a sus
COmpromisos y sometlmlento “estar aten&)s ill decurso del proceso de

aplicacion de la ley de _]USthla y paz y prestar’ los concursos necesarios de

acuerdo con ello. ..~ AR S

Lo

| N
En este orden de 1deas es procedente la presente sollcltud como causal

para declarar la exclusion de la lista de postulados a Ios beneficios de la Ley
975 de 2005 del desmovilizado. STEVENS -ALBERTO MEJIA PALACIN,
por cumplirse los presupuestos legales y Jurlsprudenmales exigidos para
declarar la terminacion del proceso penal espec1a1 de Justicia y Paz, y por
consiguiente la exclusion del6s beneﬁcms que le otorgaba esta ley.

V. OTRAS DECISIONES.

1. Lo aqui decidido debera ponerse, por parte de la Secretaria de esta Sala
de justicia y paz, en conocimiento inmediato de los Despachos Fiscales y
Judiciales que conocen o han emitido decisiones dentro de asuntos
tramitados en contra del postulado STEVENS ALBERTO MEJIiA
PALACIN, de acuerdo a los términos de lo expuesto por el sefior Fiscal 58
Delegado de la Direccidn Nacional Especializada de Justicia Transicional.

13 gantencia N2 41.217. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. M.P. Dr. José Luis Barceld
Camacho
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Igualmente, se remitiran las diligencias a la Direcciéon de Fiscalias

Nacionales v a la Direccién de Articulacién de Fiscalias Nacionales

Especializadas, para que se realicen las investigaciones que correspondan

por demdas hechos que resulten presuntamente atribuibles al mencionado
postulado.

2. Teniendo en cuenta la informacidén suministrada por la Fiscalia en
desarrollo de la diligencia, relacionada con las actuaciones que tienen que
ver con delitos cometidos por STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN,
se ordena que, una vez en firme esta decision, y dentro de las 36 horas
siguientes, la Sala de conocimiento, a través de su secretarfa, comunique a
las autoridades judiciales compe_tentes que hpfarecen;en los registros de esta
actuacion, espemalmentm Ka' ‘rla,f Dlreccmn Secc10na1 de Fiscalias de
Valledupar — Cesar ya os' Juzgados de Ejecucmn‘ de Penas y Medidas de
Seguridad de esa misma ciudad, a efectos de que, de mediar suspensiones,
se reactiven de manera inmediata- las .investigaciones, los procesos, las
Ordenes de captura y/o Ias medldas de asegﬁ?amlento si a ello hubiere [ugar,
conforme a lo dlspuesto en el inciso tercero dei(artlculo 11B de la Ley 975

de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012. -‘:\'
l ‘H“

; !
3. De acuerdo a lo establec1do en el paragrafo 2° del. artlculo 35 del Decreto

Reglamentario 3011 del 26 de . diciembre de 2013 "Por el cual se
reglamentan las leyes 975 de 2005 1448 de 201171592 de. 2012", se insta
a la Fiscalia General de la Nacién para que mforme ‘a las victimas de los
delitos presuntamente cametzdos por el postulado para que, de ser posible,
puedan participar en el mczdenre dg identificacion de afectaciones
causadas en el proceso que se adelante en contra de un madximo
responsable del patron de macro-criminalidad del cual fueron victimas”,
resaltando que, en todo caso “fendrdn acceso a los programas de
reparacion administrativa individual de la Ley 1448 de 2011, segun lo
dispuesto en el articulo 48 del presente Decreto ™.

4. En firme la presente decision, comuniquese la determinacion adoptada en
relacién con el postulado STEVENS ALBERTO MEJiA PALACIN, de
condiciones civiles registradas al inicio de esta providencia, al Ministerio
del Interior para lo de su cargo y competencia.
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5. De acuerdo al deber judicial de memoria a que alude el articulo 56A de la
Ley 975 de 2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, manténgase copia de
la actuacidn en el archivo de la Secretaria dispuesto para tales efectos, bajo
la consideracion que la informacion recabada en esta actuacion “podrd ser
considerada en la reconstruccion de la verdad historica de lo sucedido con

el accionar paramilitar”'*.

6. En todo caso la terminacidon del proceso de justicia y paz reactiva el
término de la prescripcion de la accidn penal.

No obstante que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 35 Decreto 3011
de 2013, Paragrafo 3., “Frente al auto que defina la renuncia del postulado
al procedimiento especial de ]i;rstzcza y paz ) procedera recurso alguno’;

teniendo en cuenta la trascendenc1a del asunto en consuderacmn a que la
Ley 1592 de 2012 dludea que elJrecurso ‘dé apelatltm procede “contra el
que decide sobre la terminacion del proceso de Justicia y Paz”, como
acontece en este caso; v, en aras de garantlzar el derecho a la doble
instancial®, contra la presente demSlon ﬁrocede el recurso de reposicion y
apelacion. O : e

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior B."‘e':‘l Distrito Judicial de
Barranquilla, en su Sala de Conocimiento de Justicia y Paz,

‘RESUELVE: ¢
PRIMERQ: ORDENAR LA EXCLUSIQ,gffdel tramite y beneficios de la-
Ley 975 de 2005, modificadapor:la Iley 1592 de 2012, del postulado
STEVENS ALBERTO MEJIA PALACIN identificado con la cédula de

ciudadania namero 84.456.180 de Santa Marta (Magdalena), en los

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, decision del 23 de agosto de 2011, radicado 34423.
M.P, José Lednidas Bustos Martinez.

15 Derecho a la impugnacion recogido en los articulos 29 y 31 de la Constitucién Politica. Sobre el particular
la Honorable Corte Constitucional de tiempo atrds ha venido refiriendo a la garantia de la doble instancia
en los siguientes términos: “El principio de la doble instancia, garantizado constitucionalmente, se constituye en
una piedra angular dentro del Estado de derecho, pues a través de €l se garantiza en forma plena y eficaz el ejercicio
del derecho fundamental de defensa y de contradiccidn, ambos integrantes del denominade debido proceso. Asi, en
materia penal, resulta de singular importancia que el superior ferdrquico del funcionaric encargado de tomar una
decision en primera instancia, pueda libremente estudiar y evaluar las argumentaciones expuestas y legar, por tanto,
al convencimiento de que la determinacion adoplada se fundamento en suficientes bases ficticas y legales o que, por el
contrario, desconocié pruebas, hechos o consideraciones juridicas que ameritaban un razonamiento y un juicio
diferente.(..)

Ahora bien, conviene aclarar gue para la Corte el principio de la doble instancia, a la luz de los preceptos
constitucionales, reviste el cardcter de fundamental, toda vez que constituye una garantia del debido procese y, a su
vez, de la funcidn judicial”. Sentencia C-037 del 5 de febrero de 1006, M.P. Viadimiro Naranjo Mesa.
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términos solicitados por la Fiscalia Cincuenta y Ocho Delegada de la

Direccion Nacional Especializada de Justicia Transicional.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DAR CUMPLIMIENTO sin
dilacién alguna a lo dispuesto en el acapite “V. Otras decisiones”.

TERCERO: De acuerdo a lo argumentado en precedencia, contra la
presente decision proceden los recursos de ley.

Notifiquese y Ctimplase

R

5 v
/wm:-mf ’2 /[

GUSTAVO AURELIO ROA AVENDANO
' Maglstrado Ui '
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