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1. MOTIVO DE LA DECISION

La Corte resuelve el recurso de apelacion incoado por la
defensa de MIGUEL VILLARREAL ARCHILA en contra de la
decision del 17 de mayo de 2017, por la cual la Sala de
Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla dispuso la terminacién de

su proceso transicional y la consecuente exclusion.
2. ANTECEDENTES

1.- MIGUEL VILLARREAL ARCHILA pertenecié al BLOQUE
NORTE de las AUTODEFENSAS UNIDAS DE COLOMBIA, a las que

ingresoé en el afio 20001, el 8 de marzo de 2006 se desmovilizo

! Rodrigo Tovar Pupo, quien se reconoci® en su momento como miembro
representante del Bloque Norte de las AUC, present6 listado de los integrantes del
grupo ilegal dentro del cual incluy6é a MIGUEL VILLARREAL ARCHILA.
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colectivamente estando en libertad y fue postulado por el
Gobierno Nacional como beneficiario de Justicia y Paz, el 20

de septiembre de 20072,

2.- Estando en curso las versiones libres en el proceso
transicional, MIGUEL VILLARREAL ARCHILA fue extraditadod a
los Estados Unidos dentro de la causa de acusacién niimero
5:07-CR-19-0C-10GRJ, proferida el 3 de mayo de 2007 por
el Gran Jurado*. El mencionado suscribié acuerdo de
culpabilidad con los Fiscales de La Florida, donde admitio ell
primer cargo y se desestimo el segundo. En consecuencia, se
le condené el 22 de julio de 2010, por el Cargo 1° de la
acusacion, que consistia en «conspiracién para distribuir
cocaina» segun los preceptos del Titulo 21 del Cédigo de los
Estados Unidos §8841 (a) (1), 841 (b) (1) (A} y 346, y como

fecha de terminacioén de la ofensa: abril de 2007.

3. Una vez cumplié parte de la condena impuesta en los
Estados Unidos, fue deportado a Colombia y continué
vinculado al proceso de Justicia y Paz, pero la Fiscalia pidié
su exclusion por la causal 5° del articulo 11A de la Ley 975
de 2005. Ello porque fue condenado, el 22' de julio de 20105,
por la Corte Distrital de los Estados Unidos, Distrito Central

2 Se comunicé a la Fiscalia General mediante OFI07-26340-GJP-3101 de 20 de
septiembre de 2010, suscrito por el Ministro del Interior y de Justicia CARLOS HOLGUIN
SARDI.

3 En CSJ AP 2-ab-2008, rad. 28504, se emiti6 concepto favorable, para la extradicién
de MIGUEL VILLARREAL ARCHILA

* De conformidad con los elementos de prueba aportados en la audiencia, esa
acusacion comprendié dos cargos: el 1°, conspiracién para la distribucién de cocaina
y €l 2°, conspiracién para la importacién de esa sustancia hacia los Estados Unidos.

5 Decisién que quedé en firme el 26 de julio siguiente, como se infier: de la traduccién
aportada.
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de Florida, Divisién Ocala, por el delito de conspiraciéon para
distribuir cocaina, decision en la que se establecié que la
fecha de conclusion de la ofensa fue abril de 2007, es decir,

de forma posterior a la desmovilizacion.

3.- El Ministerio Puablico y la Representante de victimas
expresaron su conformidad con la pretension del ente

acusador.

4.- La defensa se opuso a esa exclusiéon porque su
cliente no delinquié de forma posterior a que se desmovilizé.
Frente a la sentencia que emitié Estados Unidos en su
contra, es un documento carente de descripcion factica y
para su comprension no basta la acusacién emitida por el
Gran Jurado, sino que debe entenderse con el acuerdo de
culpabilidad suscrito por VILLARREAL ARCHILA con los
Fiscales de la Florida, en el que se acordé que la ofensa
culminé en principios de 2006. Entonces, la condena no
comporta la comisiéon de delito alguno después de la

desmovilizacion.

5.- El postulado expresé que si en el caso de “Macaco”
se empleo «el acuerdo de aceptacién de culpabilidady, suscrito
entre aquel y los Estados Unidos, para establecer la fecha de
terminaciéon de la ofensa, en el suyo también aplica fijar la
base factica con fundamento en ese documento y no en la
formulacion de cai*gos ante el Gran Jurado, donde se dijo que

esa data era abril de 2007, o su alrededor, que fue el
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momento en que lo capturaron y se precipité su extradicién,
pues soélo con su retencion y la connotacién que el hecho tuvo
en los medios de comunicacién, las autoridades
norteamericanas conocieron-que alias «Salomén» o «El Flaco»
era €l y por ello dieron por concluida la invsstigaciéon y

promovieron la acusacion.

Insisti6 en que al suscribir la aceptaciéon de
culpabilidad, reclamé por el verbo empleado para establecer
la fecha de conclusién de la ofensa y por ello se plasmé
«begining», es decir, comenzando 2006 y no otro que
permitiera confusién al respecto. Pidié no ser excluido del

proceso especial.
3. DECISION IMPUGNADA

La Sala de conocimiento de primera instancia dio por
terminado el proceso transicional a MIGUEL VILLARREAL
ARCHILA €l 17 de mayo de 2017, con base en lo siguiente:

El fallo proferido en contra del implicado por el Tribunal
de Distrito Central de la Florida, Division Ccala de los
Estados Unidos, tiene .plena validez en Colombia, en razén a
lo dispuesto por el articulo 17 del Cédigo Penal. Por lo tanto,
se respeta el principio de non bis in idem y la soberania
foranea. Igualmente, lo dispuesto en la Convencién de
Nassau sobre Asistencia Mutua en Materia Peral del 23 de

mayo de 1992; su Protocolo Facultativo de 11 de junio de
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1993 y la‘Convencic’)n de las Naciones Unidas contra el
Trafico Ilicito de Estupefacientes y Sustancias Psicotréopicas,
adoptada en Viena el 20 de diciembre de 1988, convenios
ratificados tanto en Colombia como en los Estados Unidos,
le dan validez a la decision presentada como sustento de la

pretension.

En el analisis de los documentos aportados como medio
de conocimiento para sustentar la causal invocada, se refirié
a la acusacioén del 3 de mayo de 2007, e hizo hincapié en el
primer cargo, del que, se aduce, culminé en abril de 2007.
Asimismo, cit6 las declaraciones presentadas en apoyo a la
solicitud de extradiciéon, vertidas por GERRY MONTALVO oficial
de la DEA, de la que, destaca, afirmé que los testigos 1 y 2
dijeron que a finales de 2006, fue capturado TORREGROSA —
socio del delito de trafico de estupefacientes de VILLARREAL
ARCHILA, y que este continué con sus actividades
delincuenciales, hasta su captura en abril de 2007. Esta
declaracién fue avalada por la Fiscal JULIE HACKENBERRY
SAVELL, quien da fe que las pruebas en contra del solicitado
en extradicién indican que es responsable de los delitos por

los que es solicitado.

De la apreciacion de esos elementos concluyé que en los
Estados Unidos el procesado penalmente esta rodeado de
todas las garantias, e, incluso, en algunos casos, el asunto
va al Gran Jurado, donde 12 de 16 personas deben votar

favorablemente por la acusacién, a la cual sigue la emision
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de la orden de captura. Asi, resalté la importancia de la

congruencia entre los cargos de la acusacién y la sentencia.

Agregd que esta Corporacién, el 2 de abril de 2008,
conceptué favorablemente para la extradiciéon de VILLARREAL
ARCHILA, para lo cual tuvo en cuenta la acusacién S:07-cr-

19-OC-10GRJ, la cual sustenta la condena impuesta en su

contra.

Sobre el acuerdo de culpabilidad, expuso que en los
Estados Unidos éste no es definitivo, sino que debe ser
sometido a la aceptacion del juez, quien incluso. después de
avalarlo, puede proferir sentencia sin regirse por él. En
consecuencia, no es admisible lo expresado por la defensa,
en el sentido que la sentencia se debe interpretar con
fundamento en esa negociacion, puesto que la congruencia
debe verse con respecto a la acusacién formal que se
fundament6 en las declaraciones de la Fiscal del caso, JULIE

HACKENBERRY SAVELL, y el agente de la DEA, GEREY MONTALVO.

En consecuencia, el fallo emitido el 22 de julio de 2010,
declar6 culpable a MIGUEL VILLARREAL ARCHILA por el delito
de «concierto para distribuir cocaina» el cual concluyé en abril
de 2007 y, conforme con los eleméntos demostrativos
aportados, su desmovilizacion se produjo el 8 de marzo de
2006; entonces, esta acreditado que el postulado contintio su
accionar delictivo mas de un afio después, incumpliendo su

obligacion de no volver a delinquir. Demostré asi su

P
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desinterés por ser parte del proceso transicional. Ello genera
la configuracién de la causal invocada. Lo excluyé de la lista
de postulados de la Ley 975 de 2005, a la vez que adoptd
otras disposiciones encaminadas al retorno de aquel a la

justicia ordinaria.
4. LA APELACION

La defensora de VILLARREAL ARCHILA recurrio la

providencia® con los siguientes argumentos:

Es equivocado que el auto impugnado haya concluido
que el escrito de aceptacion de culpabilidad no es vinculante
en el proceso penal norteamericano, puesto que es por ese

acto procesal que se profirié sentencia, sin juicio.

Pidid se valore la totalidad de las pruebas aportadas, no
solo en forma individual sino en conjunto, porque no puede
desconocerse que la sentencia emitida en los Estados Unidos
se complementa con el acuerdo y no solo la acusacién, en
tanto que el mismo contiene el pacto al que llegaron los
representantes de ese pais y su cliente; y contiene la «Base
Factica» que VILLARREAL ARCHILA admiti6, al considerar que
ese era el inico hecho que el Estado norteamericano podria

probarle en un juicio.

Si en el acuerdo, se estipuld que los hechos se

cometieron desde 2002 hasta comienzos de 2006, mal puede

6 Record: 1:4444” del audio en que también se registré la lectura de la decisién.
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desconocerse el mismo, debido a que ese documento es la

razon ultima por la que se produjo la sentencia.

Reconocidé que en el convenio solamente se mencionada
el afio 2007, cuando afirma que los testigos 1 y 2 expresaron
que luego de la captura de otros dos implicaidos, MIGUEL
VILLARREAL ARCHILA siguié delinquiendo hasta su

aprehensioén en abril de ese atio.

Cuestion6 que en la providencia se dé credibilidad a la
declaracion de GERRY MONTALVO -agente de la DEA-,
particularmente en lo que perjudica a su clieate y no de
forma integral, ya que en el acuerdo se mencionan otras
evidencias que acreditan la comisién del delito de 2002 a
2006, tales como: interceptaciones a finales de 2004 a 2006,
conversaciones de 2005 en Republica Dominicana; en
octubre de 2004 a marzo de 2005, se expidieron 6rdenes de
cateo; sélo por mencionar algunas, en tanto que frente al afio
2007, se limita a mencionar lo afirmado por los testigos 1 y

2, sin que existan otros medios de conocimiento que los

corroboren.

Si en los Estados Unidos el acuerdo de culpabilidad
puede o no aceptarse por el juez, lo evidente es que en el caso
concreto si lo avald, al punto que dicté la sentencia de
condenada acorde con lo pactado, es decir, condené por el
primer cargo de la acusacion; desestimoé el segur.do e impuso

la pena conforme se acordé se solicitaria al juez.
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Reclamo a la segunda instancia efectuar una valoracién
completa y en conjunto de la prueba aportada y,
particularmente, apreciar la sentencia absolutoria emitida en
Colombia en favor de su acudido, asi como la declaracién de
GERRY MONTALVO, pero apreciada integralmente, de la cual
también se infiere que el delito se cometi6 hasta principios
de 2006.

MIGUEL VILLARREAL ARCHILA? adicioné que los dos
fiscales que suscriben la acusacion en su contra, son los
mismos con que celebré el pacto de reconocimiento de
culpabilidad, por ello cuestioné ¢a cual de los dos se le dara
credibilidad, al que dice que la ofensa concluyé el abril de
2007 o al que habla de principios de 2006?

Reiteré que el juez americano si acepto el acuerdo y, con
€l, la «Base Fdctica» segian la cual, la ofensa termind a

comienzos de 2006.

Por ultimo, insistié en que si en el caso de «MACACO» se
tuvo en cuenta el convenio de culpabilidad para expulsarlo
de Justicia y Paz, ese medio de conocimiento se tiene que
apreciar también en este evento, para extraer la fecha de
culminacion de la ofensa, es comienzos de 2006 y no abril de

2007, como quedé en la acusacion.

7 Cfr. 2:27%:29” del audio de 17 de mayo de 2017.
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5. LOS NO RECURRENTES

La Fiscalia®, el Ministerio Puablico® y la representacion
de las victimas!© rogaron la confirmacién de la providencia

recurrida, por estar acorde con el ordenamiento juridico.

6. CONSIDERACIONES

1.- Esta Corporaciéon es competente para pronunciarse
respecto del recurso de alzada incoado, corforme a lo
dispuesto en el canon 26 de la Ley 975 de 2005, v el numeral
3° del articulo 32 del Cédigo de Procedimiento Penal de 2004.

2.- Teniendo como fundamento los planteamientos
expuestos por la defensa, compete a la Sala establecer si, en el
caso de la especie, debe asumirse como fecha de culminacién
del delito que gener6 la condena en los Estados Unidos, la
contenida en la acusacion y la sentencia foranea (abril de 2007
o su alrededor) o la presentada en el acuerdo de culpabilidad
suscrito por VILLARREAL ARCHILA vy los Fiscales de los Estados
Unidos, (comienzos de 2006). Lo anterior, para efectos de
establecer si se configura o no la causal 5% del articulo 1 1A,
invocado por la Fiscalia, como sustento de su peticion de
terminacion anticipada del proceso transicional y consecuente

exclusion del mencionado.

8 Cd, audiencia de lectura de decisién. Record 2:04°08”
? Ibidem record 2:21'20”
10 Jhidem record 2: 18’17

10
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3. Dentro del proceso transicional de la Ley 975 de
2005, quienes se postularon a los beneficios adquirieron
compromisos desde su desmovilizacién, entre ellos,
someterse a la justicia, contribuir con la verdad, con la
reparacion de las victimas y no volver a cometer delitos; en
consecuencia, s6lo si los cumplen, son merecedores a la
aplicacion de la ventajosa pena alternativa que se pacté entre

la organizacién criminal y el Gobierno Nacional.

Implica lo consignado supra, que cuando una persona
que hace parte de ese proceso especial, abandona el
cumplimiento de su deberes, implicitamente esta
separandose de ese tramite y a las autoridades judiciales no
les queda otro camino que dar por terminado, de forma
anticipada el asunto y consecuencialmente, excluirlo de la
lista de favorecidos de Justicia y Paz, pues no podria
beneficiarse de wuna pena alternativa, si no esta
contribuyendo con los fines que justificaron el acuerdo
citado.!!

ARTICULD fo. OBRJETC DE LA PRESENTE LEY. La presente ley tiene por objeto facilitar los procesos

de paz y la reincorporacion individual o colectiva a la vida civil de miembros de grupos armados al margen
de la ley, garantizando los derechos de las victimas a la verdad, la justicia y |a reparacion.

Al respecto, el legislador introdujo a través de la Ley
1592 de 2012, el articulo 11 A en la Ley 975 de 2005,

11 Segun el articulo 1° de la Ley 975 de 2005: «La presente ley tiene por objeto facilitar
los procesos de paz y la reincorporacién individual o colectiva a la vida civil de
miembros de grupos armados al margen de la ley, garantizando los derechos de las
victimas a la verdad, la justicia y la reparacién.»

i1
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mediante el cual establecio las. causales de terminacion
anticipada del tramite transicional, para pos:ulados que
inobserven las obligaciones adquiridas al momento de
expresar su voluntad de ser parte de ese proceso, es decir,

desde su desmovilizacion.

Para el caso que nos ocupa, la disposicion citada expresa:

ARTICULO 11A. CAUSALES DE TERMINACION DEL
PROCESO DE JUSTICIA Y PAZ Y EXCLUSION DE LA LISTA DE
POSTULADOS. Los desmovilizados de grupos armados
organizados al margen de la ley que hayan sido postulados por el
Gobierno Nacional para acceder a los beneficios previstos en la
presente ley seran excluidos de la lista de postulados previa
decisién motivada, proferida en audiencia publica por la
correspondiente Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Distrito Judicial, en cualquiera de los
siguientes casos, sin perjuicio de los demds que determine la
autoridad judicial competente:

(...)

5. Cuando el postulado haya sido condenado por delitos
dolosos cometidos con posterioridad a su desmovilizacién, o
cuando habiendo sido postulado estando privado de la libertad,
se compruebe que ha delinquido desde el centro de reclusién.

La Corporacién se ha pronunciado en relacion con el
aludido motivo, en los siguientes términos (CSJ AP7225 -
2014, rad. 43.212):

La manida causal ~queda claro que se hace referencia al
segmento sobre lineas-12, atiende a un rigor eminentemente
objetivo y, para verla configurada, se impone nada mds que
contrastar la irregular cuestion factica en que se ubica al sometido

12 En la providencia citada se resalté la primera parte del numeral 5 del articulo 11A
aludido, es decir, el texto que dice: “Cuando el postulado haya sido condenado por
delitos dolosos cometidos con posterioridad a su desmovilizacién...”.

12
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a la justicia a fin de marginarlo del proceso, con dicha base
normativa.

El segmento legal que se analiza, se compone de dos
supuestos, en manera alguna inescindibles, siendo el primero y, el
que aqui interesa, el centrado en que el aspirante a las bondades
de la legislacion transicional, haya sido condenado por delito
doloso cometido con posterioridad a la desmovilizacion.

Dicho en otras palabras, procede la terminacién del proceso
especial por la razén dada a conocer, cuando contra el ex
combatiente obre una sentencia condenatoria ejecutoriada que dé
cuenta que quiso y perpetré el crimen por el que se le condend,
pero, adicionalmente, que la fecha de los hechos es
ostensiblemente posterior a la de dejacién de las armas y al
abandono de la estructura al margen de la ley.

La causal analizada es de caracter objetivo (Cfr. CSJ
AP338-2017, rad. 49026)!3 por ello, el analisis se contrae a
establecer si el postulado ha sido sentenciado por un delito
doloso, cuya fecha de comisién debe ser posterior a la
desmovilizacién; de suerte que, acreditada la condena,
procede la terminacién anticipada del proceso transicional y
su consecuente exclusion. Asi lo ha sostenido la Sala (CSJ
AP5807-2014, rad. 44101):

Es clara la norma en establecer que la persona que con
posterioridad a su desmouvilizacién cometa delito doloso y resulte
condenada por el mismo, incurre en la citada causal, habilitando
su exclusién del proceso transicional. Al igual, que aquel postulado
que encontrandose privado de la libertad continue delinquiendo.

Valga resaltar que esta Corporacién, en reciente auto CSJ
AP1635-2014, 2 Abr. 2014, rad. 43288, indic6 que +«[lJa inteligencia

13 La Corte sostuvo «Resulta evidente, entonces, que la situacién de LM encaja en la causal 5°
del articulo 11A de la Ley 975 de 2005, la cual prevé la terminacién del proceso transicional
cuando el postulado ha “sido condenado por delitos dolosos con posterioridad a su
desmovilizacion”.» Mas adelante afirmé: «Con mayor razén cuando el articulo 11A es claro en
serialar que corroborada la configuracion de la causal objetiva de exclusién reseriada, el proceso
debe finalizarse.»

13
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de la norma conlleva a establecer la fecha de la desmovilizacién y
la fecha de ocurrencia del hecho, asi como la determinacién que la
condena impuesta se encuentre en firme, a efecto dz concluir en la
procedencia de la causal de exclusion»,

De otra parte, es evidente que la demostracion exige que
se haya proferido una sentencia, no bastando la simple

sindicacién. Al respecto, se ha iterado que «en cuanto se refiere

concretamente a la exclusién por el incumplimiento de la obligacién legal
relacionada con no ejecutar nuevas conductas delictivas invocada en
esta oportunidad, la Corte ha precisado que “mientras no exista
sentencia condenatoria por el nuevo delito, no procede lu exclusién” es
decir, otorga especial prevalencia al principio de presuncién de

inocenciar. (CSJ AP1091-2014, rad. 43.024)

4. En el asunto objeto del pronunciamiento, se tiene
certeza en que VILLARREAL ARCHILA se desmovilizo el 8 de
marzo de 2006, en consecuencia, esa data constituye el hito
a partir del cual adquiri6 compromisos con el proceso

transicional, entre otros, no volver a delinquir.

La Fiscalia aporté copia de la sentencia emitida el 22 de
julio de 2010 por la Corte Distrital de los Estados Unidos,

Distrito Central de Florida, Divisién Ocala, en la que se lee!4:

Caso 5:07-cr-00019-WTH-GRL Documento 136 Presentado
07/26/ 10 pagina 1 de 5.

CORTE DISTRITAL DE LOS ESTADOS UNIDCS
DISTRITO CENTRAL DE LA FLORIDA
DIVISION OCALA

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

14 Cfr. Folio 181. Carpeta aportada por la Fiscalia.

14
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Us. -
MIGUEL VILLARREAL ARCHILA

Numero de Caso: 5:07-cr-19-0c-10GRJ
Numero USM: 50390-018
777 Brkcell Avenue, Suite 400

JUICIO EN UN PROCESO PENAL
El acusado se declaré culpable del cargo uno (1) del auto de

acusacion. Por consiguiente, el [T]ribunal adjudicé que el acusado
es culpable de dicho cargo que implica los siguientes delitos:

Titulo de la | Naturaleza de la Ofensa Fecha de conclusion de | Cargos
Seccién la Ofensa

21 U.S.C. §§841 | Conspiracién para distribuir | Abril 2007 Uno
{a} (1), 841 (b} (1) | cocaina

(A) y 846.

Se condena al acusado de acuerdo con las disposiciones
contenidas en las siguientes pdginas de este fallo. Se impone la
sentencia conforme a la Ley de Reforma de Sentencias de 1984.

El Cargo Dos (2), se desestima por la mocién de los Estados
Unidos.

SE ORDENA que el acusado comunique al [Fliscal de este [Dfistrito
de los Estados Unidos dentro de un periodo de 30 dias cualquier
cambio de nombre, residencia o direccién de correo hasta tanto
todas las multas, restituciones, gastos y gravdmenes especiales
impuestos mediante este fallo se cancelen en su totalidad. En caso
de que se ordene pagar restitucién, el acusado debe notificar al
[T]ribunal y [Fliscal de los Estados Unidos de cualquier cambio en
las circunstancias econémicas del acusado.

Fecha de imposicién de la sentencia: Julio 22 de 2010.

(Firma ilegible)
JUEZ DISTRITAL DE LOS ESTADOS UNIDOS
Julio, 26, 2010.

El restante texto de la providencia se relaciona con la
rebaja de pena acordada, disposiciones frente al

encarcelamiento, pago de multas, e incluso, la liberacién
final.

15
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Asi, al no tener una descripcién factica por la que se
proferiere la sentencia, sobre las circunstancias de modo,
tiempo y lugar debera acudirse a los demas elementos
demostrativos que aportaron las partes, entre ellos, la
acusacion proferida por el Gran Jurado el 3 de rayo de 2007
y el escrito de aceptaciéon de culpabilidad suscrito el 15 de
mayo de 2009, por los Fiscales de los Estados Unidos y
MIGUEL VILLARREAL ARCHILA.

En pretérita ocasion esta Corporacion tuvo oportunidad
de pronunciarse frente a la base factica de las sentencias
proferidas en los Estados Unidos. Y dijo (CSJ AP7617-2016,
rad. 48.942):

3.3 El recurrente alega que la aludida sentencia no
contiene en estricto sentido una declaracién de hechos,
sino la emision de una condena basada en una mera
imputacién juridica aceptada por el acusado. Empero, tal
aserto se ofrece manifiestamente infundado, pues, como
viene de verse, el fallo se dict6 con base en los enunciados
facticos constitutivos de los cargos de acusacién, gue a su
vez, fueron el fundamento del acuerdo de culpabilidad
mismo y de la declaracién de hechos adjunta a éste. Tanto
asi, que en la audiencia de sentencia la juez constaté que
la pena impuesta por el Tribunal deriva de los cargos 1 Yy
18 del caso N° 07-20794 y de los 1 y 2 dei caso N° 11-
20244. Y esos cargos, contrario a lo expuesto por el
impugnante, de ninguna manera son una atribucion
Juridica abstracta y autosuficiente, sino referenciados a
unos hechos, delimitados con circunstancias de tiempo,
modo y lugar. Mucho menos es cierto que la decision de
exclusion se basé en el acuerdo de -culpabilidad
aisladamente considerado, como erréneamente lo expone
el apelante, pues es claro que la base de la expulsién del
postulado del proceso es la sentencia condenatoria, que fue
precedida de una audiencia donde la juez extrajo la base
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factica del fallo de los cargos formulados en contra del
acusado. (Subrayas fuera del texto original)

Asi pues, no es exético que se comprenda que la
sentencia emitida en los Estados Unidos, si tiene un sustento
factual, puesto que el mismo se obtiene de la acusacion, del
acuerdo de aceptacién de culpabilidad y de la «Base Fdctica»
anexa, tal como ocurre en casos como el que se decidié a
través de la providencia citada y el que es objeto de este
pronunciamiento, los que, entre si, guardan analogia

facticals,

En este evento concreto, el Gran Jurado acusé a
VILLARREAL ARCHILA por dos cargos, de los cuales tinicamente
el primero fue la base de la sentencia, en tanto el segundo se

desestimé. En relacién con aquel, se lee en la acusacion!6:

EL TRIBUNAL DE DISTRITO DE ESTADOS UNIDOS
EL DISTRITO MEDIO DE FLORIDA
DIVISION OCALA '

LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CASO: 5:07-CR-19-OC-10GRJ
contra
MIGUEL VILLARREAL ARCHILA
alias Salomén
alias El Flaco
{otros)17

!5 Ello porque en uno y otro, el tema objeto de pronunciamiento es la terminacién
anticipada de un proceso transicional a personas que fueron condenadas por Cortes
de los Estados Unidos de Norteamérica en razén a delitos dolosos cometidos con
posterioridad a la desmovilizacién. Decisiones judiciales que ademas, son el sustento
de la peticiéon de exclusion de Justicia y Paz.

'® Cfr. Folio 391 de la Carpeta de evidencias aportada por la Fiscalia. Traduccién
oficial de la acusacién del Gran Jurado en contra de Miguel Villarreal Archila, y otros.
'7 La acusacifon proferida por el Gran Jurado comprendi6, ademas del mencionado,
a MANUEL ENRIQUE TORREGROSA CASTRO, alias “Chans” ; HECTOR FABIO GARCiA
VENGOHECHEA, alias “La Gatia” y a FRANCOIS LAVERAUZ, alias “Chucho”.
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ACUSACION FORMAL
El Gran Jurado acusa que:

CARGO UNO
Desde 2002 o alrededor de esa época hasta abril de 2007 o -

alrededor de esa época, el Distrito Medio de Florida y en otras .
partes, los acusados en la presente Acusacién Formal

MIGUEL VILLARREAL ARCHILA
Alias Salomén
Alias El Flaco

(Otros)

con conocimiento de causa y deliberadamente e iniencionalmente
combinaron, concertaron, confederaron y acordaron entre si y con
otras personas conocidas y desconocidas para el Gran Jurado
para distribuir cocaina, la cual es una sustancia controlada de la
Tabla II, y la calidad de la cocaina fue 5 kilogramnos o mds, en

violacién de la Seccién 8411 (a) (1) del Titulo 21 del Cédigo de los
Estados Unidos.

Una parte del concierto consistia en que los acusados realizaban
acciones y hacian declaraciones con el fin de ocultar y disfrazar, y
hacer que se ocultara y disfrazara, el objetivo del concierto y de
las acciones realizadas para lograr el mismo.

Todo el violacién de las Secciones 846m 841 (b) (1) (A) del Titulo 21
del Cédigo de los Estados Unidos. (Subrayado progio de la Corte).

Adicionalmente, del escrito de culpabilidad suscrito por

el implicado y los fiscales de los Estados Unidos, se extrae lo

siguiente!s:

DIVISION OCALA
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

V. N. de caso 5:07-cr-19-OC-10GRJ
MIGUEL VILLARREAL ARCHILA

a/k/a/ Salom[éin
a/k/a/ El Flaco

18 Cir. folio 41 de la carpeta de evidencias aportada por la defensa.
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PERSONALIZACION DE LOS ELEMENTOS

1. ¢Desde aproximadamente el afio 2002 hasta aproximadamente
comienzos del afio 2006, en el Distrito Central de Florida y en
otra parte, llegé a un acuerdo mutuo con otros para tratar de
cumplir un plan ilegal y comun; el cual es, distribuir cocaina,
una sustancia controlada bajo la lista “Schedule II”, la cantidad
de cocaina siendo de cinco (5) kilogramos o mds conforme se
estipula en la acusacién?

2. ¢Conociendo el propésito ilegal del plan se unié al mismo
voluntariamente? (Resalta la Sala).

Posteriormente, en el anexo que contiene los hechos, se

expresa:

BASE FACTICA

Entre el afio 2002 y comienzos de 2006, Miguel Villarreal Archila,
a/k/a/ Salomén, a/k/a/ El Flaco, ciudadano Colombiano,
suministré grandes cantidades de cocaina a una cantidad de
traficantes de cocaina en Colombia o Venezuela a Haiti, a la
Republica Dominicana, México y otros paises en los cuales fue
vendida a otras personas quienes importaron la cocaina a los
Estados Unidos para su distribucién final. Amilcar Barros-[Gjémez
vendié mucha de la cocaina que recibié de parte de Villarreal-
Archila a traficantes Haitianos, y otros traficantes Colombianos
quienes vivian en Haiti, como Calos Ovalle, quien después envié la
cocaina a los Estados Unidos para su distribucién final.

El asociado de Villarreal-Archila Manuel Torregrosa-Castro
a/k/a/ Chang, trabajé con Villarreal-Archila y Barros-Gémez
para organizar el transporte de las cargas de cocaina desde
ubicaciones de escondite controladas por Villarreal-Archila y
Torregrosa-Castro en Colombia hacia asociados cercanos de
Barros-Gémez establecidos en Barranquilla, Colombia, incluyendo
a Nelson Barros y Jhon Alexander Posada-Vergara. Tras tener
posesibn de las cargas de cocaina, Barros —Gémez y sus asociados
en Colombia organizarian el transporte de la cocaina a los paises
de destino inicial por barcos de carga. Algunos de estos barcos de
carga, incluyendo M/V Destinee, el M/V Capitén L y el M/V
Kitziana, eran propiedad de Barros-Gémez y/o Carlos Ovalle. En
otras ocasiones, su asociado Héctor Fabio Garcia-Vengohechea,
a/k/a/ La Gatia, coordinaron el transporte de las cargas de
cocaina entre miembros de la organizacién desde Colombia a Haiti,
dentro de barcos comerciales grandes que transportaban bienes
legitimos a esos paises, incluyendo el 'M/V Sagala.
Adicionalmente, esas mismas embarcaciones fueron utilizadas por
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Barros-Gémez para transportar algunos de los ingresos derivados
de la droga de regreso a Colombia para pagarle a Vi'larreal-Archila
y a Torregrosa-Castro por la cocaina suministrada ¢ Barros-Gimez
a crédito. (Subrayas fuera del texto original).

Ahora bien, al comparar los tres elementos
demostrativos que dan contenido a la descripcién factica de
la sentencia, se observa que hay discordancia entre ellos en
el aspecto vital para la demostraciéon o no de la causal, es
decir, sobre la fecha de culminacién del delito, pues de
acuerdo con la acusacién del Gran Jurado, aquel llegd hasta
abril de 2007, mientras que de conformidad con el escrito de
aceptacion de culpabilidad y su anexo -Base Fdctica~ la

conducta punible se despleg6 hasta comienzos cel 2006.

La jurisprudencia de la Sala tiene establecido que en
evento de la causal 5* del articulo 11A, su apreciacién surge
de la comparacion objetiva entre la fecha de cornisién de los
hechos segin la sentencia condenatorial® y la de
desmovilizacion, lo cual permite concluir si el postulado
delinqui6 después de la fecha en que adquirié los

compromisos con el proceso de Justicia y Paz.

En el caso de la especie, segiin la sentencia dictada por
el Tribunal de Ocala - Florida - Estados Unidos, es facil
concluir que el delito de narcotrafico que cometia VILLARREAL
ARCHILA, como miembro de las Autodefensasi Unidas de

Colombia, prosiguié después de su desmovilizaciéon hasta su

19 En relacién con el delito de concierto para delinquir, por ser una conducta de
caracter permanente o de tracto sucesivo, la fecha se determina por la del ultimo acto
consumativo, de decir, cuando cesé la comisién del delito.
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captura en el mes de abril de 2007, ya que asi se lee en el

cuadro que describe la conducta punible admitida.

Pero el escrito de aceptacion de culpabilidad consagra
una fecha diferente en relacién con la culminacién de los
actos delictivos por los que fue sentenciado MIGUEL
VILLARREAL ARCHILA y frente a los qué reconocio

responsabilidad, como lo adujeron defensa y postulado.

No obstante, la Sala mantiene la linea juﬁsprudencial
segun la cual, la confrontaciéon de datas es esencialmente
objetiva, por lo que si bien, la del escrito de aceptaciéon de
culpabilidad es anterior a la de la condena extranjera, lo que
seria mas favorable para VILLARREAL ARCHILA, no puede
desconocerse que lo que hace transito a cosa juzgada es el
fallo y en €l se expresa que la conducta culminé en abril de
2007; en consecuencia, la decisiéon proferida por el a quo es

conforme a derecho y debera confirmarse.

S.- De otra parte, la Corporacion insiste en que no es
intérprete autorizado del sistema juridico norteamericano,
debido a que tal funcion no es de su competencia ni de
ninguna otra autoridad judicial nacional, le esta vedado
hacer elucubraciones o valoraciones sobre el mismo. Por lo
tanto, las apreciaciones del Tribunal sobre el particular,
sobrepasan‘su orbita, por tal raZén, debera abstenerse de

repetir tal conducta en su quehacer jurisdiccional.
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Referente al alegato del postulado, segiin ¢l cual en el
tramite de la exclusion de alias “Macaco” se tuvo en cuenta
el escrito de aceptacion de culpabilidad para determinar los
hechos por los que fue condenado, la Sala expresa que ello
es cierto, pero ese elemento no fue el Ginico que se aprecio,
sino que se valoraron los tres: acusacién, aceptaciéon de
culpabilidad y anexo contentivo de la «Base Fdcticar. Aunque,
en ese asunto, a diferencia de lo que ocurre en el presente, la
discusion obedecié a que la defensa cuestioné la providencia
por carecer de hechos y no se dio en términos de las fechas
en que se cometieron los delitos, por consiguiente, son

cuestionamientos diversos con respuesta juridica distinta.

En la misma medida, no es posible pronunciamiento
alguno de la Corporacién frente a lo expuesto por el
postulado relativo a que, como capturaron a sus socios de
delito, le fue imposible seguir delinquiendo; pues ese tipo de
valoraciones contraviene el non bis in idem, en la medida en
que la sentencia emitida por los Estados Unidos declaré lo
contrario, mediante providencia que hace transito a cosa
Jjuzgada, donde quedé plasmado que la actividad delictiva
solo ceso con la captura de VILLARREAL ARCHILA y no con la
desmovilizacién como era su compromiso al acogerse a los

beneficios de la Ley de Justicia y Paz.

En relacién con la peticién de la defénsora, encaminada
a solicitar la valoracion de la totalidad de la prueba, se reitera

que la 5% causal del articulo 11A es objetiva, por ello no se

22




LEY DE JUSTICIA Y PAZ - 5039¢7)
MIGUEL VILLARREAL ARCHILA:

aprecian de los medios de conocimiento que sirvieron de
sustento a la acusacion o los que se mencionan en los demas
escritos, como erradamente hizo el Tribunal, cuando dio
contenido a la sentencia con los testimonios de la fiscal y del
agente investigador de la DEA, actitud propia de otros
tramites como el de extradicién, pero que es ajena a la

determinacion de la causal 52 aludida.

El razonamiento anterior es predicable, inclusive, en
relacién con la absolucion dictada en favor del acusado por
la justicia colombiana20, dado que los hechos que dan
sustento factico a esa decision, son diferentes a los que él

reconocio ante las autoridades judiciales norteamericanas.

En la primera, el acontecer juzgado corresponde a
concierto para delinquir, al, presuntamente, haberse
reorganizado bajo el nombre de «Las Aguilas Negras» y
participado en varios homicidios durante el lapso
comprendido entre noviembre de 2006 y mayo de 2007; en
tanto que en el fallo foraneo se le condendé por concierto para
delinquir durante el periodo 2002 a abril de 2007, pero
encaminado a la distribucion de cocaina en los Estados

Unidos.

Ademas, la absolucion proferida en Colombia a favor de

VILLARREAL ARCHILA, en modo alguno desvirtiia o quita peso

20 Radicado 25000-32-07-001-2009-00019 del Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, proferida el 13 de mayo de 2016, en la que se
absolvié por los punibles de concierto para delinquir y homicidio agravado.
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juridico a la condenatoria que le irrogé los Estados Unidos,

la cual, ademas, ya hizo transito a cosa juzgada.

6. Para finalizar, VILLARREAL ARCHILA allegé a la
Corporacién escrito recibido el 24 de octubre de 2017, en el
cual insiste en que no debe ser excluido del proceso
transicional y reclama se valore en su favor el acuerdo de
culpabilidad, la sentencia absolutoria dictada pcr el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca y el fallo
norteamericano de 22 de julio de 2010. La Sala no hara
nuevos analisis al respecto, en primer término, porque ya se
pronuncié sobre los mismos en el cuerpo de la decisién y, en
segundo, porque €l memorial es extemporaneo, debido a que
todos los argumentos deben ser expuestos en la audiencia

para sustentar el recurso y no de forma postericr.

En conclusion, la defensa no logré desvirtuar los
argumentos que sirvieron de sustento a la decision

impugnada, por lo que la misma se confirmara

integralmente.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacién Penal de

la Corte Suprema de Justicia,
RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la providencia de primera

instancia mediante la cual la Sala de Decisién de Justicia y
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Paz del Tribunal Superior de Barranquilla dio por terminado

el proceso transicional al MIGUEL VILLARREAL ARCHILA.

SEGUNDO. DEVOLVER la actuacién al Tribunal de

origen.

TERCERO. Contra esta decisién no cabe ningun

recurso.

Notifiquese y cﬁn@a\}\
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