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Barranquilla, ocho (8) de abril de dos mil catorce (2014).

I. OBJETO DE DECISION.

Seria del caso proceder a resolver la solicitud de exclusion del tramite del
proceso de Justicia y Paz del postulado JOHN JAIRO HERNANDEZ
SANCHEZ, alias “Daniel Centella”, identificado con la cédula de
ciudadania 84.072.095 de Maicao (Guajira), quien form¢ parte del extinto
Frente Martires del Cesar del Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de
Colombia -AUC-, que fue presentada’ y sustentada en desarrollo de la vista
publica llevada a cabo el pasado 28 de marzo del afio que avanza, por parte
de la Fiscal 58 Delegada ante la Unidad Nacional para la Justicia y la Paz
con sede en Valledupar (Cesar), sino fuera por los siguientes:

II. HECHOS.
Actuaciones procesales.

1. En sesiones del 9 y 10 de diciembre de 2009% y 23 de julio de 2010°; se
adelanté ante la Magistrada de Control de Garantias de la Sala de Justicia y

' Folios 2 a 12 del cuaderno de! Tribunal.
2 Folios 35 a 43 del Cuaderno “Solicitud de Audiencias “Formulacién de Imputacion y Medida de
Aseguramiento™, del Despacho de Control de Garantias.



Paz de del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla la
Audiencia de Formulaciéon de Imputacién en contra del postulado JOHN
JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ, llevandose a cabo ante ese mismo
estrado judicial Audiencia de Formulacién y Aceptacion de Cargos durante
los dias 25, 26 y 27 de enero de 2011°.

2. Concluido lo anterior, el asunto pasé a la Sala de Conocimiento de
+ Justicia y Paz de este Distrito Judicial para adelantar la audiencia de
Legalizacion de Cargos, correspondiéndole el conocimiento al Despacho
que preside la suscrita Magistrada, desarrollandose dicha etapa, de
conformidad con el articulo 19 de la Ley 975 de 2005, en las sesiones del
10 al 14 y del 19 al 21 de octubre de 2011°, del 16 al 18 de abril de 20125,
del 27 al 31 de mayo y del 4 al 7 de junio de 2013,

3. Luego de fijarse como ultimas fechas para culminar con la audiencia de
Le,galizacic')n8 para las semanas del 3 al 13 de septiembre de 2013° la
sefiora Fiscal del caso, mediante comunicacién del 14 de agosto de 2013,
informé que JOHN JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ habia
manifestado de manera expresa su voluntad de no continuar con el tramite
de justicia y paz, para lo cual allegd escrito signado por el postulado en ese
sentido, por lo que sefialo el 15 de agosto de esa anualidad para escucharlo
e indagarlo sobre su renuncia en version libre.

4. Tras requerimiento efectuado por la Magistratura'', la sefiora
representante del ente acusador, por medio de escrito adiado 23 de agosto
de 2013, informé que en efecto se llevd a cabo audiencia de version libre
con el postulado HERNANDEZ SANCHEZ, en la cual “reiteré en
presencia de su defensor su deseo de renunciar al trdmite de justicia
transicional implementado a través de la Ley 975 de 2005, modificada por
la Ley 1592 de 2012 por lo que solicité la suspension de la audiencia
programada para las semanas del 2 al 13 de septiembre, a la espera de

3 Folios 42 a 47 del cuademo “Solicitud de Audiencia “Formulacion de Imputacion Adicional®, del Despacho
de Control de Garantias,

“ Folios 123 a 126 de cuaderno “Solicitud Audiencia 2Formulacién de Cargos”, del Despacho de Control
de Garantias.

® Sesiones ordenadas mediante auto del 13 de septiembre de 2011, folio 13 del cuaderno 1 del Tribunal.

5 Dispuestas mediante auto del 15 de marzo de 2012, Folio 109 del cuaderno 1 del Tribunal.

7 Auto del 15 de abril de 2013, folio 222 del cuaderno 1 del Tribunal.

Con la presentacion por parte de la Fiscalia de los cargos que le fueron imputades y formulados al
postulado y la verificacidn por parte de la Magistratura de si la aceptacion de los mismos se llevé a cabo
de manera libre, voluntaria, espontanea y si lo fue con asistencia de su defensor.
¥ Mediante auto del 6 de agosto de 2013, folios 37 y 38 del cuaderno 1 del Tribunal.

1% Folio 55 ibidem.
" Por oficio 004/Desp del 20 de agosto de 2013,
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disponer el tramite correspondiente de acuerdo con el contenido en la Ley
1592 de 2012.

5. Mediante auto del 28 de agosto de 2013'% este Despacho accedi6 a la
peticion de la Fiscalia bajo el entendido que la inactividad en que entraria la
actuacion se concretaba ‘“unica y exclusivamente a lo expresado y/o
solicitado por la sefiora Fiscal del caso ya que (...) en cumplimiento de su

rol, tiene el deber de impulsar la actuacion (...) .

6. Con base en lo anterior, la Fiscalia el pasado 21 de febrero presenté
formalmente la solicitud de exclusién de JOHN JAIRO HERNANDEZ
SANCHEZ", por lo que, de acuerdo a la programacién de la Sala, se fijo
como fecha para adelantar la correspondiente audiencia el 28 de marzo de
2014, y proferir la decision que en derecho corresponda'.

Desarrollo de la audiencia.

1. En desarrollo de vista publica, la sefiora representante de la Fiscalia,
sustentd su solicitud de acuerdo a las siguientes consideraciones'’:

i) Luego de efectuar un recuento de las etapas procesales que se han
surtido en el tramite del Proceso de Justicia y Paz con el postulado JOHN
JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ, sostuvo que mediante escrito adiado
21 de julio de 2013 dirigido a la Dra. Magaly Alvarez Bermtdez, Fiscal 58
Delegada de la Unidad Nacional para la Justicia y la Paz, present6 su
solicitud de exclusién en los siguientés términos: “Yo Jhon Jairo
Herndndez S. [identificado con cédula] 84.072.095 [expedida] Maicao
Guajira y conocido con el alias de Daniel Centella, respetuosamente me

dirijo a su Despacho con el fin de solicitar la exclusion voluntaria de la ley

975, debido a que he consultado a mi familia el deseo voluntario de
retirarme de dicha ley y he contado con el apoyo de toda mi familia. De
igual forma seguiré colaborando a la administracion de justicia
colombiana. Agradezco respetuosamente su valiosa y amable colaboracion

(sic) (resaltado por la Sala)”'®.

"2 Eolios 64 y 65 del Cuaderno 2 del Tribunal. Documento expuesto en desarrollo de la audienca.

:: Folio 1 a 12 del cuaderno “Sclicitud de Audiencia de Exclusion de lista de postulados”.
Mediante auto del 14 de marzo de 2014.

* 11001600025320090025300_080012252000_02_01.WMA, rec. 1:58

'8 Folio 56 del cuaderno No. 2 de la Sala de Conocimiento.



ii} Que, de acuerdo con lo anterior, procedio a sefialar como fecha
para escuchar al postulado en version libre el 15 de agosto de 2013, a la
cual comparecié acompafiado por su defensora para esa oportunidad, la
profesional del derecho Dra. Amalia Aranzales Acufia, y en la que
manifesté que la firma que aparecia en el documento antes referido era la
suya, que €l mismo fue quien elaboré el escrito y que era su voluntad

retirarse del proceso de justicia y paz.

Para mayor ilustracién, la sefiora Fiscal procedid a exhibir el
videoclip de la version libre, asi como el informe de Policia Judicial'’ en el
cual se consigna la transcripcién de esa diligencia, destacandose del dicho
del postulado lo siguiente:

“(...) Ha sido mi deseo voluntario retirarme de justicia y paz, sean
las consecuencias que velng&}:-, porque yo feggo el conocimiento de perder
los beneficios, unos acomodamientos que se nos brinda dentro de la carcel
(...) pero también tengo bien claro que he fallado ante la justicia, pero no
con los procesos de justicia y paz, en los cuales he sido vehemente y he
explicado con lujo de detalles las cosas que acontecieron, sin taparie nada
a nadie, y voy a segﬁfr' colaborando con la justicia pero desde otro punto
de vista. No he mentido en la ley de justicia y paz pero si menti ante la
Justicia y si es algo qL:;z me pesa dentroﬂde;ﬁci'corazén y tengo que ser
honesto y esclarecer eso que’file un:caso muy sonado en Valledupar (...)
del cual sali absuelto, pero hoy quiero confesar ante la ju:s*ticia en los casos
que sali absuelto y que se tramitaron en la Fiscalia 25 de Bogotd. Esa es mi
decision, no tiene reversa y estd en firme ’(:) Nebesito entrar en dialogo
con una Unidad Nacional Ja_r';c:fra tomar uévamente el caso por el cual fui
absuelto (sic) ”. Seguidamente, la sefiora Fiscal, tras poner en conocimiento
del postulado lo dispuesto en el articulo 11B de la Ley 975 de 2005,
adicionado por la Ley 1592 de 2012, y las consecuencias que acarrea la
renuncia al tramite de Justicia y Paz, requirid al postulado para que
manifestara si de manera libre, voluntaria y espontanea deseaba renunciar al
proceso de justicia y paz y ser excluido de la lista de postulados, ante lo

i

cual respondiélsz si lo deseo(...) voluntaria y libremente (...) Es
voluntario, como lo manifesté al principio que el cargo de conciencia pesa
mucho dentro de uno cuando uno ve que estd haciendo cosas malas, no con

el proceso de justicia y paz (...) sino con el proceso antes mencionado (...)

7 Informe de investigador de Campo —-FPJ1-, del 29 de enero de 2014, suscrito por el investigador Julio
César Abril.
*® Record AM10:12:00



tengo que ser honesto con la justicia y [aunque parezca] extraiio que un
postulado en lugar de aprovechar unos beneficios que le esta brindando el
Estado, para mi no, lo importante no es eso, para mi la importancia es
estar tranquilo y en paz con Dios y conmigo mismo (...) entonces es
voluntaria mi decision (...) no importa el tiempo que deba pagar dentro de
la carcel, lo importante es estar tranquilo (sic)”. Al ser preguntado si tiene
otro motivo, ademdas del antes aludido, para renunciar, indicé que “no,

solamente ese”.

iif) Asi mismo, procedié a poner en conocimiento de la audiencia el
informe del 28 de marzo de 2014", en el cual se alude a: @) sentencias
condenatorias ejecutoriadas que pesan en contra del postulado, respecto de
las cuales ejerce vigilancia el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la
ciudad de Barranquilla®®; 5) informacién brindada por la Seccional de
Investigacion Criminal —SIJIN- de la Policia Nacional sobre anotaciones y
antecedentes del postulado y el seguimiento efectuado a cada uno de esos
registros®'; ¢) datos obtenidos del Sistema de Informacién de la Fiscalia
sobre investigaciones en curso en contra del postulado y la comparacién
con los hechos que fueron presentados en la Audiencia de Formulacion de
Cargos; d) informacién allegada de la Unidad de Falsos Testigos, en donde
se consigna que en contra del postulado aparecen dos investigaciones; y, e)
ubicacion de cada una de las investigaciones por los 29 hechos que fueron
objeto de Formulacion de Cargos y que lo serian posteriormente
presentados para Legalizacion.

iv) Por lo anterior, teniendo en cuenta la renuncia expresa realizada
por el postulado, corroborada en la misma diligencia de version, solicité su
exclusion de la lista de beneficiarios de la Ley de Justicia y Paz, y enviar
copias de las actuaciones a las autoridades judiciales competentes para que
adelanten las respectivas investigaciones de acuerdo a las leyes vigentes al
momento del hecho, conforme lo establece el articulo 11B de la Ley 975 de
2005, adicionado por la Ley 1592 de 2012, teniendo en cuenta para ello el
informe en donde se detallan los requerimientos pendientes en la justicia
ordinaria en contra del postulado. Igualmente, inst6 a la Magistratura para
que en la decision correspondiente se pronuncie acerca de la medida de
aseguramiento que le fue impuesta al encausado por la Magistrada de
Control de Garantias.

¥ Rec. 39:27.
% pe acuerdo con el oficio No. 0708, signado por la sefiora Juez Diana Luz Imitola Acero.
2 De acuerdo con el oficio 2014-159827 SIIINGRAL3810.



2. La suscrita directora de la audiencia indagé a JOHN JAIRO
HERNANDEZ SANCHEZ sobre lo plasmado en el escrito que remitié a
la Fiscalia en donde expresé su deseo de desistir del tramite y beneficios de
la Ley de Justicia y Paz, también sobre las declaraciones que en ese sentido
efectud en diligencia de version libre, y acerca de si tales aseveraciones las
ofreci6 de manera libre, voluntaria, espontdnea y asistido por su

22
defensora™.

i) Al respecto, luego de leer algunas lineas de la Biblia, refirid el
pdstulado que antes de presentar la renuncia voluntaria al proceso de
justicia y paz, habia denunciado un posible atentado que se iba a perpetrar
en su contra en la Carcel “Modelo” de Barranquilla, y que ha estado siendo
victima de amenazas provenientes de “personas, personalidades de la alta
sociedad de Valledupar”®, mediante mensajes de texto y llamadas
telefonicas, de lo cual “tiene pruebas”, que no las trajo “a la audiencia por
no ser el momento justo”, y debido a que no lo pudieron silenciar,
“buscaron otra forma mds ejecutiva, por llamarlo asi, mds diddctica”
para amedrentarlo, que personas que dicen “ser amigos” van a su casa,
conocen a sus hijos y les llevan presentes, y le hacen el comentario que
tiene “unas hijas muy hermosas”, todo eso para que cambie sus versiones,
para que se retire de justicia y paz. Que detrds de todo eso hay “una
persona muy conocida en la sociedad vallenata” pero que no va “a revelar

92
nombres ¢,

Reiteré que, como le aparece registrado en su teléfono, que aunque
sabe “que es algo ilicito tener un teléfono dentro de la cdrcel” €l lo tiene®’,
en el cual recibié una llamada de “wuna persona de la sociedad vallenata™
en donde le dijo: “necesitamos que hagas esto, que quieres, te damos esto”
pero antes de solicitar su renuncia al proceso de justicia y paz ya habian
abordado a su familia y le habian dicho “qué era lo que tenia que hacer”.

ii) Conforme a lo anterior, solicité a la Magistratura que se contemple

la posibilidad que “sea un miembro de Bogotd, de investigacion” a quien le

Rec. 1:22:06

Rec.01:28:28.
Rec. 01:28:34.
Rec. 01:29:31.
Rec. 01:32:50.
7 Rec. 01:34:15,



pueda entregar la informacion porque “son cosas muy delicadas que se

estdn dando

iii) Finalizd su intervencidn sefialando: “Enfonces yo no estoy
diciendo, ni les vengo a decir aqui de que me dejen en justicia y paz o no
(...). Si por ende me llegasen a sacar de la Ley de Justicia y Paz, solamente
les pediria que {(...) me dejaran terminar mis estudios porque tengo la
Jacilidad de estudiar ahi y no quiero perder esa oportunidad de tantos afios
que desperdicié mi vida (...) si me sacan pido que me dejen terminar mis
estudios en el patio de justicia y paz para poder ser alguien (...). Lo que he
dicho en justicia y paz ha sido verdadero, contundente, y no le he tapado
nada a nadie y lo que he hablado ha sido poquito (...) Sé que esta ley es un
privilegio para todos los que participamos en el conflicto armado (...) y es
una ley en la que hay que hablar con la verdad. Todo estd en sus manos, yo
no me opongo si si o si no, lo que ustedes decidan yo acato la decision que
ustedes tomen. Solamente expresé el por qué fue todo esto (...) (sic)”.

iv) De acuerdo a lo indicado por el postulado, la Magistratura le puso
de presente que esta audiencia fue convocada de acuerdo a la solicitud
elevada por la Fiscalia General de la Nacion, representada por la Fiscalia 58
de la Unidad Nacional para la Justicia y la Paz, encaminada a excluirlo de
este proceso especial pero por manifestacion expresa de su parte, realizada
voluntariamente, sin ningin apremio y libre de todo compelimiento. Por lo
cual se lo indagd nuevamente acerca de si “se ratifica de esa solicitud que
le presentc a la Fiscalia (...)" si “esa voluntad la expreso efectivamente de
manera libre, de manera espontanea y asistido por un defensor”, a lo cual
asintio™: “(...) yo retiro la solicitud que hice de la exclusion voluntaria de
Justicia y paz y quiero seguir en el proceso”. Al ser preguntado por los
motivos que lo llevaron a cambiar su postura, comentd: “como lo habia
mencionado anteriormente, que manifesté que habia sido bajo presion,
entonces hoy quiero seguir en el proceso de justicia y paz (...) para seguir
aportando a la justicia casos que todavia estan en la impunidad, casos que
todavia estan en tinieblas, y que las victimas y muchas personas necesitan
conocer de esos casos han sucedido en la region de Valledupar, y retiro
entonces la solicitud que habia manifestado y sigo en el proceso de justicia
y paz”. En cuanto a la presiéon que fue ejercida en su contra, sostuvo que
cuando expresd su voluntad en la versidn libre lo hizo “bajo presion, por

® Rec. 01:33:17.
» Rec. 1:42:24.



temor”, y afiadid: “hoy, asi sea lo que me suceda no me voy a dejar
amedrantar de nadie y voy a aportar las pruebas como le solicité a usted,
para llevar una investigacion, para dar los teléfonos, los abonados de los
cuales me hicieron las llamadas, que todavia pertenecen al numero
personal de esa persona. Entonces (...) solicité mi renuncia bajo presion,
pero no me voy a dejar presionar de nadie, porque eso es lo que quieren,
que muchos callemos la verdad y que todo quede en la impunidad (...).
Como lo habia manifestado, esas personas van al hogar de mis hijos. Fuera
de eso le mandan a uno mensajes por teléfono en donde dicen [que me
acuerde] de mis hijos (...). Yo creo que no es prudente dar el nombre de esa

’ . . . r 1330
persona aqui (...) porque no sabemos si se pueda filtrar la informacion™".

Con relacion a la solicitud de destacar a un investigador de la ciudad
de Bogota para que se traslade a esta ciudad a fin de adelantar las labores
pertinentes con base en lo aqui informado por parte del postulado, se aclar6
que no es competencia de la Sala adelantar tales diligenciamientos, por lo
que es a la Fiscalia a quien le corresponde, dentro del rol que le compete,
tomar las medidas que correspondan.

3. En consideracién a la retractacion de la manifestacion de desistimiento
expreso del postulado, se otorgd nuevamente el uso de la palabra a la
sefiora representante del ente acusador, quien, con relacion a lo
acontecido, entre otras cosas, adujo que’':

i) No comparte las manifestaciones realizadas por el postulado y
reitera la solicitud para que el postulado sea excluido del proceso de justicia
y paz, ante la manifestacion que expreso en primera oportunidad de manera
libre y espontanea. Que, tal y como la Sala tuvo oportunidad de escuchar en
el devenir de la vista publica, la Fiscalia interrogd al postulado, le dijo que
se asesorara, le puso de presente todos los elementos materiales, evidencia,
le ley6 toda la normatividad, le explicd cudles eran las consecuencias y en
todo momento “hizo la manifestacion que queria retirarse de la Ley de

Justicia y Paz”

ii} Le preocupa a la Fiscalia que el postulado haya manifestado en la
version libre que “habia mentido, que en un proceso que se adelanto en el

Juzgado Penal del Circuito en Descongestion dentro del radicado 2010-

* Rec. 01:47:30.
* Rec. 01:48:0.



0081-00 fue absuelto por la conformacion de grupos al margen de la ley,
que mintié en ese proceso, que hacia parte de bandas criminales
emergentes, que cometié hechos después de la desmovilizacion (...), que
habia delinquido con la banda de los “Urabefios” después de la
desmovilizacion. Todas esas situaciones advierten, en primera instancia,
que cuando el postulado hizo esa manifestacion [de renuncia] en ningun
momento manifesté que estaba siendo presionado. Cuando él hizo esas
manifestaciones sabia cudles eran las consecuencias de someterse
inicialmente al proceso de justicia y paz y posteriormente de manera
voluntaria retirarse del mismo y dijo que asumia esas consecuencias,

abiertamente lo manifesto”.

iii) Con base en lo anterior, aclardé no estar “de acuerdo con las
manifestaciones del postulado”; en consecuencia, insiste a la Sala “que
debe ser expulsado de justicia y paz anté- la manifestacion que hizo
abiertamente en presencia de la defensora”, que le pregunto si deseaba que
se hiciera presente la Dra. Mayerli Padilla Fontalvo, quien obra como su
defensora de confianza, en la diligencia de version libre y él “manifesto que
no (...) porque era una decision que él habia tomado”; en el evento en el
que el postulado se mantenga en esa posicion de retractarse de su renuncia
al proceso de Justicia y Paz “la Fiscalia va a radicar la solicitud de
exclusion por el incumplimiento de los requisitos establecidos en la ley”; y,
que la Fiscalia a su cargo no es competente para adelantar la investigacion
por las nuevas amenazas que ha referido en la audiencia. Que,
anteriormente, cuando el postulado le informo sobre situaciones que ponian
en riesgo su seguridad “personalmente [se] encargé de hacer la compulsa
de copias” de donde se generd en -su momento la investigacion
“200016001231201300975, Ley 906, victima Herndndez Sdnchez John
Jairo, por el delito de amenazas, fecha de los hechos 21 de abril de 2013,
investigacion que se adelanta en la Fiscalia 16 de la Unidad de Seguridad
Publica (...) y se procedié a hacerle seguimiento mediante oficio del 13 de
mayo de 2013”7, y reiteré que en todo caso “el postulado nunca manifestd
que su renuncia al proceso de justicia y paz estuviera relacionada con esas
amenazas. El manifesté que su renuncia se debia a que habia incumplido
con la Ley de Justicia y Paz, que habia mentido y que cometio hechos
delictivos después de la desmovilizacion (...) Lo que esta manifestando el
postulado en este momento, que su familia esta siendo victima de

amenazas, no lo conocia (sic}”
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iv) Finalmente, reiteré que de no acogerse sus planteamientos estara
“radicando una nueva solicitud de exclusion por incumplimiento de los
requisitos establecidos en la ley por parte del postulado (...)", que se trata
de una situacidon de “interpretacion de la ley”, que no comparte “las
manifestaciones que hace el postulado” y no cree “que después que se ha
hecho una manifestacion clara, abierta, sin ningun tipo de presion, se
retracte de una manifestacion expresa que hizo de manera libre y
voluntaria, no solamente mediante escrito sino también mediante una

s : o a 532
diligencia de version libre’™".

4. Otorgado el uso de la palabra a la sefiora representante del Ministerio
Piblico, manifest6™:

i) Que en defensa del orden juridico, de los derechos y garantias
fundamentales, se observa que en la diligencia de version libre del 15 de
agosto de 2013 la Fiscalia le preguntd al postulado “una, dos, tres y mads
veces, que si su peticion lo es voluntaria [v] muy a pesar que no [tuvo] la
asistencia de su defensora titular, fue asistido por una fabogada] sustituta,
y no quiso atender la asesoria porque estaba seguro de lo que estaba
haciendo”. Que pareciera que deja en manos de los Magistrados la
decision sobre su suerte, importandole solamente su estudio y no las
finalidades que persigue la Ley de Justicia y Paz.

ii) No sabe por qué con su comportamiento hace desgastar la
administracidn de justicia haciendo perder “tiempo, energia, dinero, porque
hoy si y maiiana no”. Por ello, comparte la solicitud de la sefiora Fiscal, y
solicita que se suspenda la diligencia para que sea la Fiscalia quien de
manera oficiosa presente la solicitud de exclusion.

5. A su turno, los abogados representante de victimas, mencionaron que:
i) Debe buscarse la manera para colaborarle al postulado para que no
sea expulsado del proceso transicional, porque hay que propender por las

victimas.

i) Se ha visto la colaboracion que ha suministrado el postulado con el

esclarecimiento de los casos y seria una lastima que se diera su exclusion.

*2 Rec. 01:58:42.
% Rec. 01:59:21.
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6. Por su parte, la sefiora defensora expuso, entre otros, los siguientes
argumentos“:

z). Teniendo en cuenta que la solicitud presentada por la Fiscal 58 de
la Unidad de Justicia y Paz de la ciudad de Valledupar “tiene como
fundamento la solicitud que el mismo postulado hiciere; y, entre otras
cosas, trae como fundamento también una relacion de anotaciones” que
por demas se repiten y que tienen que ver con procesos que han sido
confesados por el postulado en Justicia y Paz y respecto de los cuales ha
estado colaborando con su esclarecimiento.

ii) En cuanto a la solicitud, mirando el video de la version libre,
diligencia en la cual no estuvo presente, es la primera sorprendida al darse
cuenta que su prohijado solicitd la exclusion lo cual le causd extrafieza
porque conoce la actitud de colaboracion que ha develado el postulado
durante todo el proceso, “los hechos que ha esclarecido y las personas que
ha denunciado, que no son cualquier persona. También las amenazas que
ha tenido” lo que ha motivado a que la Sala ordene la compulsa de copias
para que se investigue esos hechos.

iii) Observé que en la version libre el postulado indicd no haber sido
asesorado, asi como la representante del Ministerio Pablico lo puso de
presente; igualmente, dijo no haber fallado o mentido en el proceso de
justicia y paz, que es su deseo seguir colaborando con el proceso.

iv} En tratandose de un proceso en donde el postulado comparece de
manera voluntaria en el cual ha expresado su deseo contribuir con el
esclarecimiento de los hechos, confesar y hacerse acreedor a una pena, no
obstante haber manifestado en varias oportunidades su desistimiento, no
puede perderse de vista que su “consentimiento [estaba] viciado por estar

: 35
amenazado, porque no es libre (...)’

, ¥y cuando se esta intimidado no se
dice de donde provienen las amenazas, a no ser que se tengan las garantias,

“solo se hace lo que otros quieren’.

v) Que en todo caso el postulado estd presto a brindar las pruebas
contundentes de las amenazas que ha tenido que soportar, lo que permitira

* Rec. 02:09:00.
** Rec. 02:13:51.
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demostrar que son fundadas. Por lo que, tal y como lo solicitd, tiene la
oportunidad de proseguir en el tramite de justicia y paz porque es su

voluntad a pesar de las consecuencias que ello representa.

vi) También, refirid que, en consonancia con lo afirmado por los
representantes de victimas, hay que tener en cuenta lo que implicaria para

las victimas la exclusion del postulado.

vii) Por ultimo, insistié que coadyuva la peticion de su representado y
por ello solicita que se “le conceda la oportunidad de continuar en el
proceso de justicia y paz (...) va que este es un proceso voluntario en donde
estd el que quiere”,

III. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Preliminares.

1. Con relacién al evento que tiene que ver con el desistimiento expreso, es
menester referir que el ambito de aplicacion del proceso de justicia y paz se
circunscribe, conforme al articulo 2 de la Ley 975 de 2005, modificado por
la Ley 1592 de 2012, a la investigacidon, procesamiento, sancidén y
beneficios judiciales de “las personas vinculadas a grupos armados
organizados al margen de la ley, como autores o participes de hechos
delictivos cometidos durante y con ocasion de la pertenencia a esos grupos,
que hubieren decidido desmovilizarse y contribuir decisivamente a la

reconciliacion _nacional, aplicando criterios de priorizacion en la
investigacion y el juzgamiento de esas conductas. De lo cual emerge que la
decision de participar y mantenerse en el proceso de justicia y paz es
absolutamente voluntaria, lo cual demanda de su parte obligaciones
minimas orientadas a demostrar que mantiene intacto y latente su interés
exteriorizado inicialmente con su desmovilizacion en todo momento del
proceso, al igual que la determinacion del postulado de retirarse del

mismo en cualquier momento, obviamente con la consecuente pérdida de

los beneficios previstos en el estatuto de justicia transicional. De tal manera
que no es suficiente con la postulacion del desmovilizado por el Gobierno
Nacional y que la Fiscalia haya dado inicio al procedimiento reglado en la
ley 975 de 2005, sino que es trascendente que preste su concurso durante
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todo el tramite, cumplir en todo momento los compromisos que apareja este
sistema especial de enjuiciamiento en aras de resguardar los derechos de las
victimas a la verdad, justicia, reparacion y garantia de no repeticion.

2. En la exposicién de motivos del proyecto de Ley 096 de 2011%, el
legislador considerd necesario tratar en dos nuevos articulos adicionales de
la Ley 975 de 2005, el tema de la exclusiébn bajo las siguientes
consideraciones:

“Ante el vacio de la Ley 975 de 2005 en esta materia, se propone incluir el instituto
de la exclusion del proceso y el de finalizacion del mismo por renuncia voluntaria
del postulado. Lo anterior, teniendo en cuenta los desarrollos jurisprudenciales en
este sentido. En efecto, la jurisprudencia penal ha resuelto situaciones como las
establecidas en los dos articulos que se proponen. En esta medida, la propuesta
consiste en la consagracion legal de una prdctica ya existente. Habida cuenta que la
actividad de los fiscales y magistrados ha sido evidentemente timida y cauta al
momento de depurar el universo de postulados, resulta necesario consagrar
legalmente las directrices trazadas en la materia por la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia.

El propésito consiste en excluir del procedimiento a los postulados que unicamente
han figurado de manera formal en las listas enviadas por el Gobierno Nacional, pero
que no ha sido posible ubicar ni lograr su comparecencia en el proceso. Asi mismo,
se hace necesario excluir a los que voluntariamente desisten de someterse al
proceso de justicia y paz o expresan libremente su decision de no continuar en el
proceso. También se requiere excluir del proceso a quienes no satisfacen los
requisitos de elegibilidad establecidos en la ley, tan pronto se acredita esta

situacién”’ (destacado por la Sala).

Como resultado de lo anterior, la Ley 1592 de 2012 pasd a regular lo
concerniente a la exclusion bajo el entendido que en tratandose de
“renuncia expresa al proceso de justicia y paz y exclusion de la lista de
postulados” el Magistrado que esté conociendo el caso tiene la facultad de
resolver la solicitud que se eleve en ese sentido. En efecto, el articulo 11B
de la referida ley ensefia:

“Cuando el postulado decida voluntariamente retirarse del proceso de justicia y
paz, podrd presentar su solicitud ante el fiscal o el magistrade del caso, en cualquier

% Exposicion de motivos Camara, Gaceta 690/2011.

Pagina Congreso de la Republica. hitp:/190.26.211.102/provectosfindex.php/2013-07-25-15-26-
44/2011-2012/article/197-mediante-la-cual-se-introducen-modificaciones-a-la-ley-975-de-2005-por-la-gual-
se-dictan-disposiciones-para-la-reincorporacion-de-miembros-de-qrupos-armados-organizados-al-margen-
de-la-ley-que-contribuyan-de-manera-efectiva-a-la-consecucion-de-la-paz-nacional-y-se-dictan-otras-
disposiciones-para-acuerdos-humanitarios
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momento del proceso, incluso antes del inicio de la diligencia de version libre de que
trata la presente ley. El fiscal o el magistrado, segin el caso, resolverd la peticion y
adoptard las medidas que correspondan respecto de su situacion juridica. De
considerarla procedente, declarard terminado el proceso y dispondrd el envio de
copia de la actuacion a la autoridad judicial competente, para que esta adelante las
respectivas investigaciones, de acuerdo con las leyes vigentes al momento de la
comision de los hechos atribuibles al postulado, o adopte las decisiones a que haya
lugar. lIgualmente, remitird al Gobierno nacional copia de la decision con el fin de

gue el desmovilizado sea excluido formalmente de la lista de postulados (destacado
por fuera del texto original).

()"

De la normativa antes expuesta, se desprende que es facultativo del
destinatario de la Ley de Justicia y Paz apartarse del proceso transicional
cuando lo considere, para lo,cual se; lg_acre necesario que exteriorice su
voluntad en ese sentido a través de una sollc1tud para que sea decidida por
la Fiscalia o la Sala de Justicia y Paz, de acuerdo al estado en que se
encuentre la actuacion, constituyéndose esa expresa manifestacion, en
requisito sin el cual no seria procedente dar aplicacidn a la causal contenida
en el ya citado art1culo 11B y que ha sido invocada por la Fiscalia 58 de la
Unidad Nacional para la Justicia y la Paz. Lo cual demanda del funcionario
judicial la verificacién, por un lado, de las notas de'libertad, voluntariedad
y espontaneidad de esa declaracnon esto es,-que la misma haya estado
desprovista de coaceion’ 38 *o-:gerrg_xfg,'_ yf-:‘pf)r otro, que haya estado
acompanado de su defensor, en procura de sus garantias judiciales y el

conocimiento acerca de las . 1mpllca01ones que se derivan de su

: oy . L
manifestacién. ~ e e _,_d - s
LT i, l'ka.{n.,-r e wy

A L lwt A - -’ om -

Del caso en concreto. - -

Del desarrollo de la diligencia surge claro que se ha desvirtuado la causal
invocada por la Fiscalia General de la Nacion encaminada a la exclusién del
postulado del proceso de justicia y paz, que lo fue por renuncia expresa de
acuerdo a lo previsto en el articulo 11B de la Ley 975 de 2005, adicionado
por la Ley 1592 de 2012, toda vez que, tras la indagacién que hiciere la
Magistratura a JOHN JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ a fin de
constatar la expresiéon espontanea que habia expresado en momentos

* “ruerza o violencia que se hace a alguien para obligarlo a que diga o ejecute algo”. Real Academia
Espaiiola.

¥ “vicio del consentimiento causado por equivocacién de buena fe, que anula el acto juridico si afecta a
lo esencial de é1 o de su objeto”. Ibidem.
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precedentes ante la Fiscalia General de la Nacion, por escrito y en version
libre, sobrevino su retfractacion, porque, segun su dicho, padecié nuevas
amenazas que lo llevaron a adoptar en su momento la decision de
desistimiento. En otras palabras, ¢l postulado al no prestar su concurso para
ser expulsado del proceso de justicia y paz, tal eventualidad no permite
estructurar especificamente la circunstancia aducida por la sefiora
representante del ente acusador por faltar, se insiste, el elemento esencial de
lo invocado para el caso que lo es la decision voluntaria de retirarse del
proceso de justicia y paz, tal y como lo prevé la norma en comento, que
conlleva, por demas, a la solucién pacifica del asunto propuesto y no al
debate, evidentemente adverso planteado en la audiencia.

Por lo anterior, la Sala se abstendra de resolver la peticion elevada por la
delegada Fiscal de acuerdo al fundamento juridico que esgrimié para
sustentar su pretension; y, en consecuencia, se proseguira con el tramite de
la Audiencia de Legalizacion de Cargos que se ha venido desarrollando con
el postulado JOHN JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ. Ello sin perjuicio
de la facultad constitucional de persecucién penal que reside en cabeza de la
Fiscalia General de la Nacidn, entidad llamada a determinar si concurren los
presupuestos legales para predicar cualquier otra causal encaminada a la
exclusion del postulado, tal y como lo anuncié en desarrollo de la vista
publica, oportunidad en la que debera dirigir su discurso a la sustentacién
de la misma.

Huelga aclarar, que la decision aqui adoptada no obsta para que se adopten
por parte de la Fiscalia medidas urgentes para que se investigue las
presuntas coacciones que ha estado soportando JOHN JAIRO
HERNANDEZ SANCHEZ y que involucran a su familia, las cuales
atendido el dicho de éste postulado, al parecer estan limitando su libre
autodeterminacion.

Sea la oportunidad para llamar la atencion e instar a los postulados para que
honren su palabra y profesen respeto a la administracion de justicia y a las
victimas, develando una actitud seria y permanente con el claro objetivo de
satisfacer los derechos a la verdad, justicia, reparacion y la garantia de no
repeticion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior Del Distrito Judicial
de Barranquilla, en su Sala de Conocimiento de Justicia y Paz,
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RESUELVE:

PRIMEROQO: ABSTENERSE de resolver la solicitud de exclusion elevada
por la Fiscalia 58 de la Unidad Nacional para la Justicia y la Paz fundada en
la causal aludida en el articulo 11B de la Ley 975 de 2005, adicionado por
la Ley 1592 de 2012, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
decision.

SEGUNDQO: CONTINUAR con el tramite de la Audiencia de
Legalizacion de Cargos que se ha venido desarrollando con el postulado
"~ JOHN JAIRO HERNANDEZ SANCHEZ, sin perjuicio de la facultad
constitucional de persecucidn penal que le asiste a la Fiscalia General de la
Nacion, entidad que, conforme a ello, tiene la potestad de determinar si
estdn dados los presupuestos legales para predicar cualquier otra causal de
exclusion, tal y como lo anuncid en desarrollo de la vista ptblica.

Notifiquese y Ciimplase
( é meJ tonoi
CILIA LEONOR L ARAUJO

Magistrada

/’S—MZ{,‘; Y, 2. s

GUSTAVO AURELIO ROA AVENDANO

Magistrado

JOSE HAXEL DE FAPAVA-MARULANDA
Magistrado
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