
REPÚBLICA  DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE  MEDELLÍN

SALA DE JUSTICIA Y PAZ

Magistrada Ponente=

MARÍA CONSUELO  RINCóN JARAMILLO

Medellín,  treinta  (30)  de  agosto de dos  mil  diecisiet:e  (2017)

Radicación       110016000253200681594
Postulados       CARLOS  AUGUSTO  PINO  CORREA  ALiAs

Bloque
Decisión

"MOSCO  0  MOSQUITO"

Ejército  Revolucionario  Guevarista  ERG
Libertad  condicionada  artículo  35  de  la
Ley  1820.

ASUNTO

Resolver    la     solicitud     de    Libertad     Condicionada     de

acuerdo  a   lo  dispuesto  en   el   artículo   35   de   la   Ley   1820  y

artículo   11  del  Decreto  277  de  2016  del  postulado  CARLOS

AUGUSTO    PINO    CORREA,     alias    ``Mosco     o     Mosquito"

exintegrante    del     Ejército    Revolucionario    Guevarista    en

adelant:e    ERG,    por    considerar    que    tiene    derecho    a    la

aplicación  de  lo  dispuesto  en  los  artículos  35  y  36  de  la  Ley
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G
Libertad  Co

1820  de  2016,  reglamentada  por los  Decretos 277 y

2017  en  punto de  la  Libertad  Condicionada  allí conten

OML  ERG
dicionada

252  de

SUSTENTAclóN DE  LA SOLICITUD Y TRASLAbo A

LAS  PARTES E INTERVINIENTES

Instalada  la  diligencia  el  lunes  28  de  agosto  d

adujo la Agencia lnvestigadora que una vez se a

e 2017,

"fgó  por

parte    del    postulado    solicitud    de    libertad    condicionada,

procedió  a  dar  trámite  al  asunt:o  de  acuerdo  a  lo  dispuesto

en   ,as  normas  que  ,o  regentan,   reseñando  ,a   perténencia
1

1

:::npd°ostt:'naí:°2:`a::sG'end::dmeu:,'c,T,:Sd:eM.fset:::::R:siar::dga:

::Uo:2::oqd7U:e2e:n:8::pse::°t:'ióepad:::Cs|:o:vir:::tc:;`::ti;da.:#:i:Ub:r:
entregó  ante  el  Ejército  Nacional,  BataHón  de ArtHlerí!  No.  8
``San  Mateo" en  el  Municipio  de  Pereira  -Risaralda-,     |

Dicha  actuación  fue  certificada  por  el  Teniente

JOSÉ   ANTONIO   HERNÁNDEZ   CAPACHO,

Batallón   referidoí,   según   certificación   2632   -   2007,   Act:a

No.   (23)   del   23   de   noviembre  de   2007   por  el   Co

Dejación  de  las  Armas  CODA;   el  citado  solicit:ó  ser

dentro   del    listado   de   aspirantes   a    recibir   los beheficios

í  Folio  29,  carpeta  de Anexos formulación  de  lmputación  e  imposición  de

aseguramiento.
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

contenidos  en  la  Ley  975  de  20052,  para  ello  fue  postulado

por  el  Gobierno  Nacional  a  través  del  Ministerio  del  lnterior

y  de  Justicia,  mediante  oficio  OF114-0000318|DJT-3100  del

10  de  enero  de  2014;  PINO  CORREA  rat:ificó  su  voluntad  de

acogerse  a  los  beneficios  establecidos  por  la  Ley  de  Justicia

y   Paz   ante   la   Fiscalía   73   de   la   Dirección   de   Apoyo   a   la

lnvestigación    y    Análisis    del     Crimen    organizado    en     la

diligencia   versión    libre    iniciada    el    10    de   septiembre   de

2014.

Sobre   los   generales   de   Ley   se   basó   en   informe   de

investigador  de  campo  de  la  Fiscalía  de  fecha  20  de  mayo

de  2014,  explicó  que  su  nombre  es  como  quedó  escrito  en

la  solicitud  con  el  alias  de  ``Mosco"  o  "Mosquito"  y  la  cédula

de    ciudadanía    es    18.561,273,    destacando    además    sus

ascendientes   y   descendientes   dentro   de   sus   condiciones

fa m i l i a res .

Explicó  además  que  contra   PiNo  CoRREA  se   realizó

diligencia  de  imputación  parcial  de  cargos  el  16  de  mayo  de

2017  imponiéndose  medida  de  aseguramiento  en  su  contra

en  Justicia  y  Paz;   que  adicionalmente,  se  presentó  escrito

para  realización  de  audiencia  concentrada  de  formulación  y

aceptación  de  los  cargos  imputados  el  05  de  junio  de  2017

con         radicado        1100160002532014-84993,        audiencia

programada  por  la  Sala  de  Conocimiento  de  Justicia  y  Paz

de  Medellín  mediante  auto  del  20  de junio  del  presente  año,

para  llevarse  a  cabo  los días  14 y  15  de  diciembre de  2017.

2  Fo|io  30  Idem.
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En   punto   de   las   actuaciones   ]-udiciales   seguidas   en

contra   del   referido   postulado,   señaló   que   por   pa

Juzgado   Único   Penal   del   arcuito   Especializado   de

(Risaralda)  se  profirió  sentencia  condenatoria   por  e

rte   del

Pereira

1   delito

de  Secuestro  Extorsivo  agravado  ei  28  de  enero  dé  20io,

dact:uación   en   la   que   se   impuso   pena   de   prisión e496

ams:Sgeusraym]::tro[:ueq::et::::ntur:anv::e|at:sde°nssumceod:[raas.de

En   lo   concerniente   a   la   sustentación   de   la   síolicitud

tra]-o  a  consideración  el  ámbito  de  apHcación  de  la  Liy  l820
1

de  2016  artículo  3  y  artículo  11  literales  a  y  b  del  Pecreto
1

277   de   2017   y   siguientes,   refiriendo   que   de   las   rormas

ant:eriores  la  Sala  debe  analizar  la  conexidad  de  losldelitos
1

comet:idos  por  el  postulado  con  los  delitos  políticos  e5  decir,

quelaconductahayasidocometidaduranteyconicasión

de  su  pertenencia  al  ERG.

11,

que trata  la  norma  en  cita.                                                            1

Destacó   que   PINO   CORREA   dentro

Just:icia  y  Paz  tiene  7   hechos  imputados,  todos
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

durante  y  con  ocasión  de  su  pertenencia  al  ERG  dentro  de

los    cuales    enunció    Homicidios,    t:entativas    de    Homicidio,

Desaparición     Forzada,     Secuestros    extorsivos,    ocurridos

entre   el   año   1999   y   2005   en   los   municipios   de   Andes-

Antioquia,   Tadó-Chocó,   Viterbo-Caldas   entre   otros   cuyas

víct:imas    fueron:     RÓMULO    MATURANA        MOSQUERA    Y

ALEJANDR0   MOSQUERA+ MOSQUERA,  CLAUDIA  PATRICIA

SÁNCHEZ  PEREA  y  LEYDIS  DANUVIS  MOSQUERA  TORRES,

FREDDY  ALBERT0  SILVA  GUARÍN,  ERNESTO  BOCANEGRA

GUACHETA,   CARLOS   ALEXANDER   CóRD0BA   LARGACHA,

GI0VANY   HERRERA   MÁRQUEZ,   YOJAN   JUNIOR   ESPAÑA

0CAMPO,    JOSE    EDISON    BENITEZ    MOSQUERA,    YEISER

ARB0LEDA    MOSQUERA,    AMERICO    COPETE    MOSQUERA,

VICTOR     WILMAR     LONDOÑO     PEREA,     OSMAN     CURY,

CRISTIAM       CAMILO    `IBARGUEN       PALACIOS,       HERLEN

CAICEDO  PEREA, WILFRED  CóRDOBA ORJUELA,  EDUARDO

ALONSO  CADAVID,  GILDARDO   RESTREPO  TOBÓN,   HUGO

DE    JESÚS    BETANCUR,    NICOLÁS    HURTADO    ARBELÁEZ,

LUIS  BERNARD0  PATIÑO  RAMÍREZ,  LUIS ÁNGEL ESCOBAR

CALDERÓN,   IVÁN   LEÓN   MEJÍA  y   RICARDO   ELIAS  VELEZ

MEJÍA,  todos  en  zona  de  influencia  del  ERG  y  en  la  época

de  existencia  del  GAOML.

EI  Defensor  del  Postulado  adujo  en  su  solicitud  que  si

bien  en  principio  podría  pensarse  que  el  instituto  deprecado

y  contenido  en   la   Ley   1820  de   2016,   es  exclusivo  de   los

exintegrantes   de   las   FARC-EP,   se   despe]-a   cualquier  duda

cuando   se   lee   el   inciso   final   del   artículo   3   de   la   norma

ditada,  donde  expone-.  "En  cuanto  a   los  miembros  de  un

grupo  armado  en  rebelión  solo  se  aplicará  a  los  integrantes

Página  5  de  23



Radicado  No.11001600025320fl484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

del   grupo   que   haya   firmado   un   Acuerdo   de   Paz   G©n   el

gobierno,  en  los términos que en  esta  ley se  indica"F  e£xpl.ica

ent:onces  que  le  son  aplicables  los  artículo  11  Iiterales  a  y  b

y  23  del   Decreto  277  de  2017  de  acuerdo  a   la  comexñdad

evidenciada   según   la   sentencia   condenatoria   citada   p®r  la

Fiscalía   pues   todos   los   hechos   ocurrieron   durante   y   con

ocasión  de  su  pertenencia  a  un  GAOML  y  se  superam  los  5

años al  haber estado detenido desde el  año 2009.

Por   último   advirtió   que   se   debe   oficiar   al   S©Gffeüario

Ejecutivo  de  la  JEP,  para  que  el  postulado  suscriba  el  Acta

de  compromiso.

De  la  anterior  solicitud,  se  corrió  traslado  a  las  partes

dando    inicio    La    Fiscalía,    quien    solicitó    se   denñegue    la

pretensión  seña[ando  que  pese  a  que  ha  cumplido  más  de  5

años  detenido  por  hechos  cometidos  durante  y  con  ®Gasión

del     conflicto     armado     interno,     Ia     Ley     1820     de     2016

expresamente  excluye  de  su  aplicación  a  su].etos  diffeff-emtes

a   los  integrantes  de  las  FARC-EP;   por  lo  que  dicha   lev  no

result:a    indefinida     respecto    a    su    ámbito    de    apmGación

sub].etiva,   pues   para   su   aplicación   se  tendrá   en   GuenHa   el

Acuerdo   Final   Para   la   Paz  suscrito   única  y  exclusivamente

entre   Gobierno   y   FARC-EP  y   por   ello   de   forma   alguma   a

quienes  les  es  aplicable  la  Ley  975  de  2005  ni  paffa  el   ELN

pues  su   sometimiento  a   la   legalidad   habrá   de   haGen-se  en

virtud  de  un  acuerdo  posterior  diverso  al  ya  realizad©  entre

las  partes anotadas.
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

En  punto  del  principio  de  favorabilidad  invocado  por  el

postulado  adu].o  la  Delegada  de  la  Fiscalía  que  entre  la  Ley

1820    de    2016    y    975    de    2005    existen    disparidad    de

autoridades      y      procedimientos,       Io      que      impide      se
``en£riemezc/en   y  cor}func/an''.   Destacó   que   el   principio   de

favorabilidad  no  procede  en  el  caso  pues  si  bien  se  puede

hablar  de  normas  complementarias  pues  las  dos  se  erigen

para  la  consecución  de  una  paz  duradera,  la  posterior -1820

de  2016-en  ningún  momento  deroga  o  modifica  la  Ley  de

Justicia   y   Paz  y  por  ello  ambas  coexisten   sin   un   carácter

sucesivo  que  se  evidencie  entre  ellas  pues  el  instituto  de  la

libertad   condicionada   es   exclusivo   de   la   segunda   y   en   lo

propio  el  postulado t:iene  para  los  efectos  la  sustitución  de  la

medida  impuesta.

Concluye entonces que siendo diferentes  los objetos de

las  dos  legislaciones  se  hace  evidente  que  los  términos  del

acuerdo  con  el  ERG  son  para  una  organización  delictiva  ya

disuelta  y  acogida  a  la  Ley  975  de  2005;  Acuerdo  diverso  al

realizado  con   las   FAR-EP   materializado  en   la   Ley   1820   de

2016.

Finalmente,  depreca  que  en  caso  que  no  se  acoja  su

solicitud  de  negativa  y  se  conceda  la  libertad  condicionada

al   postulado,   la   Sala   proceda   a   ordenar  que  el   postulado

siga   rindiendo   diligencia   de   versión   libre   de   acuerdo   a   lo

dispuesto    por    la    H.    Corte    Suprema    de    Justicia    en    la

jurisprudencia  reciente,
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Radicado  No    11001600025321
Postulada:  Carlos Augusto

Libertad  Co

EI   Delegado   del   Ministerio   Público   por

recordando   algunas   decisiones   del   la   Corte

Justicia    así   como   de   este   Tribunal,

1484993
o Correa

OML  ERG
dicionada

Parte

:a°]:Cjtea::pPo°nre]:aDF:::::í:::e:unn:oe:::e[:trLaeyv¡:¡8ó2nod:íee:SoaL:
Ie  es  aplicable  únicamente  a  integrantes  de  las  FARC-

En` ese entendido,  procurador advierte que el  po

EP

tulado

:`nened.°ád+S::teontdeed::,:cLaNc,::ddee,'abse::f::;E:enp°reecsat:or;U::°r
tanto debe denegarse.

i

Gón¡=aRaed:::S::ttaarnteenddeesacvuíecrt::acsond[:Cts°oí[c[[Ru:ia::
estimar   que    de    concederse    la    misma,    se

suspenso   los   derechos   de   las   víctimas

agregó   que   en   lo   que   refiere   a   la   aplicación

contenidos   de   la   Ley   1820   de   2016,

Iibertad    condicionada,    aquella    no    fue

aplicarse   a   personas   diferent:es   a   los   integrantes

FARC-EP.

1

El    postulado   CARLOS   AUGUSTO    PIN0

ejercicio  de  su  defensa  material  señaló  que  se

Para

de   las

cs::E:eAa::

que  la  Sala  disponga  como  resolución  del  asunt:o.
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

CONSIDERACIONES  DE  LA SALA

1.-COMPETENCIA

Es     competente     la     Corporación      para     asumir     el

conocimiento   y   resolver  de   fondo   la   solicitud   de   Libertad

Condicionada    formulada    por   la    Fiscalía    en    virtud    de    lo

dispuesto  en  el  artículo  62  de  la  Ley  975  de  2005,  principio

de  complementariedad  por expresa  remisión  al  contenido  de

la  Ley  906  de  2004,  pues  a  pesar  que  la  Ley  1820  de  2016

no   contempló   expresamente  el   trámit:e  de   la   Ley  975   de

2005  para  esta  clase  de  asuntos,  si  lo  hizo  respecto  de  la

aplicación   de   la   Ley   de   corte   acusatorio   a   la   que   hace

alusión  el  artículo  62  de  la  Ley de Justicia  y  Paz.

Basta  con  citar auto  de  la  referencia  mediante  el  que  la

H.    Corte    Suprema    de   Justicia,    Sala    de   Casación    Penal

explica :

"Lo  anterior,   además,   porque   la   Sala  ya   precisó  que   las

solicitudes     de     libertad     condicionada     presentadas     por     los
postulados  a  la  Ley  de  ]usticia  y  Paz  deben  resolverse  por  los
magistrados  de  control  de  garantías  o  de  conocimiento  de  esta
jurisdicción,  según  el  estado del  proceso.

En  efecto,  en  anterior  oportunidad  indicó  que  al  regular  lo
que  allí  se  denomina  Libertad  Condicionada,  el  Decreto  277  de
2017  sólo  tomó  en  consideración  los  procesos  en  curso  bajo  la
égida  de  las  Leyes  600  de  2000,  906  de  2004  y  1098  de  2006-
en  torno  a  los  cuales  especificó  el  procedimiento  que  habría  de
darse   a   la   solicitud-,   pasando   por   alto   el   trámite   propio   de
Justicia  y  Paz,  pero  ello  no  es  óbice  para  que  el  asunto  tenga
adecuada   respuesta,   visto   que,   precisamente,   la   Ley   975   de
2005   expresamente   remite   para   lo   que   allí   no   se   encuentre
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estipulado,  entre  otros  referentes  normativos,  al  trá
Ley 906 de  2004.  (CSJ AP1701  de 2017)"3

En    ese    entendido    encuentra     la    Sala

competencia    para    conocer    de    la    solicitud    de

dela

condicionada   acorde   a   lo   dispuesto   por   la   Ley   1$20

2016,  reglamentada  por los  Decretos 277 y  1252  de

Lo  expuesto,  fue  reiterado  por  la  Alta  Corpora

decisión  del  9  de  agosto  de  2017  en  la  que  apuntó

017.

ión  en

que las

solicitudes  de  libertad  condicionada  deberán  resolve[se  por
1

1

ios  Magistrados  con   función   de  Cont:roi   de  Garantíás  o  de
1

1

Conocimiento,  según  sea  el  caso,  de  acuerdo  a  la  etapa  del
1

proceso  en  la  que se  presente  la  misma.                            i

Lo   ant:erior,   radica   la   competencia   para   elabbrar   la

ponencia  en

Sala,   escrito

fecha    5    de

Magistrada

competencia

cabeza  de  la

Medellín.

':d:e::::S:r{::°::t€:a::[:::m:::[:ein:tsueeapl:Pi:::S[:::ií:±aica:C:::

Sala  de  Justicia  y  Paz  del  Tribunal  Sup

2.-MARC0 JURÍDICO

El    12    de    noviembre    de    2016   se   celebró

Gobierno  Nacional  y  la  Fuerzas  Armadas  Revolucion

3  Corte  Suprema  de Justicia,  Sala  de  Casación  Penal,19  de  abril  de  2017,

Antonio  Hernández  Barbosa,  radicado 49979.

érior  de

reel

asde

P.   Luis
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

Colombia   -Ejército   del   Pueblo-   FARC-EP   el   Acuerdo   Final

para  la  Terminación  del  Conflicto  y  la  Construcción  de  una

Paz   Estable   y   Duradera   con   miras   a   la   terminación   del

conflicto  armado  en   Colombia  y  a   la   reinserción  a   la  vida

civil  de  los  integrantes  del  grupo  guerrillero  referido.

Sobre  ello  el  Acuerdo  explicó  en  su  parte  int:roductoria
que:

"Cese  al  Fuego  y  de  Hostilidades  Bilateral  y  Definitivo  y  la

Dejación  de  las  Armas",  que  tiene  como  objetivo  la  terminación
definitiva   de   las   acciones   ofensivas   en   Fuerza   Pública   y   las
FARC-EP,   y   en   general   de   las   hostilidades   y   cualquier  acción
pr€vista    en    las    Reglas    que    Rigen    el    Cese,    incluyendo    la
afectación  a  la  población,  y  de  esa  manera  crear  las  condiciones
para    el    inicio    de    la    implementación    del    Acuerdo    Final   y    la
dejación  de  las  armas  y  preparar  la   institucionalidad  y  al   país
para  la  reincorporación  de  las  FARC-EP a  la  vida  civil.

Contiene también  el  acuerdo ``Reincorporación  de  las  FARC-
EP  a  la  vida  civil  -  en   lo  económico,  lo  social  y  lo  político  -  de
acuerdo     con     sus     intereses".     Sentar     las     bases     para     la
construcción   de   una   paz   estable   y   duradera   requiere   de   la
reincorporación    efectiva    de    las    FARC-EP    a    la    vida    social,
económica   y    política    del    país.    La    reincorporación    ratifica   el
compromiso  de  las   FARC-EP  de  cerrar  el   capítulo  del   conflicto
interno,  convertirse  en  actor  válido  dentro  de  la  democracia  y
contribuir   decididamente   a   la   consolidación   de   la   convivencia
pacífica,  a  la  no  repetición  y  a  transformar  las  condiciones  que
han  facilitado  la  persistencia  de  la  violencia  en  el  territorio."

A  su  vez  en  el  numeral  5  del  Acuerdo  notado,  referido

como  "Acuerdo  sobre  las  Víctimas  del   Conflicto:   "Sistema

lntegral   de  Verdad,  ]usticia,   Reparación  y  No  Repetición",

incluyendo      la      Jurisdicción      Especial      para      la      Paz;      y

Compromiso  sobre  Derechos  Humanos" se def-in-ió d  ámb-ito

de   aplicación   respecto   de   la  ``Jurisdicción   Especial   para   la

Paz'',   señalando   en   materia   de  ``CONTENIDOS,   ALCANCES  V
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Libertadcoidicionada

LÍMITES   DE   LA   CONCESIÓN   DE   AMNISTÍAS   E   INDULTÓS,   ASÍ

COMO   DE   OTROS   TRATAMIENTOS   ESPECIALES"   Io   sig|uiente

V,"32.  -El  componente  de justicia  del  Sistema  lntegral  de rdad'

]usticia,  Reparación,  y  No  Repetición  se  aplicará  a  todos|,los  que

participaro-n    de    ma-nera    d;recta    o    in;irecta    en    el    \qonfl-icto

a::%°¿esreebae:,/:Cnaruáoatr:°ssr:;avc::t::addo:Sco°nce:ncdoennf;,:t°osj,ap::qeu/e

belión

::-;E;Osal

no    pertenezcan    a    las   organizaciones   armadas   en

Respecto  de  los  combatientes  de  los  grupos  arm

::[rogesnedaep[[¡:a]reáy'ae:uC¡°e:eps°ns::::¡bdaenj:Snt¡ac:auedred]osf¡;ntae[mdae

paz con e/ Gobi-emo Naci`ona/" (Resaltado de la Sala)

Con   este   marco   se   profirió   por   el   Congreso|   de   la

República   la   Ley   1820  de  2016  que  respecto  del

ámbito  de  aplicación  como  desarrollo  del   referido

determinó:

.,

a

directa  o  indirecta  con  el  conflicto armado.

Artículo  3°.  Ámbito  de  aplicación.   La  presente  ley
d_e_.fLP:T_a]9if.e_re._n_C_i.3!.3_e]:i._n_e_ffin_d=i.P!€__3_Lt_od_o_S_qu_i=r,:.S,.h'P
__  _  __L=  _=__   _   _'   _        _,   _         _  _    _      _     _                      ,.,.,.                  \

plicará
biendo

Phaar;¡ac#Pasfd°odeco#ad:::adod::ecptraoc°e:nadd¡:esctoaesneñe:/ac°d:fs/¡Cdt°eqo;ommaedt°e'r

Co:a:nddueic:t:arcftadpacuonn:bn:%o:gn°ofri:ccta:Ues;ar'macac°dunoer°cdcooa:[Fó::da;.secnToa#:#e°:r:)o(::::be::d;araá\,

cdoenjdaucicótnasdaemn:srt:ab::sAeáter%áhsamseenteapíiicnacru!adaas|aaíprc#uoc

cometidas  en  el  marco  de  disturbios  públicos  o  el  ejercic
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Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa
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protesta   social   en   los  términos  que  en   esta   ley  se  indica.   En
cuanto  a  los  miembros  de  un  grupo  armado  en  rebelión
solo  se  aplicará  a   los  integrantes  del  grupo  que  haya
firmado   un   acuerdo   de   paz   con   el   gobierno,   en   los
términos  que  en  esta  ley  se  indica\"  (sic.)  (Negr.il\a  de  la
Sala)`

Adicionalmente,  el  art:ículo  35  e/-usdem,  señala  sobre  la

Libertad  Condicionada  que "a  /a  en£riada  er7  vÍ.gor de  es£a  /ey,

las  personas  a  las  que  se  refieren  los  artículos  15,16,  17,  22  y

29   de   esta   ley   que   se   encuentren   privados   de   la   libertad,

incluidos  los  que  hubieren  sido  procesados  o  condenados  por  los

delitos   contemplados   en   los   artículos   23   y   24,   quedarán   en

libertad   condicionada   siempre   que   hayan   suscrito   el   acta   de

compromiso de que trata  el  artículo siguiente."

Est:a  legislación  tuvo  su  reglamentación  en  los  Decretos

277  de  y   1252  de  2017  de  los  cuales  el   primero  de  ellos

definió    el    beneficio    aludido    en    su    ámbito    de    aplicación

personal  así:

"Artículo   10°,   De   la   libertad   condicionada.   Las   personas

que  estén  privadas  de  la  libertad  por  delitos  que  no  son  objeto

de   la   amnistía   de   iure,   pero   se  encuentren   en   alguno   de   los

supuestos  contemplados  en  los  artículos  17  de  la  Ley  1820  de

2016   y   6   de   este   Decreto,   que   hayan   permanecido   cuando

menos  cinco  (5)  años  privados  de  la  libertad  por  estos  hechos,

serán    objeto    de    libertad    condicionada,    una    vez    se    haya

adelantado  el  trámite  del  acta  prevista  en  el  artículo  14  de  este

Decreto    y    según    el    procedimiento    que    a    continuación    se

describe.  Su  trámite  preferente sobre cualquier otro asunto de  la

oficina  judicial."
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Para  definirlo  remitió  expresamente  al  artículo  6  de  la  misma

norma,   en   donde   explicó   sobre   los   supuestos

acceder a la Libertad Condicionada que:

necesaribs

``Artículo  6.  Ámbito  de  aplicación  personal.  La  am

se   concede   por   ministerio   de   la   Ley   1820   de

Para

arretíce::°nsc¡aí5e/Yaírtí¿u%f7P/,.'Cea:áuano/acsuap/eqrus¡°enr:Sdae//aossqs#d;u.,:%ees

supuestos,  siempre que:

1.  La  providencia  judicial  condene,  procese  o  in
\,

pc:sro:eprat:anfancáaecfsioFnol%borreaf:ónamcnoi:tí::sso%RsC:Erpe¿JFenrireástee|

aporte  del  acta  de  compromiso  prevista  en  el  artículo  1,,8  de  la
Ley  l820  de  2016 o;                                                                               'i,,

1

2.     Se     encuentren     en     los     listados     entregadbs     por
.-,rpe_afrLra_e:;e_ns_t?aJn_ffen_:_d!;Sst;ag_dnoa_s:JOTsufe.o_r_s:eir_cá_hn_aorrfgrfi_ff_:L:_ad_C?!só_n_ce?;fí:_F_ean_tf?_

artículo  18  de  la  Ley  1820  de 2016,  o;

pcaoo::tt,!cceuoioa4dss:ed::e:fnepLleayqoluo|:8hfaeeoyáadune:S;2:o;t:|od6#novneee:X:|dqgaauddeoess:t%::oC:cdée6sF?,:eaondsoelo

artículo  s de  la  Ley  1820  de  2016,  o;

cdopfea:d;;uvae:dná!aesdndÉ::a::nps::runud:;seceo:a:t!eogussaec!ouon!pfto:crn]ous:ndtfyca:sasc:o;egnsva:dxÉÉoefssnc,aco|a:p:raoy:cdeed:saac;:Éranpí:es,su

presunta   pertenenc.ia   o   colaboración   a   las
(Resaltado  de  la  Sala).
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3[1 CONSIDERACIONES TENDIENTES A RESOLVER EL

CAS0 CONCRETO

Respecto     del     postulado     CARLOS    AUGUSTO     PINO

CoRREA,    alias   ``Mosco   o    Mosquito'',    lo   que    habrá    de

resolverse  es  si   los   presupuestos  t:raídos  a   colación   por  la

Fiscalía   General   de   la    Nación,-   73   Delegada-   y   según   la

pretensión  elevada  por  la  Defensa,  respecto  de  la  aplicación

del  beneficio  legal  de  la  libertad  condicionada  contenida  en  el

artículo   35  de   la   Ley   1820  de   2016,   reglamentada   por  los

artículos  10  y  11  del  Decreto  277  de  2017  y  en  lo  referente

al    procedimiento   y   actuaciones   por   el    Decreto    1252   del

mismo  año,  se  ajustan  a   la  situación  ].urídica   particular  del

postulado  y   por  tanto,   procede   el   otorgamiento  del   cit:ado

beneficio.

3.1  Sobre  este  particular,  debe  apuntar  la  Sala  que  a

efectos  de  verificar  la  concurrencia  de  dichos  presupuestos,

lo    primero   que   debe   acreditarse   previo   a    los   requisitos

objetivos,  es  el  ámbito  personal  de  aplicación  de  la   norma,

asunto   que   dicho   de   una   vez,   no   se   observa   con   crit:erio

favorable   a    la    pretensión   esgrimida   dentro   del    presente

proceso.

El  marco  normativo  trazado,  claramente  definió  que  no

son  todos  aquellos  quienes  cometieron   delitos  relacionados

con   el   conflicto  armado   interno  Colombiano  o  que   hicieron

parte  de  un  GAOML,  quienes  están  llamados  a  disfrutar  de

los    beneficios   de    la    Ley    1820   de    2016,    a    más   de    las
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Postulada:  Carlos Augusto  Pi|no  Correa

Libertadc:fd:¥:nEaRd:

restricciones  temporales  a  tener  en  cuenta,  en  puntó  de  la

fecha  de  ocurrencia  de  los  hechos  por  los  cuales  se  adelanta

el  proceso.

Al    respecto   precisó   el   artículo   3   ejusdem   q é\En
cuanto  a  los  miembros  de  un  grupo  armado  en  rEbelión
Sf::°masdeoapu':Caarcáueard'o°S;entepgarzan:eosnde;'gg:Ub:e°rnqo:¢lee::i

términos aue en esta lev se indica".                               '1

Pues  bien,  en  el  caso  concreto,  si  bien  el  GAOML al  que
1

1

perteneció    el     postulado    PINO    CORREA,     ERG    sTScribió

acuerdo con  el  Gobierno  Nacional  en  los siguientes térhinos:

2_fl_qi`:LA_et#?Vnía;d_ad_:d_/e=rsp;[£UF;#f=nncE!Ja;;díet_¡.!aa_.;R6e2p'ú!;c::s;ee`jiuq:°c/ad.rea
ac;:;;.:J:oJJEujfé::.|S_eR£LV_od!;C;;aí13o_rg!oo_,_GLnu_efg!o_ac_:,.|asJ:_:ó:.E_Yff\:_m!_as_e:;r_e_ac_CF;ne,rc;eo,;_a_..,

cal.i.P.ad _de  T.ipmb.ros_r,epresen_tantes.9€ .dicha_or,gapizac!ó,n  a  los
militantes  ``Lizardo  Sánchez  Caro"  (Sic)  y  Efraín  Sánchéz  Caro
Pd2;a;soe:mtaÉ:.E#oe°2d_:daeentíea5::oísaÉoe's:p°:Susct:e:ra::eFíe:qcuu;e:r::nanf2Pugn°2grírda°:gp:agdg_r°ogss'i'Ff:iéripíod:ea_

CR°Ems°TRA£tp°oC°##Ín£Ed2,Paerna/areppraez:endt°acc%rnLudrgFCG£§¡Le3nso

[:CHEZNacional,  se  reunió  con  LISARDO  CARO  y  EFRAÍN  SÁ
cE£R£g:,esyto£remnarsouncoefd:C:oánerddoeT:er:b¡raosdreesp#osv;;£aan:¡opnsdde:¡

GAOML

Mediante   Resolución   Ejecutiva   281,   de   11
2voeor:áaseA;tsotaGb:eacíóuacsoTeo|z:nuanicdiepioubáceacÉfncaTremmepnorda:,Ak[:aTt)ola-

Chocó,   por   el   término   de   un   (1)   mes,   con   el   propó'Sito   de

d)eoraa#£tu°T)d;a

concentrar    y    desmovilizar    a     los    integrantes    del
Revolucionario  Guevarista  (ERG).
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Por.  Resolución     Ejecutiva     283,     d,e     id,éntica     data,    se
reconoció  al  postulado  óLIMP0  DE  JESÚS SÁNCHEZ  CARO  la
condición  de  miembro  representarite  del  Ejército  revolucionario
Guevarista,  por un  mes.

Como  consecuencia  de  lo  anterior,  el  21  del  mismo  mes y
a~no   se   llevó   a   cabo   la   desmovilización   mediante   la   entrega
voluntaria  de  36  integrantes  de  la  organización,  contabilizados
hombres y  mujeres,  algunos de ellos  menores de edad;  en  dicho
acto,   igualmente  se  realizó   la   entrega   de  armas,   municiones,
uniformes y equipos de comunicación,  pertrechos."

Lo  que  evidencia   la  Sala,  es  que  si   bien  se  realizó  un

acuerdo  entre  el  Gobierno  Nacional  y  el  E.R.G.,  este  no  est:á

configurado  en  los términos  de  la  Ley  1820  de  2016,  pues  la

normativa    aplicable    a    cada    caso    consagra    situaciones

]-urídicas  diversas,   como  quiera   que  el   del   E.R.G.,   conlleva

apare]-ado   a   su   desmovilización,    circunstancias   propias   y

particulares,    contenidas    en    la    Ley    975    de    2005    que

contempla   institutos  jurídicos  diversos  y  de  forma   alguna,

con carácter sucesivo como  para que puedan equipararse.

En   ese   entendido   es   restrictiva   la   Ley   1820   cuando

enuncia  que ``so/o se ap/Í`cará" a  quienes  realicen  un  acuerdo

en  virtud  de  los  términos  de  la   referida   Ley,   pues  aquella

alude  en  su "Ámbito  de  aplicación.  La  presente  ley  aplicará  de

forma c/;.ferenc/ada„," Io  que  implica,  su  carácter  particular en

punto  de  las situaciones jurídicas que  regula.

Y  es  que  el  desarrollo  reglamentario  de  la  misma  así  lo

confirma,   como   cuando   el   artículo   6   del   Decreto   277   de

2017  -ámbito  de  aplicación  personal-,  en  sus  numerales  1,
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Libertad  Co

2,   3  y  4  siempre  refiere  a  exintegrantes  de  las  FA

como sus destinatarios  única  y exclusivamente.

Estos   presupuestos   fueron   apuntalados   y   rei t

dicionada

C-EP,

erados

por  la  ].urisprudencia   reciente  de  la   H.   Corte  Supreha  de

te'rior]  ya  la

a
Justicia  cuando  se  esgrime:   ``,,,   En  ocas/'Ór7  ar}

Corte  había  manifestado  que "...  la  libertad  condicion

amnistía,    el    indulto,    el    traslado    a    la    zonas

transitorias  de  ubicación  no  están  dirigidos  a  to

da,  la

ales

'os:eJh;:
postulados a  la  Ley de ]usticia  y  Paz.  Sólo a  quiehes se

1

desmovilizaron  de  las  FARC-EP,  grupo  que  susc''ribió  el

Acuerdo  Final  para  la  Paz con  el  Gobierno  Nacional'"'4),

3.2  Ahora  bien,  si  lo  que  se  pretende,  reconoci[o  que

el  postulado  no  es  destinat:ario  de  la  Ley  1820  de  2Q16,  es

ia  apiicación  dei  principio  de  favorabiiidad,  ia  Saia  précisa  io

Siguiente:

El  principio  de  favorabilidad,  como  elemento  integra

debido  proceso  en  materia  penal,  se  encuentra  est:a

en  el  artículo  29  de  la  Const:it:ución  Política,  en  los  sig[nte  del

blecido

entes

t:d::sn\f;v:Srea:;;Peno,::eartieorr],as:eanpai/[:::á/edYepp::fme::::[a°af;av°rreas)bti;(i:t[avuano

desfavorable."

::]rít¡ScUos:a:tperoeb]a::Ctp°or]n[:erLneayc[°7n4a[d:eí::::C::Suncc¡!:[]eesst:

principio  así:

4   Corte   Suprema   de   Justicia   Sala   de   Casación   Penal,   agosto

GUSTAVO  E.NRIQUE  MALO  FERNÁNDEZ,  RADICADO  ap50'58--2017,  50803  J otr'as.
9   de   2017,    M.P.
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"Artículo  15-1  Nadie  será  condenado  por  actos  u  omisiones  que

en   el   momento   de   cometerse   no   fueran   delictivos   según   el
derecho   nacional   o   internacional.   Tampoco   se   impondrá   pena
más  grave  que  la  aplicable  en  el   momento  de  la  comisión  del
deiitó.  Si  con  posterioridad  a  ia  comisión  dei  deiito  ia  iéy
dispone    la    imposición    de    una    pena    más    leve,    el
delincuente se beneficiará de ello." R:esaltado de la Sala

La  Convención  Americana  de  Derechos  Humanos,  aprobada

por  la  Ley  16  de  1972,  lo  reitera  de  manera  idéntica  en  el

artículo  9°  en  lo que  respecto  de  la  favorabilidad  refiere.

De  acuerdo  con  estas  normas,  que  integran  el  bloque

de   constitucionalidad,    en    mat:eria    penal,    el    principio   de

favorabilidad    constituye    un    elemento    fundamental    del

debido  proceso que  no  puede desconocerse.

En  ese  orden  t:ampoco  cabe  formular  como  lo  enunció

el    postulado,    tal    y    como    lo    refirió    acertadament:e    la

Delegada  Fiscal  73  al  momento  del  traslado  de  la  solicitud,

dentro    de    la    audiencia,    una    pretendida    aplicación    del

principio   de   favorabilidad,    pues   ya   la   Sala   de   Casación

Penal    de    la    Corte    Suprema    de    Justicia    ha    tenido    la

oportunidad  de  precisarlo,  +cuando  expone  que:

"3.    Los   postulados   a   la   Ley   de   ]usticia   y   Paz   que   se

desmovilizaron  de  las  FARC-EP se  encuentran,  por tanto,  ante  la
disyuntiva  de  permanecer en  el  trámite de  la  Ley 975  de  2005  o
solicitar sÚ  inclusión  en  la  ]urisdicción  Especial  para  la  Paz,  pues
no   puedeh   estar  en   los   dos  trámites  transicionales   al   mismo
tiempo.
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!,:
bertadbeneficios,    pues,    se    repite,    para    optar    por    la

cd:e:sdf:cn:ao:navare:onatodesesteaes:t:ebc:e:aca:deeonsd:pao]fe:|cal|r:t:cto:;dones:2:1ne6a,á,eceshnop:eeusd5],I:Íqtouu|:eoer.ra

las  leyes en  mención  regulan  situaciones diversas.

s¥puNe%°sbrdaerehce°crhdoarsq¡Ume¡[:%°qp:¡enc!Pe¡c:baepn]ÉCsaofK]FF::eneas
diferentes    en    estatutos    sucesivos    en    el    tiempo,
ccs?fí:e:_cuyta_r:c:d#Ís:_j,c:iFídctq:ap_u:daftsz::dnFÉe,Ét;ja;sáecdq!a_aau'sÉfa::e:cnpepo:anedr:gÍjd!Í,cÉLn::áay

\,

\,

]820 dre 20]6.'ó (Resaltado de la Sala).

En  ese  sentido,  se  itera  que  la  Ley  975  de 2005  a   la
1,

;::ae:c:SS:Tn:asc;b:e*f[:C:o::Rnp=::ri:Í;sael:a::[`:io]:PC:O::::aio:sS:C:ít:0:'°::
suscribió  al   manifestar  su   intención   de   realizar  un

con     el     Gobierno     Nacional,     producto     eso     sí,

desmovilización     individual,     Io    que    después     le

daEu

erdo

una

pérmitió

acogerse  al  proceso  colectivo  de  los  demás  integran

ERG  y  que  difieren   de  lo   presupuestado  e.n  el  caso

es  del

de  los

integrantes  de  las  FARC-EP,  quienes  producto  de  un  broceso

de   negociación   particular  para   esa   organización,   quédaron

5  Corte  Suprema  de  Justicia,  Sala  de  Casación  Penal,  AP2445-2017,  RAD.

de  abril  de  2017,  M.P.  LUIS  ANTONIO  HERNÁNDEZ  BARBOSA.

Página  20 de23



Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

cobijados    con     la     Ley     1820    de    2016    y    los    decretos

reglamentarios atrás citados.

Al   respecto  advirtió   la   H.   Corte  Suprema   de  Justicia,

Sala   de   Casación   Penal:   ``Es   más,   según   /o   ar}fes   v/`sfo,

como     éste     último     cuerpo     legal     reguló     un     instituto

inexistente  en  aquél  -la   libertad  condicionada-  y,  en  todo

caso,  excluyó  de  su  aplicación  a   los  miembros  de  grupos

armados  al   margen  de  la   ley  distinto  a  las  FARC-EP  o  de

otro    que    suscriba    un    acuerdo    final    de    paz;     resulta

manifiestamente    Ímprocedente    la    aplicación    del     novel

mecanismo      liberatorio      por     el      alegado      principio     de

favorabi|idad.'Á5

Es  pues  así,  que  en  el  caso  del  compendio  normativo

que  pretende  aplicarse  -Ley  1820  de  2016-,  no  se  trata  de

una   norma   sucesiva   que  derogue,   adicione  o   modifique   la

Ley    975    de    2005,     pues    su    objeto    de    aplicación    es

tangencialmente   disímil   como   ya   lo   ha   explicado   la   Corte

Suprema   de   Just:icia,    precisamente   por   la   diversidad   de

situaciones jurídicas que  regentan y como se dijo,  por la  falta

de  identidad   de   los  institutos  jurídicos  que  a   cada   una   de

dichas  normas corresponde.

Por   lo   dicho   en    precedencia,    la    Sala    no   encuentra

fundamento   legal   para  considerar  a   PIN0  CORREA  como

dest:inat:ario  de   la   Ley   1820   de  2016,   ni   para   aplicarle   por

6  Cortg  Suprema  de  Justicia,  Sala  de  Casación  Penal,  M.P.  GUSTAV9  ENRIQUE  MALO

FERNANDEZ,  radicado  50803,  agosto  9  de  2017,
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Rapdo`staui:d"a?.clalrFooslÁ:::s2t5o3#n:4áfrgr::

Libertadc:Ad:::nEaRdE

:aovn°sreacbu'::::a,  d'.Cnhaap,¡cna°br,:a  e:    :nust,tcuatso°   ::rt`:au'aLbyert::

Condicionada  en  su  caso  particular,  motivo  por el  cua

de  negarse dicha  solicitud.

habrá

puntoundaep]raesc[S::n¡f::sat]ac::::sr:ae[]]Zasren[:rcp°;::|ar:UJoar',ea|
ciestimar   que   el   postulado   perteneció   a   una   disiden adel

Ejército   de   Liberación    Nacional    -ELN-,   aclarando   due   en
1

sentencia  del  16  de  diciembre  de  2015  dentro  de  la  tual  se
1

trazó  el  contexto  de  los  crímenes  realizados  por  el  GÁOML  -
1

1

ERG-,    en   e|   que   describió   su    proceso   de    nacimiénto   y
1

conformación  se  explicó  que:  ``e/ E.R.G„  fue fLmc/ado  eh  e/ año
1

1

1993  y  aunque  ambos  grupos  armados,  en  esencia,  com'iparten,

entre  otros  aspectos,  una  ideología  común,  lo  cierto  e±,  que  a

partir     de      la      aludida      data      toman      rumbos      dif±,rentes,
1

primordialmente      en      la      concepción      de      las      estrptegias
1

revolucionarias desde  la  perspectiva  de  la  táctica  militar.''i,.7

Por  io  dicho,  atendiendo  ai  contexto  histórico  réai  y  ai

devenir      que      conllevó      la      conformación      del      dAOML
.,1

:::ó°nmo¡::d:.::.eRp.eGi;',endt`:h:e.°:gEaLnj:a::°:ot:eeneex:i::Ctdeer
maneraamphaysuf]cienteenlaa[udidaprovidencia|porlo

que  no  pueden  subsistir en  ello  imprecisiones.

|::|,::pn::b::t:d:e!:s::i'és;:.o,:ra:c::ceo:r::ad:dsu:p|rse:::a::eo:To:rti':,:t:aat:::eLi:Ea::?gfniÉe::AaiuA:ñ

geTE2%?7Ae::7eL3o-t::sí,7er:ddo5n°d2egíhade]'n87caddeoJuqnu':',::6,::e¥r::t7e5s4dde:]ÉLÑenao9°ssot:
destinatarios de  la  Ley  1820  de  2016.

Página  22|de  23



Radicado  No.110016000253201484993
Postulada:  Carlos Augusto  Pino  Correa

GAOML  ERG
Libertad  Condicionada

En  mérit:o  de  los  expuesto,  la  Sala  de  Conocimiento  de

Justicia  y  Paz  del  Tribunal  Superior de  Medellín,

4.1  RESUELVE

PRIMERO:   NEGAR  la  solicitud  de  libertad  condicionada

contenida    en    el    artículo    35    de    la    Ley    1820    de    2016,

reglamentada   por  el  artículos  10  y  11  del   Decreto  277  de

2017  y  por  el  Decreto  1252  de  2017,  al  postulado  CARLOS

AUGUST0    PINO    CORREA,    alias    "Mosco    o    Mosquito"

exintegrante  del  Ejército  Revolucionario  Guevarista  E.R.G.

Contra     esta     determinación     proceden     los     recursos

legales-

Quedan    las    partes    e    intervinientes    notificadas    en

estrados.

EN  PERMISO

JESÚS GÓMEZ CENTENO

•  MAGISTRADO
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