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•.-̂ SESI©HiP.RMBR4€v 
Martesl' sept iembre 27 d e 2016 

Hor'd de'inicíó:2:39 p.nj^ 
00:01:38 La Magis t rado d a comienzo o lo continuación d e a u d i e n c i a d e 
lectura d e fallo de l proceso seguido en cont ra de l postu lado FREDI 
ALONSO PULGARÍN GAVIRIA, d e los CAP, y ol p r o t o c o l o d e rigor. Lo 
Mogist rodo, cons toto lo presencio d e los portes e intervinientes, poro 
efectos del registro quienes reolizon su presentoción. 

00:02.06 Lo Mogis t rodo, informo o los vícflmos q u e estón presentes en lo 
Solo, q u e se ho p o s o d o uno plonil lo poro q u e registren su osistencio o lo 
oud ienc io y d e iguol m o n e r o señólo q u e se estó en v ideo confe renc io c o n 
lo vícfimo el munic ip io d e Coloreó Quindío. 

00:04:33 Lo Mogis f rodo de jo constonc io expreso q u e el fercer in fegronfe 
d e lo Solo, Mogis f rodo JUAN GUILLERMO CÁRDENAS GÓMEZ, continúo en 
permiso. 

00:04:56 El Fiscol monif iesto q u e no interpondró recurso. 

00:05:06 Lo d o c t o r o SANDRA MILENA ARIAS HOYOS, o p o d e r o d o d e 
víctimos, monif iesto q u e sin recurso. 

00:05:10 El d o c t o r WILSON DE JESÚS MESA CASAS, represéntente d e 
víctimos, monif iesto q u e sin recurso. 

00:05:25 EL Ministerio Público, monif iesto q u e presentoró recurso d e 
opeloción d e formo orol. 

00:05:48 Lo defenso del postu lodo monif iesfo q u e presentoró recurso d e 
opeloción en formo orol . 

00:06:05 Se c o n c e d e el uso d e lo po lobro ol d o c t o r JAVIER ALONSO LARA 
RAMÍREZ, representonte del Ministerio Público, qu ien poso o sustentor 
oro lmente el recurso: 

"Honorobles Mogistrodos d e lo Solo d e Cosoción Peñol d e lo Corte 
Supremo d e Justicio, esto Procurodurío presento recurso d e olzodo, en 
primer lugor q u e se modi f ique lo ocumuloción jurídico d e peños, no d e lo 
peno olternot ivo sino d e lo p e n o ordinorio, por los siguientes rozones: 
primero lo Solo d e primero instoncio emi te sentencio dent ro d e lo cuo l , 
ovólo o legolizo el c o r g o d e Rebelión c o m e t i d o , y dent ro d e lo cuo l se 
opor to d e lo q u e hobío señolodo lo Fiscolío Genero l d e lo Noción, ol 
predicor q u e esto c o n d u c t o d e ejecución p e r m o n e n t e no finolizo el 22 d e 
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abril d e 2010, f e c h o en lo c u o l se encuent ro cer t i f icodo lo desmovilizoción 
del c i u d o d o n o postu lodo, por por te d e Comité Operot ivo d e Dejación d e 
Armos, CODA, sino q u e lo h o c e o finóles del 2002, o f e n d i e n d o lo re lotodo 
por el postu lado, es decir , por lo desintegroción del g rupo o r m o d o ol 
morgen d e lo ley, su der roto militor, y q u e no tenío rozón d e ser, poro seguir 
e j e c u t o n d o el m e n c i o n o d o del i to. Dentro del desorrollo d e esto decisión, 
leo tex tuo lmente "Legaliza la Sala la conducta descrita en la situación 
táctica atribuida al postulado FREDI ALONSO PULGARÍN GAVIRIA, alias, "La 
Pulga", como rebelión, descrita y sancionado por el código penal. Ley 599 
de 2000, Titulo 17, de los delitos contra el régimen constitucional y legal, 
capitulo único de rebelión, sedición, asonada, articulo 467", c o m o quiero 
q u e los pruebos o p o r t o d o s por lo Fiscolío dent ro del presente c o r g o se 
logro ocred i to r lo pe r tenenc io del postu lodo o los C o m o n d o s Armodos del 
Pueblo" . Frente o este port iculor, esto Procurodurío no t iene óbice, pero si 
d e b e señolor q u e ol m o m e n t o d e e fectuor el edículo d e lo sonción jurídico 
d e peños, lo Solo d e primero instoncio, d e c i d e en el numerol 2.5 dor 
oplicoción ol ortículo 125 del Decreto 100 d e 1980, por el del i to d e 
Rebelión, o d u c i e n d o rozones d e fovorob i l idod. Poro el d e s p o c h o 
entendemos q u e no existe rozones d e fovorob i l idod en este evento , yo 
q u e se t roto d e uno c o n d u c t o d e ejecución p e r m o n e n t e , nuestro Corte 
Supremo d e Justicio, yo se ho p ronunc iodo sobre este port iculor, y ho 
expresodo q u e trotóndose d e delitos d e ejecución p e r m o n e n t e se t o m o 
en c u e n t o lo Ley v igente del m o m e n t o d e ejecución del último o c t o , y 
c o m o lo Honoroble Solo del Tribunol Superior, estimó q u e hobío sido en 
d ic iembre d e 2002, es decir , c u o n d o estobo en p leno v igenc io lo Ley 599 
d e 2000, no ent iende este Ministerio Público, p o r q u e el c i u d o d o n o es 
b e n e f i c i o d o c o n uno f iguro q u e se cons idero q u e c o n esfo disposición 
Decreto 100 d e 1980, q u e est imemos o lugor poro el presente coso. Si 
quiere esto A g e n c i o del Ministerio Público, tener en c u e n t o q u e pese o 
pregonorse lo legolizoción del c o r g o d e Rebelión o finóles d e d ic iembre d e 
2002, por lo der roto militor d e los C o m o n d o s Armodos del Pueblo. Si 
d e b e m o s deci r q u e en esto moter io d e Justicio y Poz, el t e m o d e lo 
prescripción, fue p o r c i o l m e n t e onol i zodo en un outo d e segundo instoncio 
dent ro del r o d i c o d o 295Ó0 del 28 d e m o y o d e 2008, c o n p o n e n c i o del 
Honoroble Mogis t rodo AUGUSTO IBÁÑEZ GUZMÁN, c o n f o r m e ol criterio 
onterior, lo moyorío d e los c o n d u c t o s se hubiesen d a d o por prescripción, 
pero no obs tonte y h o c i e n d o un resumen d e esto decisión d e segundo 
instoncio, los personos q u e se presenten en condic iones d e elegibi l idod 
c o n vococión d e v e r d o d y reconcilioción, tócitomente estón renunc iondo 
o lo prescripción d e lo occión pena l , por lo tonto este Ministerio Público, no 
vo o p regonor q u e el del i to d e rebelión se encuent ro prescrito. 

El segundo p u n t o t iene q u e ver c o n lo ocumuloción jurídico d e peños, es 
re loc ionodo c o n lo p e n o occesor io , no en tendemos p o r q u e lo moyorío d e 
los delitos tuvieron su ejecución en v igencio d e lo Ley 599 d e 2000, y se le 
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haya r e b a j a d o , hoy uno p e n o d e Homicidio en Persona Protegida q u e fue 
a c u m u l a d a y t iene uno sanción por e n c i m a d e los diez años, no obstante 
la Honorable Sala, d e c i d e cast igar c o n cuat roc ientos o c h e n t a (480) meses 
d e prisión, en tendemos q u e es lo p e n o móximo, q u e no o p e r a n los 
incrementos del artículo 14 d e lo Ley 890 del año 2004, no obstante si 
debemos deci r q u e han d e b i d o apl icar los móximos en lo q u e t iene q u e 
ver c o n lo p e n o accesor io d e inhabilitación para el e jercicio d e derechos y 
funciones públicas, d a d o o q u e lo mayoría d e los delitos comet idos por el 
aquí postu lado, lo fueron en v igencia d e la Ley 599 del año 2000. En 
conclusión poro este Ministerio Público se solicita a la Honorable Sala d e 
Casación Penal d e la Corte Suprema d e Justicia, q u e se precise primero 
que el c a r g o del del i to d e rebelión lo p e n o q u e se a c u m u l o , es la q u e se 
trata el artículo 467 d e lo Ley 599 d e 2000 y en segundo lugar, q u e la p e n a 
accesor ia, la ordinaria sea la d e veinte (20) años, c o n t e m p l a d a en la 
legislación. En estos términos, este Ministerio Público de jo sustentado el 
recurso d e apelación" 

00:12:54 Se c o n c e d e el uso d e lo pa labra a la d o c t o r a MARÍA FERNANDA 
OSSA LÓPEZ, defensora d e conf ianza del posfu lado, qu ien a r g u m e n t a su 
recurso, bosóndose en cuat ro aspectos fundamenta les en el presente 
caso, así: 1. El reconoc im iento d e of icio d e los ci rcunsfoncios d e mayor 
punibi l idad q u e no fueron formuladas por lo Fiscalía, para q u e no se 
t e n g a n en c u e n t a en la tasación d e la p e n a . 2. Q u e se a n a l i c e para Fredi 
Alonso Pulgarín Gavir ia, la p roporc iona l idad d e la p e n a al ternat iva, no sólo 
desde lo cual i tat ivo, sino d e lo cuant i tat ivo y así se ap l ique una p e n a mós 
ben igna a la d e los o c h o (8) años d e prisión. 3. Lo i d o n e i d a d y la 
neces idad d e la p e n a d a d o el gran t rabajo q u e ha real izado el postu lado, 
desde lo Córcel en los o c h o (8) años q u e llevo p u r g a n d o p e n o , y así, esto 
p u e d o incidir en el facto r d e lo c a n t i d a d d e la p e n a impuesta por lo 
Magistratura. 4. La gran contribución o lo v e r d a d individual y co lect i va a la 
C o m u n a 13, esto a t e n d i e n d o o q u e es el único postu lado o lo Ley d e 
Justicia y Paz, d e ese grupo a r m a d o y q u e según la jur isprudencia d e la 
Alta Corporación, d e b e ser ten ido en c u e n t a , t a n t o po ro ser m e r e c e d o r d e 
lo o l temot iv idad, c o m o para la dosificación d e la p e n a , y, así mismo, se le 
p u e d o redosif icar la misma e imponer una mós b e n i g n a . La Defensa 
solicita muy respetuosamente d e la Honorable Corte Suprema d e Justicia, 
a t e n d i e n d o o su ampl io c o n o c i m i e n t o y o su justo criterio se evalué el 
presente caso, o la luz d e los fundamentos anter io rmente enunc iados y d e 
ser tenidos en c u e n t a , sería d e gran alivio poro reducir lo p e n o del 
sentenc iado q u e ya se encuent ra listo poro integrarse a la s o c i e d a d . 
(Escucharaudio)^«-^-'^-^'^f^'^— V e o Á'^z7''^0^ 

01:27:14 Se c o n c e d e el uso d e la pa labra al postu lado FREDI ALONSO 
PULGARÍN GAVIRIA, qu ien expone sus argumentos pora su respectiva 
defensa mater ia l , así: 
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" Me gustaría ape la r por varios razones, pr imero por razón d e ser, segundo 
por los palabras, c a r c a j a d a s hechas por el Fiscal q u e tuvo q u e ver c o n mi 
c a p t u r o , q u e m e iba a dejar s indicado veinte (20) años, y a los veinte (20) 
años m e iba a c o n d e n a r , tercero, por lo muy bien exp l icado q u e ante esta 
Sala, d e la historia d e la C o m u n a 13, d o n d e yo nocí, en c u a n t o o q u e no 
había fuerza pública y había un a b a n d o n o fofo l por por te del Estado, 
entonces por eso cons idero q u e las acc iones comet idas por mí, fueron 
altruistas, por c u a n t o o q u e no había una fuerza pública, yo no me estoy 
just i f icando, pero no había otra opción. Yo, e n ' t o d o lo q u e t e n g o en este 
proceso q u e l levamos yo o n c e (11) años y m e d i o , he c o n t a d o c o n 
profesores del SENA, y g e n t e q u e nos ha a y u d a d o , gracias a Dios, así c o m o 
los personas q u e tenemos aquí, q u e t iene q u e ver c o n este proceso, 
entonces en c u a n t o a eso v e o lo justificación, v e o un hoyo, po rque si yo 
hubiera fen ido profesores del SENA, Pues no esfaríamos aquí, en todos estos 
problemas, y haciéndole todos estos gastos y no le hubiéramos causado 
tonto dolor o los personas, pero yo p ido perdón por estar envuelto en 
todos estos problemas, no justifica q u e yo les hoyo c a u s a d o tonto daño, 
perdón o todos las persona, todos me c o n o c e n y yo los c o n o z c o o ellos, 
nos cr iamos en el mismo barrio, y es perdón q u e les quiero pedir, y ojalo 
q u e todos tuviéramos profesores del SENA y no profesores d e lo guerrilla. 
Muchas grac ias " . 

01:31:29 La Magi s t rado, corre traslado a los no recurrentes, por ello s^ola el 
uso d e lo pob la ra a la Fiscalía, quien tex tua lmente señala: 

" C o n respecto a lo concesión del benef ic io d e lo p e n o al fernot ivo, lo 
Fiscalía en los froslodos correspondienfes a lo formulación d e cargos, 
inc idente d e reparación integral y del artículo 447 del Código 
Procedimiento Penal, expuso la neces idad d e q u e se profiriera una 
sentencia d e carócter c o n d e n a t o r i o y cuyo m o n t o debió o partir d e la 
p e n a móximo es tab lec ida en c a d a uno d e los hechos o conductas 
legal izadas, c o n respecto o lo concesión d e lo p e n a al ternat iva. La Fiscalía 
igua lmente consideró q u e el postu lado PULGARÍN GAVIRIA, había 
c u m p l i d o c o n los requisitos previstos en el artículo 11 d e la ley 975 d e 2005, 
ademós d e haber b r i n d a d o lo colaboración necesar ia en procura del 
esclarecimiento d e los hechos comet idos por los C o m a n d o s Armados del 
Pueblo CAP, del mismo m o d o y ten iendo en c u e n t a la g r a v e d a d y c a l i d a d 
d e los cargos e levados , infracciones al DIH, graves violaciones o los 
Derechos Humanos y delitos d e Lesa H u m a n i d a d , la p e n a alternat iva se 
pidió q u e se fijaró por e n c i m a d e los c i n c o (5) años d e prisión. En esto 
o p o r t u n i d a d y s iendo congruentes c o n lo q u e se había expuesto y 
sol icitado, lo Fiscalía no t iene a r g u m e n t o q u e exponer f rente o lo decisión 
t o m a d o por la Magist ratura, en c u a n t o profirió sentencia c o n d e n a t o r i a d e 
c u a r e n t a (40) años, móximo permit ida, y concedió la alternat iva d e 
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imputar la p e n a pr incipal privativa d e la l ibertad en un termino d e ocFio (8) 
años d e prisión, por e n c i m a d e los c i n c o años sol icitados, o b v i a m e n t e para 
fijar los extremos en lo sentencia y establecer la p e n a al ternat iva, se 
tuvieron en c u e n t a los criterios y reglas previstas, en el código pena l , entre 
ellas, las circunstancias d e menor y mayor pun ib i l idad, d escritas en los 
artículos 55 y 58 del código pena l , las cuales c o m o se expresa en la 
sentencia sirvieron d e barrero d e contención para limitar las 
d iscrecional idad judic ia l . En e f e c t o en lo sentencia se l levaron en c o n t r a 
del postu lado FREDI ALONSO, dos circunstancias genéricas d e agravación 
del artículo 58 del Código Penal, numeral 5 "Ejecutar la conducta 
mediante acuitamiento o utilización de capuctias" y, numeral 10 "Haber 
actuado con participación criminal" ambas o b v i a m e n t e fueron tenidas en 
c u e n t a para fijar la punib i l idad por c o d o uno d e los hocinos legalizados y 
f inolmenfe lo p e n a q u e debía imponérsele al posfu lado. 

El suscrifo Fiscal 68, en la aud ienc ia c o n c e n f r a d a , sesión de l martes 18 d e 
m a y o d e 201 ó, a p o y a d o en jur isprudencia d e la Corte Suprema d e 
Justicia, adu jo c o m o criterio poro retirar la c i rcunstancia décima d e 
agravación d e los cargos e fectuados , en resultar jurídicamente inviable 
deduc i r en cont ra del postu lado el haber o b r a d o en coparticipación 
criminal, c u a n d o od ic iono lmente se le es taba i m p u t a n d o el c a r g o d e 
Rebelión, en e f e c t o lo c i rcunstancia en mención se encuent ra es tab lec ida 
en el numeral 10° del artículo 58 en los siguientes términos "Son 
circunstancias de mayor punibilidad, siempre que no tiayan sido previstas 
de otra manera obrar en coparticipación criminal" o ju icio d e lo Fiscalía, el 
h e c h o d e haberse i m p u t a d o el del i to d e Rebelión, i m p l i c a d a d e suyo, q u e 
el postu lado dest inatar io d e lo mismo, no se le podría derivar por c o d o 
uno d e ios hechos legalizados, va lga decir Homicidios, ios circunstancias 
d e haber o b r a d o en coparticipación criminal, en la sentencia se explicó 
pógina 288, q u e el fenómeno d e lo coparficipación criminal presupone 
i n d u d a b l e m e n t e la realización con junta de l punib le, y, por ello, 
c o m p r e n d e lo intervención d e autor o coautor , ca l idades estas q u e le han 
sido o responder en estos hechos, al aquí postu lado. 

En términos concretos , al postu lado PULGARÍN GAVIRIA, se le formularon 
cargos por un del i fo d e sujeto act ivo plural, es deci r el d e Rebelión, q u e en 
sentido literal y d e a c u e r d o al artículo 467 o 121 del Decreto 100 d e 1980, 
es pluriofensivo en lo m e d i d a d e q u e no p u e d e ser c o m e t i d o por un solo 
individuo, sino necesar iamente por un grupo d e personas, (Rad. 34482. 
C.S.J. Nov. 2 4 d e 2 0 1 0 ) . 

Reiteramos en esto o p o r t u n i d a d , q u e al haber ten ido en c u e n t a la 
sentencia para e f e c t o d e graduación d e la p e n a , la c i rcunstancia d e 
mayor pun ib i l idad, descritas en el numeral 10 artículo 58, va en contravía 
del principio del " n o n bis in ídem", en lo m e d i d a q u e igua lmente se le ha 
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h e c h o c a r g o y s a n c i o n a d o por un del ito d e Rebelión en concurso, el cual 
se material iza a partir de l h e c h o q u e P U L G A R Í N G A V I R I A , hizo por te d e un 
grupo organ i zado al m a r g e n d e la Ley, a cuyos miembros se les atr ibuye la 
comisión d e una plura l idad d e delitos, incluidos los q u e fueron mater ia d e 
la presente sentencia c o n d e n a t o r i a . 

En conclusión paro lo Fiscalía, s iendo el del i to d e Rebelión d e sujeto act ivo 
prural, lo coparticipación criminal h a c e par te integral d e su descripción 
típica, d e d o n d e surge c o m o consecuenc ia la imposibi l idad en caso d e 
concurso, q u e o su vez, se impute la c i rcunstancia d e mayor punibi l idad 
descrita en el numeral 10° de l artículo 58. 

Finalmente en c u a n t o o los c i rcunstancia d e mayor pun ib i l idad, descrita en 
el numeral 5°, artículo 58, estó rea lmente no fue o b j e t o d e la formulación 
d e cargos . " 

Iguo lmenfe señores Mogisfrodos, permífoseme h a c e r alusión d e algunos 
punfos aportes d e la sentencia, en el sentido d e q u e involucran d e manera 
d i recta a la Fiscalía Genera l d e la Nación, en la presentación, y en lo 
re lac ionado en lo aclaración d e voto del Magis t rado J U A N G U I L L E R M O 

CÁRDENAS G Ó M E Z , en c u a n t o o lo c i to q u e se hizo en la sentencia, en la 
pógina 68, a p a r t a d o 3, c u a n d o se dijo "que d e acuerdo de ¡as 
declaraciones citadas en la audiencia, la Universidad de Antioquia, fue 
punto estratégico de instrucción de ideología revolucionaria, algunos de 
sus miembros estaban presentes en marchas, en concentraciones de los 
movimientos estudiantiles, constituyéndose como brazo político y 
académico de la organización." Lo h a g o en virtud d e q u e ese porógrofo 
estó entre comil las y m e obl iga, pues, o b v i a m e n t e a la Fiscalía hacer una 
precisión en torno a eso situación. Dentro d e lo exposición q u e hizo el 
suscrito en los diferentes sesiones d e a u d i e n c i a c o n c e n t r a d a , se hizo 
referencia a la Universidad d e Ant ioquia, y p a r a ello se hicieron los 
respectivas citas d e la fuente , veamos so lamente algunas d e ellas "Tema 
ideología d e los CAP. Testimonio d e J O S E D I E L G O N Z Á L E Z JIME'NEZ , olios 
"Robocoop" q u e consta en entrevista d e policía judic ia l , real izada el 14 d e 
enero d e 2015, en el informe 55514, entre comil las "Dentro de la 
organización habían unos sicólogos que nos decían que tenemos que 
tratar bien a la comunidad, porque pues, hoy teníamos las armas, pero 
mañana no se sabía, y había que tener a la sociedad del lado de nosotros, 
estos señores eran de la Universidad de Antioquia, nos daban referencia de 
cómo tratar a la sociedad y nos decían que si tratamos mal a la gente, la 
misma gente, lo entregaba, nosotros le colaborábamos mucho a lo 
comunidad, nosotros hicimos unos festivales para estar en comunidad. 
Escuché al Trabajo Popular Obrero y al Frente Estudiantil Revolucionario 
que era de las Universidades, y tenían propaganda que decían lo mismo, 
estos fueron como otras disidencias del ELN, o urbanos, estos dos nombres. 
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Trabajo Popular Obrero y Frente Estudiantil Revolucionario, los escuché en 
el 2.000, como proyecto de frente urbano, eso escuché para la marcha del 
1 de mayo de ese año. En el t e m a d e estructura d e las CAP, el testigo 
JOHN MARIO ZAPATA, señaló que f u n c i o n a b a n en la Universidad d e 
Ant ioquia, Piabiendo c o n o c i d o o uno d e sus promotores c o m o "LUIGI", o el 
"Astuto", un estudiante d e mecónica automotr iz po ro lo época, 
igualmente señaló a alias, "Edu", alias, "Gemelo " o "Frenillo", quienes 
estaban l igados o lo Universidad d e Ant ioquia. 

En la indagator ia d e MARION ANDRÉS CASTAÑEDA HIGUITA, del 10 d e 
octubre d e 2002, dent ro del proceso 569530, q u e consta en la c a r p e t a 23, 
en la i m a g e n 3118, d i c e él "Dentro de los barrios hay unos grupos 
nombrados comandos de choque, que están formados por mandos 
militares de cada barrio a área, tanto en la Comuna 13, como en la 
Comuna 7, a nivel urbano, a nivel operativo, tiene un comando urbano que 
está integrado por dos (2) hombres, de los mejores, con capacidad militar, 
y de algunas mujeres encargadas de labores de inteligencia y distracción 
de sus integrantes, refiere a alias "La Mona", "Sandra" "El Médico", "Raúl", 
"Ernesto", "Cristina" y "Nicolás" y la mujer de este ultimo de alias "La 
Negra", y dice, estos individuos tiene fácil acceso a la Universidad de 
Antioquia, y Universidad Nacional, casi todos son estudiantes de estas 
Universidades. En la Fuerzo estudiantil revolucionaria, dice este mismo 
testigo, así mismo, poseen otra estructura que es el frente estudiantil 
revolucionario, conocido como FER, las cuales tiene incidencia en ¡a 
Universidad de Antioquia, en el Pascual Bravo y en el Liceo Antioqueño, 
entre sus acciones destaca, la quema de buses, del transporte Bellanita, 
de Bello y otros carros a las afueras de la Universidad de Antioquia, 
participan en marchas, mítmes internos y externos de la Universidad, de la 
labor principal estudiantil, es reclutar potenciales militantes. Del trabajo 
obrero finalmente dice "otra de las estructuras es el trabajo obrero, el cual 
una de las actividades es el apoyo de algunos sindicatos, los encargados 
de esta labor, son gente de Ig universidad y de los cuales tengo referencia 
de alias "Nicolás", a su mujgr a alias "La Negra" y un hermano de él, que 
es Director de la Escuela la Divisa". Y f inalmente el testigo DARÍO ANTONIO 
LÓPEZ COSME, también todos estos testigos c i tados en los audiencias , dijo 
en su versión "Los CAP, fueron más de doscientos hombres, y por eso 
debían tener un estatuto, era gente preparada, los líderes eran de la 
Universidad de Antioquia. Y el postulado JOSÉ LUIS MEJÍA RAMÍREZ, Y 
GILDARDO ENRIQUE GIRALDO QUINTERO, del ELN, dicen que los CAP, 
hacían trabajo político en la Universidad de Antioquia." 

Esto s implemente po ro dejar cons tanc ia , d e la existencia d e algunas citas 
textuales, dent ro d e la presentación d e la Fiscalía, sobre el t e m o d e lo 
Universidad d e Ant ioqu ia . 
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En el caso del Homicidio no legalizdclo, quie||f manifestar q u e la~ Fiscalía 
está d e a c u e r d o por esto situación q u e decantó la sentencia, en la 
m e d i d a q u e si b ien es cierto el postu lado PULGARÍN GAVIRIA, en la versión 
del 7 d e m a y o d e 2013, lo confesó y lo ocepfó c o m o Fioberlo c o m e t i d o , en 
eso o p o r t u n i d a d la defensa se pronunció q u e o c e p f a b a la parficipación, 
o b v i a m e n t e en estos momentos lo sentencia c o n t i e n e un onólisis muy 
c o n c r e t o , sobre el caso d e su aceptación, al concluirse q u e e f e c t i v a m e n t e 
no existe p r u e b a , en torno o q u e el postu lado, hubiese desarrol lado algún 
t ipo d e c o n d u c t a d e c o n t e n i d o antijurídico, en c a m i n a d o s a segar la v ida 
d e la señora GIL LÓPEZ, en e f e c t o el solo h e c h o d e haber ido el postulado 
a buscar a GLORIA, c o n intención d e asesinarlo, a n t e los ojos d e los 
víctimas y d e cualquier persona del común, const i tuye un a c t o 
reprochab le , sin e m b a r g o , en términos d e lo teoría del del i to, es ev idente 
q u e d i c h o acción no alcanzó a mutar, o convertirse en un h e c h o típico d e 
Homicidio ni aún en la m o d a l i d a d t e n t a d a . A la par, el reconoc im iento que 
se hizo o las víctimas d e . la señora GLORIA, la Fiscalía considera que 
e f e c t i v a m e n t e , c o n el a p o y o d e lo jur isprudencia d e la Corte que lo 
sentencia c i ta , los familiares d e la señora GLORIA ESTELLA GIL, a e f e c f o d e 
la reparación c o m o vícfimas del g rupo organ izado al m a r g e n d e la Ley, 
C o m a n d o s Armados de l pueb lo , CAP, q u e lo h o c e la sentencia, en c u a n t o 
o lo decisión d e reparación respecto d e los dos (2) hijos, , si bien es cierto 
que en pr incipio podría considerarse sin sustento jurídico, en lo m e d i d a d e 
que el h e c h o vict imizante, va lga deci r el Homicidio, o eventuo lmente el 
desp lazamiento no fue legal izado, lo Fiscalía encuent ra ad ic iona l a las 
razones expuestas en la sentencia, q u e este reconoc im iento es 
p r o c e d e n t e en vi r tud, o q u e lo no refrendación del c a r g o , lo fue por uno 
causal d e carócfer objet ivo, e x a c t a m e n t e por no haberse e n c o n t r a d o 
p rueba, perdón subjetivo, al no haberse e n c o n t r a d o p r u e b a , en torno o lo 
responsabi l idad de l postu lado. Esto c i rcunstancia t iene m u c h o mós 
impor tanc ia en el asunto, pues resulta claro, q u e en aquel los eventos en 
d o n d e lo no legalización, proviene d e una causal ob jet iva, c o m o sería el 
caso d e no h a b e r existido el h e c h o , no habría d u d a q u e resulta imposible 
entrar a r e c o n o c e r víctimas o a disponer uno reparación, ten iendo c o m o 
f u n d a m e n t o fóctico, a lgo q u e no existió o no se dio en el m u n d o exterior, 
situación di ferente se presenta en este caso, en d o n d e el h e c h o existió, 
pues estó p e r f e c t a m e n t e c o m p r o b a d o q u e GLORIA ESTELLA GIL LÓPEZ, 
murió c o m o c o n s e c u e n c i a d e los disparos d e a r m o d e f u e g o e jecutados 
por JOSEDIEL JIMÉNEZ, olios "Robocoop" ex integrante d e los Comandos 
Armados del Pueblo, CAP, g rupo al margen d e la Ley, de l cua l para la 
f e c h a d e los hechos, igua lmente hacía par te el hoy postu lado PULGARÍN 
GAVIRIA. En este sent ido el postu lado en di l igencia d e versión y en 
aud ienc ia a n t e esta Sala, se refirió d e manera ampl ia y d e f a l l a d o al caso, 
d a n d o ilusfroción sobre el móvil q u e llevó a la dirección d e los Comandos 
Armados del Pueblo, o ordenar el asesinafo d e la señora GLORIA ESTELLA 
GIL LÓPEZ, y e spec ia lmente rat i f icando q u e la' ejecución f inalmente se dio. 
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por porte d e los integrantes d e los CAP, y q u e en lo mismo t o m o por te 
alias, "Robocoop". De esta manera al ordenarse la reparación judicial d e 
la famil ia d e la señora GLORIA ESTELLA GIL LÓPEZ, sus hijas DIANA 
MARGARITA GIL y ESTEFANÍA GIL, el criterio del suscrito no se estó h a c i e n d o 
otro coso q u e r e c o n o c e r q u e e f e c t i v a m e n t e , estas fueron víctimas por 
porte d e un grupo organ izado al margen d e la Ley, de l cua l hizo por te el 
hoy postu lado PULGARÍN GAVIRIA, y q u e en aplicación a lo dispuesto en el 
artículo 5° d e lo Ley 975 d e 2005, m o d i f i c a d o por el artículo 2 d e lo Ley 1592 
del 2012, t ienen d e r e c h o hacer lo , "Con independencia que se identifique, 
procese o condene ai autor de la conducta punible". Lo anterior en 
o o n c o r d o n c i a c o n el artículo 3° d e lo Ley 1448 d e 2012, en d o n d e se 
señalo "La condición de víctima se adquiere con independencia, de que 
se individualice, aprenda, procese o condene al autor de la conducta 
punible y de la relación familiar que pueda existir, entre el autor y la 
víctima", f ina lmente resulta lógico q u e quien repare en este proceso 
c o n c r e t o , no lo seo el postu lado PULGARÍN GAVIRIA, sino o través del 
Fondo d e Reparación d e Víctimas d e la Unidad d e Atención y Reparación 
Integral d e Víctimas, tal c o m o lo dispuso lo sentencia. 

En estos términos señores Magistrados les corro el t ras lado c o n c e d i d o . 
Muchas g r a c i a " 

01:50:40 C o m o por te no recurrente, se c o n c e d e el uso d e lo p a l a b r a , a la 
d o c t o r a SANDRA MILENA ARIAS HOYOS, a p o d e r a d a d e víctimas, quien 
manif iesta: 

" A p r o v e c h o lo o p o r t u n i d a d para pronunciarme c o n respecto o los puntos 
presentados por la Defensa, en la q u e t iene q u e ver c o n el recurso d e 
apelación, cont ra la sentencia profer ida por esfo Salo. 

Señores Honorables Magistrados d e lo Corte Suprema d e Justicia, he d e 
manifestar q u e estoy c o m p l e t a m e n t e canfo rme c a n t o d o el c o n t e n i d o d e 
lo sentencia profer ida por la Sala del Tribunal, en todos los aspectos q u e 
t iene q u e ver c o n lo v e r d a d , justicia y reparación en lo q u e t iene q u e ver 
en el t e m o d e las víctimas, pero c o n respecto o los puntos concretos q u e 
hizo mención lo defensa, he d e manifesfar lo siguienfe: C o n respecto o lo 
mayor punib i l idad, o las circunstancias d e mayor pun ib i l idad, a la q u e hizo 
mención lo defensa, cons idera esfa representanfe judicial d e vícfimas, q u e 
no se p u e d e n traer a colación esas p lanteamientas presentados d e q u e 
hoy uno falto d e c o n g r u e n c i a , po rque si bien es c ierto, se tipificó el del i fo y 
se legalizó el del i fo d e Rebelión, también se hicieron c o m o o título 
autónomo, los delitos d e Homicidio en Persona Protegida, esta 
representante cons idera q u e estos dos delitos son c o m p l e t a m e n t e 
autónomos, por lo ton to , m e aportaría en el sentido d e q u e , por el sólo 
hecho d e ser un del i to d e Rebelión, acogería esa c i rcunstancia d e mayor 
punibi l idad, c o m o se ap l icaron ahora en la sentencia d e pr imera instancia, 
y así lo d i c e el mismo código pena l , po rque si al considerar el del ito d e 
Rebelión, c o m o t o d o lo q u e t iene que ver c o n armarse en cont ra d e la 
segur idad del Estado, eso amer i ta so lamente para esa f ina l idad y ese es el 
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T 7 objet ivo y t iene un titulo a p o r t e , d o n d e e t e ^ i v a m e n t e estos grupos se 

a rman es para p o d e r aportarse d e t o d o lo q u e t iene q u e ver c o n los 
Instituciones de l Estado, ello no se ap l ico para esos Homicidios d e Persona 
Protegida, d o n d e se vulneraron DerecPios Humanos y graves violaciones 
del DerecPio Internacional Humanitar io, y en esos cosos específicamente 
d o n d e se aplicó esas circunstancias d e .mayor punib i l idad, d o n d e 
e f e c t i v a m e n t e se evidenció las causales, no so lamente la 5° y la 10° , pues 
serón en esas s ituaciones, d o n d e se d e b e n apl icar esas circunstancias, no 
so lamente p a r a p o d e r legalizar un principio d e l e g a l i d a d , y así lo hemos 
visto en lo sentencia, d o n d e se h o c e alusión d e q u e el contro l d e 
fo rma l idad y mate r ia l idad q u e d e b e hacer la Sala, es prec i samente eso, 
visualizar e f e c t i v a m e n t e cuales son los cargos q u e se d e b e n legalizar, 
i n d e p e n d i e n t e m e n t e d e q u e exista o no, c o m o lo h o c e mención lo 
defensa, d e q u e la Fiscalía no lo haya fo rmu lado, pero si lo formuló, 
s implemenfe q u e lo dejó o lo expeofot iva o al criterio d e lo mismo Sala d e 
primera instancia y fue i m p u t a d o in ic io lmente por lo mismo Fiscalía, y lo 
trajo en lo formulación d e cargos, entonces o través d e ese contro l d e 
fo rma l idad y mate r ia l idad q u e t iene la Sala, pues y t e n i e n d o en c u e n t a ese 
relato fóctico, d e los circunstancias en q u e ocurr ieron los hechos, d o n d e se 
p u d o ev idenc iar d e q u e existían circunstancias mayor pun ib i l idad, pues así 
se ev idenc ia ron en lo sentencia y por eso c o m p a r t o en c o d o uno d e los 
p lanteamientos d a d o s por la Sala y por las razones q u e he mani festado, 
por ello no podríamos ovalar entonces , q u e por el solo h e c h o d e armarse 
c o m o grupo poro p o d e r ser cons iderados al m a r g e n d e la Ley, permita 
entonces q u e por el solo h e c h o d e ser un del i to d e Rebelión, pues 
entonces no se aplicarían esas circunstancias d e mayor punib i l idad, es un 
d e r e c h o también q u e aquí en estas instancias p o d a m o s ev idenciar esas 
circunstancias en c a d a uno d e los hechos, c o m o lo hizo lo Solo en lo 
sentencia. 

Ahora b ien, c o n respecto al otro punto d e lo p e n a al ternat iva, diría q u e 
c o m p a r t o t o d o los fundamentos q u e d i c e lo defensa en los criferios que 
h o c e mención, d e cómo se d e b e d e plasmar la p e n a al fernat iva, pero 
poro el coso especi f ico q u e nos a v o c o q u e es p rec i samente el t e m a d e los 
CAP, d e los C o m a n d o s Armados del Pueblo, de l q u e el postu lado FREDI 
G U A R Í N , hizo po r te in tegrante d e ese grupo, he d e manifestar qué c o m o 
requisito po ro p o d e r estar en el proceso d e Justicia y Paz, y p o d e r a c c e d e r 
a la p e n a al ternat iva, es c o n t a r la v e r d a d c o m o lo hizo el postu lado aquí 
presente, y si b ien es cierto ha cont r ibu ido o lo v e r d a d , y p u d o esclarecer 
todos esos hechos, q u e en su m o m e n t o estuvieron d igamos sesgados por 
lo justicia, p o r q u e no se tuvo c o n o c i m i e n t o d e t o d o lo q u e aconteció y 
t o d o lo q u e sufrieron las vícfimas en la c o m u n a 13, y q u e la podemos ver 
aquí en estas instancias judiciales en Justicia y Paz, q u e ha cont r ibu ido c o n 
la v e r d a d , q u e ha p e d i d o perdón, eso no p o d e m o s aportarnos d e que 
fueron comet idos por un grupo urbano, q u e c o m o lo hemos mani fes tado 
desde el inicio y así quedó p lasmado en la sentencia, es un caso diferente 
o los otros grupos a rmados , entonces no podríamos entrar a equiparar o 
p o d e m o s d igamos endi lgar las mismas características, q u e se dieron en lo 
sentencia de l ERG, p o r q u e consideraría q u e este es un g rupo diferente, no 
fue un g rupo a r m a d o al m a r g e n d e la Ley, d i ferente a los q u e se venían 
p l a n t e a n d o , sino q u e fue o nivel u rbano, ello q u e impl ica, q u e para la 
misma_ c o m u n i d a d , el h e c h o fue m u c h o mas atroz, q u e causó mayor 
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lesividad, y a eso súmele q u e e f e c t i v a m e n t e la misma conf ianza, reprocine 
d e la misma s o c i e d a d por ser un miembro d e lo mismo c o m u n i d a d , eso 
causó, agravó aún mós, la situación q u e se presentaba al interior d e la 
C o m u n a 13, entonces , en esas circunstancias, no podríamos deci r q u e se 
d e b e apl icar los mismos criterios d e la sentencia del ERG, si bien es cierto se 
apl icaron ciertos criterios en esta sentencia, y así q u e d o p lasmado en lo 
mismo sentencia d a d a por lo Solo, se p u d o ev idenc iar q u e e f e c t i v a m e n t e 
se ha cont r ibu ido o lo v e r d a d , pero esos hechos son violotorios d e 
Derechos Humanos, y crímenes d e Lesa H u m a n i d a d , y Crímenes d e 
Guerra, no p o d e m o s afirmar q u e por el h e c h o d e q u e él se este 
resoclal lzando, q u e ha h e c h o par te d e un proceso d e resocialización, eso 
seo motivo para q u e se le descuente d e la p e n a al ternat iva, y por eso seo 
beneficiar io d e uno p e n o menor, po rque prec i samente esa f ina l idad, d e la 
resocialización es para obtener lo p e n o al ternat ivo, p o r q u e si b ien es cierto 
lo Solo, al m o m e n t o d e p o d e r tasar las penas y los punitivos, tuvo q u e 
haber ten ido en c u e n t a q u e el postu lado, a p o r t e d e contr ibuir c o n lo 
v e r d a d , también fue m e r e c e d o r d e uno p e n o al ternat iva c o n respecto o 
lo resocialización, c o m o lo pudieron acredi tar , en esa misma a u d i e n c i a , y 
c o n respecto o q u e se a r g u m e n t o oon el artículo 447, pues consideraría 
que todos esos fundamentos , servirían para el Juez d e Ejecución d e Penas, 
porque si bien es cierto, lo defensa d ice q u e la Ley d e Jusficia y Paz, no 
trae subrogados, pues yo diría q u e sí, in ic io lmente se t iene la sustitución d e 
la m e d i d a , c u a n d o no ha ten ido uno sentencia, en este caso q u e yo estó 
recurr ida, pues si c u m p l e c u m p l e c o n los requisitos q u e c o n t e m p l a el 
artículo 18A d e lo ley 975, pues seró m e r e c e d o r d e lo sustitución d e lo 
p e n o , y también t rae otros criterios q u e f a v o r e c e n al posfu lado por el solo 
hecho d e lo resocialización y por el h e c h o d e p o d e r fener otros beneficios, 
c o m o lo es lo suspensión d e lo ejecución d e lo p e n o , eso, hasta antes d e 
que salga una sentencia y p u e d a tener d e r e c h o o uno p e n o c u m p l i d a , 
pero entonces no podríamos deci r q u e paro este coso c o n c r e t o , al 
postulado no se le tuvo en c u e n t a esos criterios, si se les tuvieron en c u e n t a , 
pero consideraría q u e las circunstancias especif icas d e la c o m u n a 13, son 
diferentes y así lo dijo lo mismo defensa, po rque sin el postu lado no se 
hubiera p o d i d o descubrir todos esas cosas q u e ocurr ieron en lo C o m u n a 
13, pero prec i samente por esos mismas circunstancias, m e r e c e n un mayor 
reproche y así la vimos en el inc idente d e reparación, las mismas víctimas 
asombradas por los hechos comet idos d e uno persona c o n lo q u e ha 
tenido fami l iar idad, c o n lo q u e ha fen ido cierta relación no solo d e 
amistad sino d e otros tipos d e lazos afect ivos, eso c o n respecto o lo p e n o 
alternat ivo. 

Ahora me he d e pronunciar , también c o n respecto al sa lvamento d e voto 
que ha d a d o el Magis t rado d e lo Solo d e primera instancia, d o c t o r JUAN 
GUILLERMO, y así lo ha mani fes tado lo mismo Fiscalía, en principio estoy 
c o m p l a c i d a c o n los argumentos dados por la Sala, c o n respecto al t e m a 
d e reconocer le la c a l i d a d d e víctima y t o d o lo q u e t iene q u e ver c o n lo 
reparación integral a las víctimas en el caso d e GLORIA ESTELLA GIL, 
porque c o m o aquí n inguno apeló esa ci rcunstancia, si d e b o pronunc iarme 
que todos aquí lo hemos mani fes tado nos apor tamos d e ese sa lvamento 
d e voto, específicamente en lo q u e t iene q u e ver c o n no reparar le a la 
víotima, c o m o lo manif iesta el Magist rado, JUAN GUILLERMO, por el h e c h o 
d e no haber uno responsabi l idad, creo q u e estamos en un proceso d e 
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Justicia y Paz, d i fe rente a una Justicia Penal C lp inar ia , d o n d e si exige uno 
responsabi l idad individual y para tener una responsabi l idad individual, pues 
ser ob je to d e uno reparación, estamos en uno justicia transicional, d o n d e 
los fines son diferenfes, y los fines son lo v e r d a d , la jusficia y reparación, y 
esfas víctimas q u e el Magis t rado manif iesta q u e no d e b e n d e ser 
reparados , si fueron reconoc idas por lo Solo, en eso ava lo y c o m p a r t o 
t o t a l m e n t e los p lanteamientos dados dent ro del c o n t e n i d o d e lo 
sentencia, c u a n d o manif iesta q u e e f e c t i v a m e n t e se p u d o demostrar ese 
nexo causal , y todos lo vimos, y vimos c o m o el mismo postu lado se refirió o 
las víctimas en a u d i e n c i a d e inc idente d e reparación, si b ien él no cometió 
d i r e c t a m e n t e esos Inechos, también tuvo lo intención d e haberlos 
comet idos , pero lo q u e poso es q u e ese día no le t o c o , pero 
e f e c t i v a m e n t e se p u d o demostrar q u e fue el g rupo a r m a d o organizado al 
margen d e la Ley, qu ien cometió esos hechos ton desastrosos poro esto 
famil ia, y la Sala reconoció, en eso ova lo c o m p l e f o m e n t e y m e opor fo d e 
q u e exijo una responsabi l idad individual, ya el Fiscal fue muy claro en 
manifestar q u e no so lamente la ley d e Justicia y Paz, lo t rae 
específicamente en sus artículos, antes en la ley 975, en el artículo 42, que 
luego fue d e r o g a d o por el artículo 41 d e lo Ley 1592, pero eso porte 
siempre fue c o n s a g r a d a y así lo he mani fes tado, i n d e p e n d i e n t e m e n t e d e 
se a p r e n d o o responsabi l ice a un miembro del g rupo a r m a d o , y eso es 
lógico, p o r q u e e f e c t i v a m e n t e la Ley d e Justicia y Paz, lo q u e busco es 
desart icular esos grupos a rmados , es buscar c o m o se configuró, c o m o fue 
su formo d e financiación, y sabemos c o m o lo ha p r e d i c a d o la misma 
defensa, d e q u e si bien es cierto so lamente tenemos o un solo postu lado, 
prec i samente p a r a este g rupo a r m a d o , q u e es los C o m a n d o s Armados del 
Pueblo, y q u e existen otros responsables q u e no hicieron por te del proceso 
d e Justicia y Paz, eso no p u e d e ser ob je to d e c a r g o d e las víctimas d e 
demostrar el autor d e los hechos, los víctimas siempre r e c o n o c e n al autor 
c o m o al g rupo a r m a d o organizado, ósea a CAP, i n d e p e n d i e n t e m e n t e del 
los miembros q u e h a g a n par te d e la organización, ya la Sala, pues se 
compul saron las copias , p a r a q u e se inicien las invest igaciones por lo 
justicia ordinar ia, por todos esos hechos q u e q u e d a r o n por fuero d e 
Justicia y Paz, o q u e no han p o d i d o ser objetó d e investigación, y diría que 
el postu lado todaví a t iene q u e estar c o m p r o m e t i d o c o n este proceso, 
poro p o d e r seguir disf rutando d e esto p e n o al ternat iva, yo se q u e la p e n a 
móximo es d e c u a r e n t a (40) años, q u e es lo q u e exige lo Ley, o pesor d e 
todos esos crímenes ton atroces, pero sj p rec i samente si lo h o c e 
m e r e c e d o r d e eso p e n o alternat ivo es p o r q u e estó aquí, confesando lo 
v e r d a d , a y u d a n d o o reparar a las víctimas, y o b t e n i e n d o uno justicia. Con 
respecto o eso situación así son mis aprec iac iones . Muchas gracias. 

0 2 : 0 5 : 4 6 La Magi s t rado requiere al d o c t o r W I L S O N D E J E S Ú S M E S A C A S A S , 
en el sent ido, d e q u e si va hacer el uso d e la p a l a b r a , mani fes tando el 
representante judic ia l d e víctimas q u e no. 

0 2 : 0 6 : 1 5 Lo Solo c o n c e d e el recurso d e apelación ante la Sala d e 
Casación Penal d e la Honorable Corte Suprema d e Justicia, en el e f e c t o 
suspensivo, o r d e n a remitir d e manera inmed ia ta el proceso. 

0 2 : 0 6 : 3 3 Termina la a u d i e n c i a 
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