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SALA DE JUSTICIA Y PAZ - MAGISTRADO CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTÍAS 

ACTA 196 

Asunto Sustitución medida de aseguramiento de detención 
preventiva en establecimiento carcelario por una 
medida de aseguramiento no privativa de la libertad y 
suspensión condicional de la ejecución de las penas 
impuestas en la justicia ordinaria 

Radicado 11.001.60.00253.2008.83268 
Postulado Diego Alonso Hurtado Arango 
Fecha/Hora Martes, 15 de noviembre de 2016. 1:52 p.m. 
Solicitante La Defensa 

Para efectos de registro se verificó l a as istencia de las partes c 

interv in ientes , dejándose constanc ia de l a notificación deb ida 

s u r t i d a a cada u n o de ellos, quienes procedieron a s u m i n i s t r a r l a 

información necesaria pa ra s u identificación y localización. 

Defensor Jhon i e r Tello Palacios, jhonier08@gmai l . com; 

Postulado: Diego Alonso H u r t a d o Arango, C.C. 98 .542 .884 de 

Envigado - An t i oqu ia , rec lu ido en el Establec imiento Penitenciar io 

y Carcelario La Paz de Itagüi; F i s c a l Cua renta y Dos Delegada 

ante la Unidad Nacional Espec i a l i z ada de J u s t i c i a T r ans i c i ona l 

: M a r t h a N id ia Ca l indo Cómez, qu i en pa r t i c i pa por el s is tema de 

video conferencia desde l a c iudad de Bucaramanga , 

martha.galindo@fiscalia.gov,co; y, representante de víctimas: 

Raúl Ernesto Castro Hoyos, raulcastrocolonibia fa j l io tmaiLcom, 

adscr i to a l a Defensoría de l Pueblo Regional Ant i oqu ia . 

Seguidamente l a Mag i s t r a tu ra dejó las s iguientes constancias: 

Que se citó a l representante de l Min is te r i o Público y víctimas 

inde te rminadas , s i n que has ta el momento haya concur r ido y 

siendo facu l ta t i va s u asistencia se continuará con i a di l igencia; y , 

de i a situación jurídica de l i a postu lado y estado ac tua l de s u 

proceso. 



A continuación ei Magistrado concedió ei uso de i a pa labra a i 

bloque de i a defensa pa ra i a presentación y sustentación de i a 

petición, qu i en procedió de con formidad, a rgumentando que se 

c u m p l e n todos los requis i tos que prevé e l artículo 18A de i a Ley 

975 de 2005 , pa ra que a s u prohi jado se le s u s t i t u y a i a med ida de 

aseguramiento de detención prevent iva en establecimiento 

carcelario impues ta por l a Mag i s t r a tu ra por u n a med ida no 

pr iva t i va de i a l iber tad . E i Defensor corrió tras lado a las partes e 

interv in ientes de i a documentación que le sirvió de soporte a s u 

so l i c i tud (00:10:00 a 00:38:00) . 

La Mag i s t r a tu ra dejó constanc ia de haberse corr ido t ras lado a las 

partes e interv in ientes de i a documentación apor tada por el señor 

defensor que se incorporará a i a actuación y concedió e l uso de l a 

pa labra a l postu lado, qu i en manifestó estar de acuerdo con lo 

mani festado por s u Defensor (00:40:00). 

E i Despacho otorgó ei uso de l a pa labra a l ente Fiscal , qu i en luego 

de hacer referencia a i factor competencia y de anal izar cada u n o 

de ios requis i tos de carácter objetivo y subjet ivos exigidos por i a 

Ley, no se opone a i a petición elevada por i a defensa. Por s u par te 

ei representante de v i c t imas se acogió a ios p lanteamientos de i a 

señora Fiscal (00:40:00 a 00:56:00) . 

La Mag i s t r a tu ra revisó l a documentación que contiene l a 

información apor tada por i a defensa y ofreció mot ivadamente s u 

decisión, ind icando que se c u m p l e n a satisfacción los 

presupuestos de l a r t i cu lo 18A de i a Ley 975 de 2005 , i n t r oduc ido 

por ei artículo 19 de l a Ley 1592 de 2012 , por lo que sustituyó l a 

med ida de aseguramiento de detención prevent iva en 

establecimiento carcelario que impuso a D I E G O ALONSO 

HURTADO ARANGO, por u n a med ida de aseguramiento no 



pr iva t i va de l a l ibe r tad , así como las adiciones que se i m p u s i e r o n 

con poster ior idad. 

E n v i r t u d de l a decisión, informó a l postu lado que deberá 

susc r ib i r acta de compromiso , y c u m p l i r var ias obligaciones, en 

especial pa r t i c i pa r en el proceso de reintegración diseñado y 

ofrecido por ei Gobierno Nacional . Luego, i a Mag i s t r a tu ra le 

significó que en ei evento de i n c u m p l i r a l guna de las obligaciones 

se le podría revocar ei beneficio. Para i a efectividad y 

materialización de i a decisión se d ispuso l i b r a r las 

eomunieaeiones y oficios de r igor (00:56:00 a 01:10:00) . 

U n a vez not i f i cada en estrados l a decisión, no se i n t e rpus i e r on 

recursos por lo que se declaró s u ejecutoria. 

Nuevamente se otorgó i a pa labra a i bloque de i a defensa, pa ra que 

elevara y sus ten ta ra s u so l i c i tud de suspensión cond ic iona l de i a 

ejecución de las penas impues tas en i a j u s t i c i a o rd inar i a , q u i e n 

procedió de con formidad , deprecando a i Despacho ordenar a i 

Juzgado Pr imero de Ejecución de Penas y Medidas de Segur idad 

de Medellín, suspender ia ejecución de l a sentencia condenator ia 

impues ta a D I E G O ALONSO H U R T A D O ARANGO, pro fer ida por el 

Juzgado Segundo Penal de l C i rcu i to Especial izado de Ant i oqu ia , 

bajo ei radicado 05000 .31 .07 .02 .2008 .00002 , de l 15 de febrero de 

2008 , por ios del i tos Desaparición forzada y otros, víctima 

Fernando García Vargas, en hechos ocurr idos ei 4 de j u l i o de 

2004 ; i a Mag i s t r a tu ra le requirió s i e i fallo en mención cuen ta c o n 

ia respect iva constanc ia de ejecutoria, ei defensor señaló que no 

cuen ta con d i cha constanc ia (01:11:00 a 01:15:00) . 

La Mag i s t r a tu ra concedió ei uso de i a pa labra a l postu lado , qu i en 

manifestó estar de acuerdo con lo mani festado por s u Defensor 

(01:15:00). 



Acto seguido el Magistrado otorgó el uso de l a pa labra a las partes 

e interv in ientes p a r a que se p r o n u n c i a r a n sobre esta segunda 

petición, a i respecto i a señora Fisca l consideró que como no f i gura 

i a constanc ia de e jecutor ia no es viable que se conceda lá 

suspensión cond ic iona l de l a ejecución de i a pena (01:15:00 á 

01:17:00) . 

Seguidamente l a Mag i s t r a tu ra con Funciones de Cont ro l dé 

Carantías ofreció mot ivadamente s u decisión, negando iá 

so l i c i tud por cuanto no se cuen ta con i a respect iva constanc ia dé 

ejecutoria (01:17:00 a 01:20:00) . 

Lo resuelto fue not i f icado en estrados y como no se interpusieroñ 

recursos se declaró s u ejecutoria. La Mag i s t r a tu ra advirtió qué 

como en J u s t i c i a y Paz ob ra ei p r inc ip io de i a permanenc ia , le 

significó a i defensor que u n a vez tenga i a constanc ia de e jecutor ia 

de l fallo, solicite i a fijación de u n a nueva fecha y h o r a pa ra l levar a 

cabo i a di l igencia y le sugirió que en i a petición sea claro en 

advert i r que solo está pendiente este asunto pa ra que ei Despacho 

le de prelación en i a fijación de l a fecha y i a hora . 

No siendo otro ei objeto de l a d i l igencia se d a poy 

las 3:19 p .m. , el registro de audio queda gr; 

compacto y pa ra constanc ia se^uscr ibe^esta 

ella in te rv in i e ron . 

e rm inada siendo 

ado en u n disco 

por quienes en 

ÓIJMPO CASTAÑO Q U I N T E R O 
Magistrado 



Pasa para firmas, Acta 196 del 15 de noviembre de 2016. 

JHONIER TELLO PALACIOS 
Defensor del Postulado 

Representante de Víctimas 


