Republica de Colombia

Rama Judicial

Medellin, cinco (05) de agosto de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrado Juan Guillermo Cardenas Gémez
Ponente:

Bloque: José Maria Cordova, Ivan Rios,
Noroccidental o Efrain Guzman de las FARC
-EP

Objeto de Se pronuncia sobre la materializacion de los
efectos de amnistia de iure concedida por la
Sala de Amnistia e Indulto de la Jurisdiccidn
Especial para la Paz -JEP-

Auto: Al 004

Decision:

1. OBJETO DE DECISION

Procede la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellin,
a pronunciarse sobre la materializacion de los efectos de la amnistia de iure
concedida por la Sala de Amnistia e Indulto de la Jurisdiccion Especial para la Paz, a:
) Nolberto de Jesus Morales alias “Péjaro, Pajarilla o Andrés”; ii) Wilfer Mauricio
Morales Valencia alias “Bocadillo o Giovanny”; iii) lovany Garcia Garcia alias
“‘Alejandro”; iv) Luz Marleny Carmona Vasquez alias “Dayana”; y, v) Fermin Antonio

Cano Cardona alias “Tomas o Alexander”.



2. ANTECEDENTES PROCESALES

21. Nolberto de Jesus Morales alias “Pajaro, Pajarilla 0 Andrés”

Nolberto de Jesus Morales, ingresé como “miliciano” al Frente 36 de las FARC - EP,
en el mes de mayo de 1990 en la vereda San Juan de Guadalupe (Antioquia), a la
edad de 13 afios, siendo reclutado por un hombre cuyo alias era “Eucaris”. En su
trasegar con la organizacion insurrecta, fungié como guerrillero raso, hizo parte de una
comision de finanzas, fue reemplazante y comandante de escuadra, y organizador de
masas. Se desmovilizo el once (11) de febrero de 2011 en el municipio de Anori-

Antioquia, ante tropas del Batallén de infanteria N° 3 -Barbula.

Luego de postularse al proceso especial de Justicia y Paz y superada la etapa
administrativa, en vista publica de agosto 31 de 2016 ante el Magistrado con funcion
de Control de Garantias de la ciudad de Medellin se le imputaron los delitos de
Rebelién en concurso material heterogéneo con Utilizacion ilegal de uniformes e
insignias, Utilizacion ilicita de equipos transmisores o receptores, Actos de
terrorismo, Utilizacion de medios y métodos de guerra ilicitos (en la temporalidad
de octubre 5 de 1995 -cuando adquirio la mayoria de edad- hasta el 10 de febrero de 2011
-dia anterior a su desmovilizacion-); Toma del municipio de Carolina del Principe
(Antioquia) acaecida el 1° de marzo de 2000, concretandose en los delitos de
Homicidio en persona protegida (2 victimas), en concurso material heterogéneo con
Destruccion y apropiacion de bienes protegidos (14 victimas) y Destruccion o

utilizacion ilicita de bienes culturales y de lugares de culto.



En decision de agosto 14 de 2017, previa pretension de traslado a Zona Veredal
Transitoria de Normalizacion (ZVTN) deprecada por Morales Morales, esta Sala

resolvid “DECRETAR LA CONEXIDAD Radicado N° 05 40 61 001 66 2009 80120, adelantada por

la Fiscalia 29 Especializada de Antioquia, por el delito de homicidio ... y desplazamiento forzado...;
Radicado N° 11 001 60 000 00 2011 00201, adelantada por la Fiscalia 38 Terrorismo de Medellin,
por el delito de concierto para delinquir; CUI 05040610016201280144 adelantado por la Fiscalia 43

Especializada de Medellin por el delito de Terrorismo...”, con los hechos imputados en su
proceso de Justicia y Paz (mencionados en precedencia). También se ordend a su
favor, el traslado a la Zona Veredal Transitoria de Normalizacion de ‘La Plancha’,
ubicada en el municipio de Anori-Antioquia, conforme el articulo 35 de la Ley
1820/2016, 13 del Decreto 277/2017 y 2.2.5.5.1.4 del Decreto 1252/2017, siempre
que, para el momento de efectivizarlo, se encontrara legalmente habilitado para esos

fines o los que ordenara el Gobierno Nacional.

Las ZVTN tuvieron vigencia hasta el 15 de agosto de 2017, por lo que no pudo
materializarse la orden. Asi las cosas, acorde con el canon 4° de la Ley 1274 de 2017
y 1° del paragrafo transitorio 3A inciso 5° del Decreto 900 de 2017, la Magistratura en

providencia de noviembre 2 de 2017 orden6 su Libertad Condicionada.

Luego de todo ello, la Sala de Amnistia e Indulto de la Jurisdiccion Especial para la
Paz informé a esta Judicatura que, se encontraba en firme la decision SAI-AQI-D-
MGM-035-2022 emitida dentro del ‘Radicado ORFEO 1501135-30.2021.0.00.0001;

por medio de la cual concedio “el beneficio de amnistia de iure al sefior NOLBERTO DE JESUS

MORALES MORALES, por el delito de rebelion en concurso material heterogénero (sic) con

utilizacién de uniformes e insignias que le fue imputado en el marco del proceso de radicado No.
2013-84952 ante la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellin”; por lo que se
comunicd a esta Corporacién “para lo de su competencia en relacion con las decisiones

adoptadas en esta resolucion, particularmente en relacion con la materializacién de los efectos de la

Amnistia de lure otorgada”.

Ademas, en ese proveido se considerd que, acorde a la Constitucién Politica y el

SIVJRNR ‘el acceso y mantenimiento de los tratamientos especiales de justicia transicional
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derivados de las normas constitucionales sobre el Acuerdo Final de Paz” se encuentran sujetos
a un ‘Régimen de Condicionalidad’ que esa jurisdiccién le impone a sus
comparecientes; sin embargo, al no haberse adosado el mismo a la misiva remitida a
esta Sala y no tenerse la certeza que Morales Morales cumplié con tal obligacion para
poder acceder a la amnistia con la que se le beneficio, se oficid en diciembre 4 de
2023 a la SAl para que informara lo pertinente, sin que a la fecha se haya obtenido

respuesta en punto a ello.

La misma SAI comunicé ulteriormente que se encontraba en firme la Resolucion SAl-
AOI-D-T-MGM-541-2023 emitida dentro del tramite de Nolberto de Jesus Morales
Morales (expediente Legali 1501135-30.2021.0.00.0001) en la cual se le amnistié de iure,
esta vez por el delito de utilizacién ilicita de equipos transmisores o receptores
por el cual “esta siendo investigado en el marco del proceso con radicado No. 2013-84952 ante la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellin...”, indicandose a este Tribunal

Transicional que se debia proceder conforme competencia “en relacion con las decisiones
adoptadas en esta resolucién, en particular, respecto de la materializacién de los efectos de la

amnistia de iure”.

Se advirti6 en el cuerpo de tal decision que “{d]ado que obra en el expediente a folios 1.419 a

1.422 que el compareciente ya suscribio el Régimen de Condicionalidad el 18 de febrero de 2022, no
es necesario comunicarle de nuevo las obligaciones que emanan del mismo, pero si debe
recordarsele que tiene en el deber de cumplirlo a cabalidad como condicion de mantenimiento de los

beneficios juridicos ya concedidos por esta Sala de Justicia y para obtener otros beneficios de
justicia transicional futuros otorgados por la JEP™'; concluyendose que, Nolberto de Jesus
Morales Morales cumplié con el deber constitucional y legal de suscribir el ‘Régimen
de Condicionalidad’ que la Jurisdiccién Especial para la Paz le exige en pro de
acceder y conservar los beneficios emanados del SIVJRNR, entre ellos, la amnistia de
los delitos resefiados, esto es, rebelion, utilizacién de uniformes e insignias y

utilizacion ilicita de equipos transmisores o receptores.

1 Pérrafo 26, SAI-AOI-D-T-MGM-541-2023.



2.2. Wilfer Mauricio Morales Valencia alias “Bocadillo o Giovanny”

En marzo 15 de 1997, a la edad de 15 afios, Wilfer Morales Valencia fue reclutado al
Frente 47 de las FARC-EP, donde se desempefié como “guerrillero raso”. Se entregd
voluntariamente ante unidades de la Policia Nacional en Pensilvania — Caldas en

agosto 4 de 2008; siendo capturado el 30 de octubre idem.

Postulado al proceso transicional de Justicia y Paz, a cuyo tramite se le asigné el
numero de radicado 11001 60 00253 2010 842862, imputandosele en octubre 21 de
2014 ante Magistrado con Funciones de Control de Garantias de la ciudad de Bogota
la conducta punible de Rebelion por su pertenencia al grupo guerrillero FARC-EP,
abarcando desde que cumplié la mayoria de edad -abril 22 de 2000- hasta la fecha de
su desmovilizacion; en concurso heterogéneo con los punibles de Homicidio en
persona protegida (2 victimas); Desaparicién forzada (2 victimas) y las tomas
guerrilleras a los municipios Antioquenos de San Luis (hechos del 11/12/1999) y
San Carlos Antioquia (perpetrada el 03/08/1998).

En proveido del 13 de junio de 2017 esta Colegiatura, por encontrar reunidos los
requisitos de ley, le otorgd libertad condicionada a Morales Valencia, precediéndole el
decreto de la conexidad de “la causa de radicado 17001.60.00.060.2006.00340, por Homicidio

en persona protegida Terrorismo, Homicidio Agravado y Lesiones Personales con fines Terroristas;
con la actuacién de radicado 11001 60 00253 2010 84286™.

Wilfer Mauricio Morales Valencia se acogié a la Jurisdiccion Especial para la Paz;
donde la Sala de Amnistia e Indulto en resolucién SAI-AOI-DAI-PMA-624-2022 emitida

dentro del expediente No. 9005655-22.2019.0.00.0001, resolvié “...CONCEDER en favor
del sefior WILFER MAURICIO MORALES VALENCIA, identificado con cédula de ciudadania No.

2 Su proceso fue acumulado a la causa de radicado 11001 60 00253 2008 83435 seguida contra Elda Neyis Mosquera
Garcia alias “Karina, La Negra o La Cucha”.

3 Decisién confirmada por la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, en AP5796-2017 Rad. 50598
de 30 de agosto de 2017.



1.026.564.845, el beneficio de Amnistia de lure Unica y exclusivamente respecto del delito de
rebelion por el que es procesado bajo el radicado 110016000253200883435 al que le habia sido
acumulada la causa de radicado 110016000253201084286, del Tribunal Superior del Distrito de

Medellin, Sala de Justicia y Paz, advirtiendo que al beneficio le son extendidos los efectos del

régimen de condicionalidades firmado por el compareciente”; por o cual, una vez en firme esa

decision la comunicé a esta Sala “para los asuntos de su competencia™.

2.3. lovany Garcia Garcia alias “Alejandro”

lovany Garcia Garcia a comienzos del afio 2002 ingresé al Frente 47 de las FARC-EP,
en el corregimiento de Encimadas, Samana (Caldas); se desempefio como "guerrillero
raso", hasta mayo 16 de 2008, cuando se entregd de manera voluntaria a tropas del
Ejército Nacional, en la localidad Pacora (Caldas), siendo capturado en marzo 30 de
2009.

En vista publica de marzo 12 de 2013 celebrada ante el Magistrado con funcion de
Control de Garantias de la Sala de Justicia y Paz de esta ciudad, el ente acusador le
imputo los cargos de: i) Concierto para delinquir agravado -cargo retirado en audiencia
concentrada del 03/11/2016- en concurso heterogéneo con el delito de Utilizacion ilegal
de uniformes e insignias -en la temporalidad de finales del afio 2002 hasta el 15 de mayo de
2008-; ii) Homicidio en persona protegida y Secuestro simple; iii) Secuestro
extorsivo agravado y atenuado y Desplazamiento forzado; iv) Homicidio en
persona protegida, Actos de terrorismo y Dafio en bien ajeno -hecho de enero 25 de

2002 en Samana (Caldas)-; v) Secuestro simple agravado y atenuado.

Luego que Garcia Garcia expresara a la Magistratura su voluntad de beneficiarse con

la Libertad Condicionada concebida en la Ley 1820 de 2016, y someterse a la

4 En el parrafo 101 de la decision, se lee sobre el régimen de condicionalidades que “Dada la concesién del beneficio de
amnistia respecto del delito de rebelién, procederia imponer el régimen de condicionalidades si no fuera porque el mismo
ya se ordené suscribir a través de la Resoluciéon SAI-LC-IR-PMA-1005-2019, régimen que ya fue firmado por el
peticionario, motivo por el que, solo habré de extender los efectos del régimen de condicionalidades ya suscrito al
beneficio otorgado en esta providencia’.



jurisdiccion naciente ‘JEP’; en auto del 23 de junio de 2017, esta Sala de
Conocimiento accedié a ello, para lo cual decretd la conexidad de los hechos
investigados y condenados en la justicia penal ordinaria (Rad. 2006-0004700 por Secuestro
extorsivo agravado; Rad. 17 001 36 000000 2007 00039 00 por Homicidio agravado; Rad. 2003-
22628-00 por el delito de Rebelion); con la actuacion de Justicia y Paz radicada con el
numero 11001 60 00253 2010 844665 en la cual se le imputaron las conductas antes

mencionadass.

Iniciada la operatividad de esa jurisdiccion transicional y conocido el caso de lovany
Garcia Garcia, mediante resolucion SAI-AOI-R-A-DAI-RC-MGM-607-2022 emitida
dentro del Expediente digital SAI Nro. 9005962 -73.2019.0.00.0001, la Sala de
Amnistia e Indulto de la JEP, provey6 “... AVOCAR CONOCIMIENTO y CONCEDER el

beneficio de amnistia de iure al sefior IOVANY GARCIA GARCIA, Gnicamente en relacion con la
conducta de rebelién, por la que fue condenado dentro del proceso penal con radicado nro.
173803109001-2003-22628-00, y las conductas de utilizacién ilegal de uniformes e insignias y dafio
en bien ajeno, imputadas ante la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellin, dentro del
proceso penal especial con radicado nro. 110016000253-2010-84466 acumulado al 110016000253-
2008-83435 (Hechos 1y 4 de dicho proceso).// ... REMITIR la presente decision a la Sala de Justicia
y Paz del Tribunal Superior de Medellin para que materialice los efectos del otorgamiento de la
amnistia de iure aqui concedida...””; aclarando que esta ultima disposicion se orientd en
relacion a las conductas punibles imputadas y formuladas dentro de la causa

transicional seguida con la férula de la Ley 975 de 2005.

5 Proceso acumulado a la causa de radicado 11001 60 00253 2008 83435 seguida contra Elda Neyis Mosquera Garcia
alias “Karina, La Negra o La Cucha”.

6 Esta decision fue confirmada por la Sala de Casacion Penal, en AP5069-2017, Rad. 50655 de agosto 9 de 2017; M.P.
doctor Luis Antonio Hernandez Barbosa.

7 Se allego régimen de condicionalidad anexo a la Resolucion SAI-AOI-R-A-DAI-RC-MGM-607-2022 suscrito por lovany
Garcia Garcia el 11 de agosto de 2023.



2.4. Luz Marleny Carmona Vasquez alias “Dayana”

Luz Marleny Carmona Vasquez, hizo parte del Frente 47 de las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia FARC EP, desde los 14 afios cuando en el 2001 fue

reclutada en Argelia (Antioquia). Desert6 de esa organizacion el 16 de marzo de 2008.

Iniciado su proceso especial de Justicia y Paz, se le imput6 en vista publica llevada a
cabo en abril 20 de 2017: i) por temas de verdad y acumulacién juridica de penas el
delito de Rebelion -comprendiendo la temporalidad del 25 de noviembre de 2004 hasta marzo 16
de 2008-; ii) Utilizacion ilegal de uniformes e insignias en concurso con Utilizacién
ilicita de equipos trasmisores o receptores; iii) Destruccion y apropiacion de
bienes protegidos, en concurso heterogéneo con Deportacion exportacion
traslado o desplazamiento forzado de la poblacién civil y Utilizacion de métodos
y medios de guerra, con ocasion a la toma guerrillera a la poblacion de “Montebonito”
(que si bien fue condenada en la justicia penal ordinaria por este hecho, la sentencia
abarca otros delitos); iv) Homicidio en persona protegida; v) Secuestro extorsivo

agravado.

Luego que Luz Marleny enunciara la intencion de acogerse a la JEP y sus beneficios
juridicos y penales, el Despacho del Magistrado con Funciones de Control de
Garantias de la Sala de Justicia y Paz de Medellin resolvié su solicitud de Libertad
Condicionada en vista publica del 30 de mayo de 2017, determinando en esa
oportunidad la conexidad entre la sentencia condenatoria proferida por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Manizales, bajo radicado 17001 60 00 006 2006
00340 00 y el proceso adelantado en esta jurisdiccion -Ley 975 de 2005- reconocido con

el radicado 2012 -84729; y derivado de ello, le otorgo la libertad instada.

Por su parte, la Sala de Amnistia e Indulto, conocida y estudiada la pretension de Luz
Marleny Carmona Vasquez, a traves de Resolucion SAI-DF-ASM-001-2024 emitida en

el asunto de radicado SAJ 9005351-23.2019.0.00.0001, resolvié conferirle el beneficio
8



de amnistia de iure “... por el delito de rebelion, por el cual resultd imputada en el proceso penal
11-001-60-253-2012-84729, especificamente, en relacion con la carpeta 588.113.”; asi mismo, se

lo concedid “por los delitos de utilizacion ilegal de uniformes e insignias, y utilizacion ilicita de
equipos transmisores o receptores, por los cuales resultd imputada en el proceso penal 11-001-60-

253-2012-84729"; para lo cual dispuso que una vez en firme esa decision, se notificara a
esta Colegiatura y a la Fiscalia 98 de la Direccion de Apoyo a la Investigacion y
Analisis Contra la Criminalidad Organizada (DAIACCO), para materializar los efectos

del beneficio otorgado®.

Anotese prematuramente que, conforme se le comunicara a la Sala de Amnistia o
Indulto de la Jurisdiccion Especial para la Paz, esta Colegiatura no es la competente
para materializar los efectos de la amnistia conferida por el delito de rebelion a Luz
Marleny Carmona Vasquez; en tanto se le imputd en el proceso de Justicia y Paz ese
punible “por temas de verdad y acumulacion juridica de penas” ya que contaba con
sentencia condenatoria en la justicia penal permanente por dicho ilicito politico®;
correspondiendo entonces tal labor al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad; como se explicara mas adelante en el anélisis de la competencia.

2.5. Fermin Antonio Cano Cardona alias “Tomas o Alexander”.

En el municipio de Argelia (Antioquia), cuando Fermin Antonio Cano Cardona era

menor de edad, en el mes de mayo de 1999 fue incorporado a las FARC EP por un

8 A parrafos 20 y 76 de la resolucidn de marras, se describe que, en febrero 16 de 2023 en cumplimiento de la resolucion
SAI-DF-ASM021-2022, la Secretaria Ejecutiva de esa Corporacién informé que el 11 de noviembre de 2022 Luz Marleny
Carmona Vasquez suscribié el régimen de condicionalidad y el acta de compromiso requeridos para el acceso y
mantenimiento de los beneficios otorgados por ese Tribunal, mismos que reposan en el Expediente Legali No. 9005351-
23.2019.0.00.0001 a folios 1.648 — 1.653; por lo que en esta oportunidad “el despacho tampoco ordenara la suscripcién
del régimen de condicionalidad y el acta de compromiso, pues la compareciente ya suscribié los documentos”.

9 Audiencia preliminar de formulacién de imputacion parcial adicional e imposicién de medida de aseguramiento
conjunta; celebrada ante el Magistrado con Funcién de Control de Garantias de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Medellin en abril 20 de 2017; hecho No. 1 postulada Luz Marleny Carmona Vasquez; récord: 04:19:30;
donde la sefiora Fiscal expreso “esta condenada por el delito de rebelion, entonces se enuncia por tema de verdad y
acumulacion juridica de pena’; Acta numero 59 de 2017.



comandante de remoquete “Camilo”. Operd con el Frente 47, ocupando lo cargos de
“guerrillero raso” y “comandante de escuadra”; hasta septiembre 12 de 2008 cuando
desertd de esa agrupacion irregular; siendo privado de la libertad en diciembre 16 de

ese mismo afo.

Admitido en el proceso de Justicia y Paz, y superada debidamente la fase
administrativa, se le atribuy6 el proceso con radicado 11 001 60 00253 2009 8380110
en el que, en diligencia publica del 22 de noviembre de 2014 se le imputaron ante
Magistrado con Funcion de Control de Garantias de la ciudad de Bogota los delitos de
Rebelion -en la temporalidad del 05/11/2000 cuando adquirid la mayoria de edad, hasta el

12/09/2008- ;y Reclutamiento ilicito.

En el desarrollo de la audiencia concentrada de formulacién y aceptacion de cargos
en su contra y otros excombatientes de las FARC postulados a esta justicia
transicional; Cano Cardona presento a la judicatura solicitud de “libertad condicionada”
y consecuente sometimiento a la Jurisdiccion Especial para la Paz; frente a la cual, en
auto de junio 12 de 2017, la Sala decret6 la conexidad de los hechos procesados en el
radicado 2006 00327 00 donde se le sentencié por el delito de homicidio agravado con
los hechos enrostrados en su causa de Justicia y Paz; y, de contera, se le concedio el

beneficio instado.

De manera ulterior, en el ejercicio de su competencia, la Sala de Amnistia e Indulto de
la JEP dentro del radicado interno SAI-DF-ASM-037-2023, expediente digital

9004332-79.2019.0.00.0001, expidi6 resolucion en la que resolvio “CONCEDER el
beneficio de amnistia de iure al sefior FERMIN ANTONIO CANO CARDONA ... por el delito de
rebelion, por el cual se encuentra imputado en el proceso penal No. 11-001-6000- 253-2009-83801”;

disponiendo comunicar dicha decision a esta Corporacion “con el fin de que materialice los

10 Proceso acumulado a la causa priorizada nimero 11 001 60 00253 2008 83435 seguida en disfavor de Elda Neyis
Mosquera Garcia alias “Karina, La Negra o La Cucha”.
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efectos del beneficio de amnistia de iure otorgado al sefior CANO CARDONA en relacion con el
proceso No. 11-001- 6000-253-2009-83801™".

Reséfiese que, en todos los casos, se dispuso que esas libertades condicionadas
concedidas por ministerio de la ley, en virtud de los articulos 16 y 22 del Decreto 277
de 2017, serian vigiladas por esta Sala hasta que entrara en funcionamiento la
Jurisdiccion Especial para la Paz, 6rgano que definiria la situacion juridica de los
favorecidos con ella, determinando si quedaban a su disposicidn y les mantenia el
beneficio otorgado; asi mismo, también se tuvo como efecto que los procesos de

quienes resultaron favorecidos con ese beneficio, se suspenderian.

3. CONSIDERACIONES

3.1. LACOMPETENCIA

Para resolver sobre la materializacion de los efectos producidos huelga resaltar que
es a esta Sala a quien compete zanjar lo respectivo; en atencidn a lo concebido en el

articulo 5° de la Ley 1820 de 2016 que en su tenor literal reza que:

‘La amnistia de iure concedida por la Ley tiene como efecto la declaracion de la
extincion de la accidn penal, de las sanciones principales y accesorias, segun el
caso, asi como de la accién civil y de la condena indemnizatoria, por parte del

funcionario judicial competente.

11 Se adjuntd copia del régimen de condicionalidad suscrito en octubre 24 de 2022 por Fermin Antonio Cano Cardona,
ante la Jurisdiccion Especial para la Paz, Sala de Amnistia o Indulto.
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Para los fines de esta norma se entendera que la autoridad judicial competente
lo es el Fiscal delegado, el funcionario de conocimiento del régimen penal de
adultos o del sistema penal para adolescentes, o el de ejecucion de la pena, segun

el estado del proceso y de acuerdo con el estatuto de procedimiento penal

aplicable.

PARAGRAFO 1o.: ...

El funcionario judicial competente, aplicara la amnistia mediante decision
motivada en la cual decretara la preclusion o la cesacion de procedimiento, segun
el estadio procesal y cddigo de procedimiento penal que resulten aplicables. Asi
mismo Y, consecuentemente, dispondré la extincion de las acciones penal y civil

derivadas de la conducta o conductas punibles objeto de la amnistia.

”»

Resaltado nuestro.

El Decreto 277 de 2017 en su canon 5° establece el ambito de aplicacion de la
amnistia de iure, iterando el anterior mandato legal en el sentido que esta figura tiene
el efecto declaracion de extincion de la accion penal y las sanciones principales y
accesorias, asi de la accion civil y condena indemnizatoria; labor que debera ejercerse
“por parte del funcionario judicial competente”; estipulando que se considera “/a
autoridad judicial competente”, dependiendo del estado del proceso y el régimen penal
concerniente, el Fiscal delegado, funcionario de conocimiento —del sistema penal de

adultos o SPPA-, 0 de ejecucion de pena en el caso de haber sentencia de condena.

Por su lado, el Estatuto Sustantivo Penal Colombiano —Ley 599 de 2000-, en Sus
articulos 82-3 y 88-3, establece la figura de amnistia, que conforme al primero de ellos
es propia, contemplandose como causal de extincion de la accion penal; y en el
segundo, impropia, referente a un factor de extincién de la sancién penal; explicando

sobre ello la Corte Constitucional que “[b]ajo estos lineamientos la doctrina ha concluido que la

amnistia es propia cuando sus beneficios cubren a las personas que estan siendo investigadas o

juzgadas por delitos politicos, correspondiendo al fiscal o juez, seqtn sea el caso, disponer la

cesacion del procedimiento. Por otro lado esta es impropia cuando el beneficiario es condenado
12




por un delito politico y se debe hacer cesar la gjecucion de la pena”?2. (Negrilla y subraya de la
Sala).

Con lo que viene de referirse, es concluyente que luego de haber sido otorgado por la
Sala de Amnistia e Indulto de la Jurisdiccidn Especial para la Paz el beneficio penal de
la amnistia de iure estatuida en la Ley 1820 de 2016 y normatividad reglamentaria, a
Nolberto de Jesus Morales, Wilfer Morales Valencia, lovany Garcia Garcia, Luz
Marleny Carmona Vasquez y Fermin Antonio Cano Cardona; por disposicién legal es
a esta Corporacion, Sala Conocimiento de Justicia y Paz en quien recale el oficio de

materializar sus efectos.

Ello, porque previo al sometimiento a la JEP los postulados citados, se habian sujeto
voluntariamente al proceso transicional fraguado bajo la égida de la Ley 975 de 2005;
de modo que, para el momento en que optaron por la nueva justicia especial, obraba
en esta Judicatura escrito de acusacion en su contra, surtiéndose la audiencia

concentrada de formulacion y aceptacion de cargos de que trata el articulo 19 idem.

3.2. De la amnistia y sus efectos

La amnistia es una figura procesal de orden publico, ello en razén a dos aristas
principales: la primera, porque priva el ejercicio de la acciéon penal o su
continuidad respecto de delitos que trata; y, la segunda se cimienta en ‘graves
motivos de conveniencia publica’, conforme lo previene el articulo 150-17 Superior.
Es entonces que, se pregona que su concesion ‘comporta la abdicacion estatal a la
persecucion penal, por ministerio de la ley. De ahi que, a diferencia de otras figuras

que también conducen a la extincion de la accion penal (prescripcion, aplicacion del

12 Corte Constitucional, C-025 de 2018, M.P. José Fernando Reyes Cuartas
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principio de oportunidad, oblacién, caducidad de la querella o desistimiento), no existe

disponibilidad sobre su aplicacién -particular y concreta- (art. 13 inc. 1° C.G.P)"3.

También se trata de una medida de caracter general y abstracta, pues se refiere de
forma impersonal a las conductas punibles objeto de la misma, involucrando solo
punibles politicos, abstrayendo de su esfera los ilicitos comunes; siendo en principio,
el poder legislativo —o el constituyente- quien tenga la facultad de estipularla, pues al
tratarse de una limitacion a la aplicacion de la ley penal y adoptarse “por graves
motivos de conveniencia publica”, no puede recaer tal competencia en otras ramas del

poder publico™,

No obstante, el articulo 30 transitorio de la Carta Magna, autorizd al Gobierno
Nacional para conceder amnistias e indultos por delitos politicos y los que le sean
conexos, cometidos por miembros de grupos guerrilleros que se reincorporen a la vida
civil, antes a la promulgacion de la Constitucion, en los términos de la ‘politica de

reconciliacion’'s.

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Rad. 48154, AP3992-2019 de septiembre 17 de 2019, M.P.
doctora Patricia Salazar Cuellar.

14 Cfr. Corte Constitucional sentencias C-695 de agosto 28 de 2002, M. P. doctor Jaime Cérdoba Trivifio; C-025 de abril
11 de 2018, M.P. doctor José Fernando Reyes Cuartas; y CSJ rad. 48154 idem.

15 Sobre este articulo transitorio de la Carta Politica, la Corte Constitucional en sentencia C-080 de agosto 15 de 2018,
M.P. doctor Antonio José Lizarazo Ocampo, analizo, entre otros aspectos, que: “El proceso constituyente de 1991
permitié alcanzar un amplio consenso politico alrededor de un nuevo modelo de Estado y de sociedad, pero no logré
erradicar del todo la violencia como método de accién politica por cuanto algunos actores persistieron en ella.
Conscientes de la necesidad de ampliar el consenso alcanzado, el constituyente doté al Gobierno de instrumentos para
que continuara los esfuerzos con el objetivo de la paz, mediante la celebracién de futuros acuerdos con organizaciones
armadas al margen de la ley. En efecto, en las disposiciones transitorias de la nueva Constitucion se otorgaron
facultades extraordinarias al Gobierno Nacional para adoptar medidas encaminadas a facilitar la reincorporacién a la vida
civil de grupos guerrilleros desmovilizados o vinculados decididamente a un proceso de paz, tales como: (i) crear
circunscripciones especiales de paz para la eleccion de corporaciones publicas ... (ii) dictar, dentro de los tres afios
siguientes a la entrada en vigencia de la Constitucién, las disposiciones que fueren necesarias para facilitar la
reinsercion; mejorar las condiciones econémicas y sociales de las zonas en las que hubieren estado presentes; y proveer
a la organizacion territorial, organizacion y competencia municipal, servicios publicos y funcionamiento e integracion de
los cuerpos colegiados municipales en dichas zonas; v (iii) conceder indultos o amnistias a miembros de grupos
guerrilleros que se reincorporaran a la vida civil por delitos politicos y conexos cometidos con anterioridad a la
promulgacion de la Constitucion”.
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Atendiendo asi la naturaleza juridica de la amnistia, la jurisprudencia vernacula ha
establecido que uno de sus efectos ‘es la imposibilidad, de jure, de ejercer
jurisdiccion, en la medida en que no hay lugar al adelantamiento de procedimientos
que conduzcan a investigar, acusar ni juzgar a los responsables de los delitos
concernidos”; determinando ademas que tal institucién procesal se diferencia del
indulto en que este conserva la declaracion de responsabilidad penal emitida por el
operador judicial, empero, se excluye la ejecucidn de la sancion; en tanto, la amnistia
inhibe o imposibilita el ejercicio de la accion penal y por eso “es catalogada como una
forma de impedimento al ejercicio de jurisdiccion, que denota esfuerzos

gubernamentales para eliminar todo registro de crimenes ocurridos™®.

La Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, ha elucubrado que la

amnistia;

. esta concebida para imposibilitar el ejercicio de la accién penal contra
sospechosos 0 acusados de determinados crimenes, pues los releva de ser
juzgados. Por ello, el término amnistia usualmente se refiere a un acto oficial en el
que, por via legal o constitucional, prospectivamente se excluye de persecucion
penal a una clase determinada de personas por una serie de conductas punibles en
un periodo especifico. Con un marcado trasfondo politico, la amnistia propende por
hacer abstraccion de la comisién de delitos contra el Estado, en orden a cesar los
procedimientos iniciados, inhibir su inicio o abolir las sentencias ya proferidas. Se
trata, entonces, de aplicar una especie de principio de tabula rasa a ofensas
pasadas, ya que en el Estado decae el interés de perseguir ciertas conductas. De
cierta manera, al amnistiar, el Estado pasa por alto la ofensa y libera al beneficiario
de ser sancionado penalmente, extinguiendo ab initio la posibilidad de declarar la
responsabilidad, en la medida en que protege al posible perpetrador de ser juzgado.
Y esa proteccion deriva de considerar que la conducta no constituye una ofensa,

proveyendo una especie de inmunidad de persecucion”?’.

16 CSJ, Sala de Casacion Penal, Rad. 48154, idem.
7. CSJ, Sala de Casacion Penal, Rad. 48154, idem.
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De antafio, el Alto Organo de Justicia Penal ha entendido que la amnistia tiene un
“efecto de indisponibilidad”, ya que como se expuso con antelacidn, opera como una
expresion impersonal, de orden publico y derivada “del derecho de gracia” que es
concedido por el legislador y, por tanto, ese poder se escapa de los jueces.
Conjuntamente, hay un efecto adicional al de inhibir la persecucion penal: la amnistia
—asi como el indulto- no puede ser rehusada por quien se favorece con ella, pues se
trata de una “ficcion de borrar el delito o fingir que los hechos no han ocurrido” que,
como se dijo, encuentra su fundamento en razones de orden politico y publicos, por lo
que quien se beneficia con este instituto no puede declinar de ella ni de sus

derivaciones.

Dado entonces que, con la amnistia las investigaciones y juicios que se sigan por las
conductas que en ella se circunscriben, no pueden llevarse a cabo o continuarse
porque se muta hacia la acepcion que ‘ya no constituyen un delito’, expresandose asi
el desinterés estatal en perseguirlos punitivamente, indefectiblemente se sigue la
imposibilidad de declarar la responsabilidad penal, o que consecuentemente lleva a la
aparicion de una causal de extincion de la accion y sancion penal, conteste a lo
normado en articulo 41 de la Ley 1820 de 2016.

A la sazon de esto, en afinidad con el régimen penal (sustantivo y procesal) vigente en
el ordenamiento juridico colombiano, aflora que la amnistia constituye una causal de

extincion, tanto de la accion, como de la sancion penal.

Relacionado con el asunto, debe acotarse que el articulo 82 de la Ley 599 de 2000
enlista las causas de extincion de la accion penal, concibiendo en el numeral 3° la
“amnistia propia” que, como ya se expreso, es aquella que soslaya que una persona
no sea juzgada por la comision de una conducta punible, ya que “el Estado olvida el

delito ... impide prosequir el proceso que ya hubiere sido iniciado y que no hubiere

18 CSJ, Sala de Casacion Penal, Rad. 48154, idem.
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culminado con sentencia™®. De su lado, el articulo 77 de la Ley 906 de 2004 plasma,

entre otras, que la amnistia extingue la accion penal.

Y en el caso que ya hubiera fallo condenatorio, nos encontrariamos en presencia de la
denominada “amnistia impropia”, que se consagrada en el canon 88-3 del mismo
Estatuto Sustantivo, a través de la cual “se excepciona la cosa juzgada y desde
entonces cesa la ejecucion de la pena para lo cual habra de comunicarse al juez que

dict6 la sentencia en primera instancia’,

Cuando el Estado renuncia a la persecucion penal a través de la figura de la amnistia,
converge un impedimento para iniciar o continuar con su accion punitiva; concurriendo
asi, acorde a los articulos 39 de la Ley 600 de 2000 o 332-1 de su analoga 906 de
2004, la preclusion y/o cesacion del procedimiento, segun incumba respectivamente;

que en el caso que convoca es de iure, es decir, opera de pleno derecho.

Bajo el anterior contexto, se tiene que en el ‘Acuerdo Final para la Terminacion de
Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera’ suscrito el 12 de
noviembre de 2016 entre el Gobierno Nacional y representantes de las Fuerzas
Armadas Revolucionarias de Colombia FARC EP, en el componente de “Justicia”
(numeral 5.12.2.) acordd la creacion de la Jurisdiccion Especial para la Paz, donde se
constituyeron, ademas de otros aspectos, los “CONTENIDOS, ALCANCES Y LIMITES
DE LA CONCESION DE AMNISTIAS E INDULTOS ASi COMO DE OTROS
TRATAMIENTOS ESPECIALES”, decretando de forma general que, se le daria
aplicacion al articulo 6.5. del Protocolo Il de los Convenios de Ginebra orientado a que
luego de cesadas las hostilidades, las autoridades procurarén la concesién de la

amnistia mas amplia posible a las personas que hayan tomado parte en el conflicto

19 Corte Constitucional, sentencia C-370 del 18 de mayo de 2006, Magistrados Ponentes Dr. Manuel José Cepeda
Espinosa, Jaime Cérdoba Trivifio, Rodrigo Escobar Gil, Marco Gerardo Monroy Cabra, Alvaro Tafur Galvis y Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez.

20 C-370 de 2006, idem.
17



armado o que se encuentren privadas de libertad, internadas o detenidas por motivos

relacionados con este.

Conteste a esa disposicion, se convino que:

“38.- .... se amnistiaran e indultaran los delitos politicos y conexos cometidos en el
desarrollo de la rebelion por las personas que formen parte de los grupos rebeldes
con los cuales se firme un acuerdo de paz. Respetando lo establecido en el
Acuerdo Final y en el presente documento, las normas de amnistia determinaran de
manera clara y precisa los delitos amnistiables o indultables y los criterios de
conexidad. La pertenencia al grupo rebelde sera determinada, previa entrega de un
listado por dicho grupo, conforme a lo que se establezca entre las partes para su
verificaciéon. Entre los delitos politicos y conexos se incluyen, por ejemplo, la
rebelidn, la sedicion, la asonada, asi como el porte ilegal de armas, las muertes en
combate compatibles con el Derecho Internacional Humanitario, el concierto para
delinquir con fines de rebelidén y otros delitos conexos. Para decidir sobre la
conexidad con el delito politico de conductas delictivas relacionadas con cultivos de
uso ilicito, se tendran en cuenta los criterios manifestados por la jurisprudencia
interna colombiana con aplicacién del principio de favorabilidad. Los mismos
criterios de amnistia o indulto se aplicaran a personas investigadas o sancionadas
por delitos de rebelién o conexos, sin que estén obligadas a reconocerse como

rebeldes”.

Subsiguientemente, en el marco de la normatividad emitida por el Congreso de la
Republica para la implementacion, desarrollo y ejecucion de ese Acuerdo de Paz, se
expidio la Ley 1820 de 2016 a través de la cual se dictaron disposiciones sobre

amnistia, indulto y tratamientos penales especiales, cuyo articulo 21 establece que “a
decisién de conceder amnistias o indultos dependera de la Sala de Amnistia e Indulto de la
Jurisdiccion Especial para la Paz. En aplicacién del principio de favorabilidad regulado en esta ley y
de lo establecido en el articulo 6.5 del Protocolo Adicional Il de las Convenciones de Ginebra de
1949, la Sala aplicara la amnistia o el indulto conforme a lo establecido en esta ley y en el Acuerdo

de creacion de la Jurisdiccion Especial para la Paz’; el articulo 23 reza que dicha Sala

concedera las amnistias por los delitos politicos y conexos enlistando los que se
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consideran como tal; y el articulo 25 prescribe que esa autoridad decidira sobre la
procedencia, 0 no, de tales concesiones, para lo cual analizaran cada caso conforme
los principios determinados en la susodicha ley y en el Acuerdo de Jurisdiccion
Especial para la Paz, teniendo ademas en cuenta los criterios de valoracion

establecidos en el articulo 23 ibidem.

Ordena igual ese canon 25 que “... Una vez proferida la resolucion que otorgue la amnistia

o el indulto, sera remitida a la autoridad judicial que esté conociendo de la causa penal, para

que dé cumplimiento a lo decidido por la Sala de Amnistia e Indulto y materialice los efectos

de extincion de la accion penal, de la responsabilidad penal y de la sancion penal segtin

corresponda./ / Una vez en firme, la decisién de concesion de las amnistias o indultos haré transito

a cosa juzgada y solo podra ser revisada por el Tribunal para la Paz...”.

Con lo que viene de asentarse, es valido concluir que no atafie a esta Colegiatura de
Justicia y Paz pronunciarse sobre la concesion, o no, de los beneficios penales
forjados en la normatividad resefiada; pues el legislador atribuyo tal labor a la Sala de
Amnistia e Indulto de la Jurisdiccion Especial para la Paz; en cambio si, corresponde

materializar sus efectos; pues a voces de la Corte, este mandato:

“... se refiere al impacto del otorgamiento del beneficio que conceda la Sala de
Amnistia e Indulto en el tramite judicial que, por los mismos hechos, se esté
adelantando en la jurisdiccion penal ordinaria o competente, pero por fuera de la
JEP; y esta es una consecuencia logica de la regulacion, en la medida en que los
efectos de las decisiones de la JEP deben tener incidencia en la situacién del

beneficiario de manera integral, con miras a que sea realmente efectivo™!.

A propésito de ello, el articulo 41 de la Ley 1820/2016 solidifica como efectos de la

amnistia, la extincion de:

i) La accion y sanciones penales, principal y las accesorias;

21 Corte Constitucional, sentencia C-007 de marzo 1° de 2018; M.P. Diana Fajardo Rivera.
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ii) La accion de indemnizacion de perjuicios derivada de la conducta punible;

iii) La responsabilidad derivada de la accién de repeticién cuando el amnistiado

haya cumplido funciones publicas.

iv) La responsabilidad y sancién disciplinaria o fiscal

Lo anterior, amén del deber del Estado Colombiano de satisfacer el derecho de las
victimas a la reparacion integral en correlacién con las previsiones de la Ley 1448
de 2011 y de “las obligaciones de reparacion que sean impuestas en cumplimiento de

lo establecido en el Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No repeticion”.

La Corte Constitucional en Sentencia C-025 de abril 11 de 2018, analizé la libertad del
legislador para extinguir la accion penal y civil a través de la amnistia, acreditandolo
para ello siempre y cuando concurran mecanismos que aseguren la reparacion de las
victimas; discurriendo que se debe enfatizar sobre las medidas de atencion, asistencia
y reparacion que la Ley 1448 de 2011 consagra para las victimas del conflicto armado
interno y violaciones de derechos humanos, en particular lo estipulado en su articulo
9°22: reiterando que el objetivo de estas compensaciones es devolverles a los

afectados su dignidad y retornarlos a la sociedad en circunstancias de igualdad.

Manifestd el Alto Tribunal que este articulo se acopla al canon 150-17 de la Carta
Magna, cumpliéndose con los aspectos basicos y entendiéndose satisfecha la

restitucion de los derechos de las victimas?3; permitiendo que los beneficiaros con la

22 ARTICULO 90. CARACTER DE LAS MEDIDAS TRANSICIONALES. El Estado reconoce que todo individuo que sea
considerado victima en los términos en la presente ley, tiene derecho a la verdad, justicia, reparacion y a que las
violaciones de que trata el articulo 3o de la presente ley, no se vuelvan a repetir, con independencia de quién sea el
responsable de los delitos.

Las medidas de atencion, asistencia y reparacion adoptadas por el Estado, tendran la finalidad de contribuir a que las
victimas sobrelleven su sufrimiento y, en la medida de lo posible, al restablecimiento de los derechos que les han sido
vulnerados. Estas medidas se entenderdn como herramientas transicionales para responder y superar las violaciones
contempladas en el articulo 3o de la presente Ley.

2 Mencionados por la Corte Constitucional en esa decision, a saber: “a) restitucion plena, esto es, restablecer a la
victima a su situacion anterior; (b) compensacion que se puede dar a través de la indemnizacion pecuniaria por el dafio
20



amnistia de iure sean relevados de la responsabilidad civil, concurriendo el Estado
como obligado a cumplir con las indemnizaciones que hubiera lugar. Estimé la Corte
que el articulo 41 en cita, condiciona la extincion de la accion de reparacion por
perjuicios originada en la conducta punible a “la satisfaccion de los derechos de las
victimas a cargo del Estado en concordancia con la Ley 1448 de 2011. Asi como lo
dispuesto en el Decreto ley 903 de 2017, respecto de la entrega de bienes de las
FARC-EP"2,

Dicho de otra manera, a voces de la Constitucion Politica el legislador tiene la facultad
de otorgar, por delitos politicos y sus conexos, indultos y amnistias; de modo que
quienes se beneficien de estas figuras son eximidos de la persecucion penal y/o
sanciones punitivas derivadas de aquellos, asi como de la responsabilidad civil que
emane de esas conductas punibles; por lo que el Estado es obligado a cumplir con las

indemnizaciones a que haya lugar; como lo indicé la Corte Constitucional “la amnistia

debe garantizar los derechos de las victimas a la verdad, la justicia y la reparacion, que derivan de
los principios y reglas del proceso penal contemporaneo, forman parte integrante de los derechos
fundamentales al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia, y responden a las

exigencias del derecho internacional, en particular de la Comision de las Naciones Unidas para los

Derechos Humanos 25,

En linea de pensamiento, la Suprema Colegiatura Constitucional concluyé que no hay
dificultades de constitucionalidad en los efectos de la amnistia, compendiados en la
extincion de la accion y sanciones penales principal y accesoria, y de la
responsabilidad y sancién disciplinaria y/o fiscal, ya que se allanan a los contenidos
del marco constitucional transitorio avalado por ese Tribunal cuando analizé el Acto
Legislativo No. 01 de 2017; discurriendo que es una enmienda que “en el articulo
transitorio 6 del articulo 1, prevé la competencia prevalente de la JEP, incluyendo las

sanciones e investigaciones disciplinarias o administrativas. En el mismo sentido, la

causado; (c) rehabilitacion por el dafio causado; (d) satisfaccién a través de medidas simbdlicas destinadas a la
reivindicacion de la memoria y de la dignidad de las victimas; y (e) garantias de no repeticion”.

24 Sentencia C-025 de 2018, idem.
25 Sentencia C-025 de 2018, idem.
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Ley 1820 de 2016 reitera en varias disposiciones tal alcance, entre otros, en los
articulos 4, 6.3y 7...7%,

En correlacién con lo hasta ahora analizado, el articulo 5° del Decreto 277 de 2017,
instaura que la amnistia de iure posee como efecto “la declaracion de la extincion de
la accion penal, de las sanciones principales y accesorias, segun el caso, asi como de
la accion civil y de la condena indemnizatoria, por parte del funcionario judicial
competente”; teniéndose como “competentes” para tales menesteres, segun el estado
del proceso y la legislacion procedimental penal aplicable: i) el Fiscal Delegado; ii) el
Juez de Conocimiento -del régimen penal de adultos o del sistema penal para adolescentes-; iii)

el Juez de Ejecucidn de Penas; decantando la norma que “El funcionario judicial
competente, aplicara la amnistia mediante decision motivada en la cual decretara la preclusion o la
cesacion de procedimiento, segun el estadio procesal y codigo de procedimiento penal que resulten

aplicables. Asi mismo y, consecuentemente, dispondra la extincion de las acciones penal y civil

derivadas de la conducta o conductas punibles objeto de la amnistia”; y que en las causas en
las que obre sentencia de condena en firme, el juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad o el del circuito de conocimiento para adolescentes en el caso del SRPA,
es quien aplicara la amnistia a través de “decision motivada en la que decretara la
extincion de las sanciones principales y accesorias, asi como de la condena

indemnizatoria de los perjuicios™.

En antonomasia, cuando estamos frente a la amnistia propia, en la medida que de ella
se beneficia quien esta siendo investigado o juzgado, como ya se dijo, por delitos
politicos; y los que, se le hallen conexos incumbe al fiscal o juez, segun el evento,
disponer la cesacion del procedimiento; empero, en el caso de la impropia, como el
favorecido ya esta condenado, lo que procede es la cesacion de la ejecucién de la

pena por el funcionario encargado de esa labor28.

2 Sentencia C-007 de 2018, idem.
27 Art. 5° Decreto 277 de 2017, paragrafos 1°y 3°.
28 Sentencia C-025 de 2018, idem.
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En suma, con lo que se ha hilado hasta este momento, cabe concluir que, luego de
verificarse los presupuestos respectivos y una vez concedida por el competente la
amnistia de iure forjada bajo la Ley 1820 de 2016, como lo expresd el érgano de cierre
de esta Corporacion, “no hay alternativa distinta a que judicialmente se decrete la
extincion de la accién penal por la via de la preclusion. Con la insistente expresion
de iure, con la que el legislador califico la concesion de amnistia para delitos politicos
y conexos, ha de entenderse que la extincion de la accion penal opera de pleno

derecho™.

3.3. Elrégimen procesal aplicable

Se acaba de asentar que:

i) Por virtud constitucional el legislador colombiano tiene la facultad de conceder

amnistias e indultos;

ii) Que en el ‘Acuerdo Final para la Terminacion del Conflicto y la Construccion de
una Paz Estable y Duradera’ suscrito entre el Gobierno Nacional y el
desmovilizado grupo guerrillero  autodenominado Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia — Ejército del Pueblo ‘FARC EP’, concertaron,
entre otros aspectos, un régimen de amnistias, indultos y tratamientos

especiales para quienes hicieran parte de ese ‘Acuerdo Final de Paz’;

iii) Que en avenimiento de ello, el Congreso de la Republica expidio la Ley 1820
de 2016 y su Decreto reglamentario 277 de 2017, en el que reguld las
amnistias e indultos por los delitos politicos y los conexos, para exmilitantes de
esa organizacion armada al margen de la ley®0; estableciendo en estos factores

temporal, personal y material, para la concesion de tales beneficios;

29 CSJ, Sala de Casacion Penal, Rad. 48154, idem.

30 También se normd sobre los tratamientos penales especiales diferenciados, disefiados para agentes del Estado que
hayan sido condenados, procesados o sefialados de cometer conductas punibles por causa, con ocasion o en relacién
directa o indirecta con el conflicto armado.
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iv) Que la citada ley, dispuso que la decision de conceder la amnistia e indulto
fraguados en ese cuerpo legal, le concierne a la Sala de Amnistia e Indulto de
la Jurisdiccidn Especial para la Paz, quien una vez la otorgue, remitira la
providencia a la autoridad judicial que conocia de la causa penal para que

materialice sus efectos;

v) Que la amnistia tiene como efectos la extincion de la accidn penal, su
responsabilidad y condena -principal y accesoria-; por lo que el funcionario
competente para ‘materializarla” es el Fiscal delegado en la causa, el juez de
conocimiento del régimen penal de adultos o del SPRA, o el de ejecucion de la

pena, segun el estado del proceso y el estatuto procedimental penal aplicable.

La Amnistia también tiene como efecto la extincion de la responsabilidad y
sancion disciplinaria y/o fiscal; y la accion civil - de indemnizacién de perjuicios,

derivada de la conducta punible;

vi) Que en virtud del analisis que se ejecutd el numeral 3.1. del presente auto;
corresponde a esta Sala de Conocimiento de Justicia y Paz, como “funcionario
judicial competente”, materializar los efectos de las amnistias concedidas por la
SAl a los excombatientes de las FARC EP Nolberto de Jesus Morales, Wilfer
Morales Valencia, lovany Garcia Garcia, Luz Marleny Carmona Vasquez y
Fermin Antonio Cano Cardona; por el delito politico de Rebelién y aquellos que
esa autoridad consideré le eran conexos®'; como quiera que cuando las
mentadas personas solicitaron su ingreso al nuevo sistema de justicia
transicional y los beneficios que este aparejd, se encontraban sometidos de
manera voluntaria al proceso estatuido en la Ley 975 de 2005, donde se les
habia imputado, entre otras conductas punibles, aquellas amnistiadas por la
Sala de Amnistia e Indulto de la JEP, y se desarrollaba para ese momento

audiencia concentrada de formulacion y aceptacion de cargos.

vii) Que la “materializacion” en este caso, consiste en la extincion de la accion

penal de esas conductas a través de figura de la preclusion o cesacion del

31 En los casos que convocan a esta decision, se trata de Utilizacion ilegal de uniformes e insignias; Dafio en bien ajeno;
y, Utilizacién ilicita de redes de comunicacion.
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procedimiento, segun el estadio procesal y codigo de procedimiento penal que

resulten aplicables.

Ante lo expuesto, para proceder con la materializacion de la amnistia decretada por la
SAl y conocidas las consecuencias juridicas que le recalen en estos particulares
eventos, se hace preciso evaluar el régimen procesal al cual se debe acudir para

provenir con la extincion de la accidn penal.

Como primera consideracion, debe arribarse que en afinidad con articulo 15 de la Ley
1820 de 2016, se amnistié el delito politico de rebelidn; conducta punible que de
antafio ha sido considerada como aquellas denominadas de ejecucion permanente®;
es decir, que no se materializa en un unico acto sino que se prolonga en el tiempo,

ejecutandose en todo el lapso en que la situacion antijuridica se ha mantenido.

Adviértase que en el derecho penal refulge con mayuscula importancia el principio de
legalidad vinculado al criterio del debido proceso, de raigambre Constitucional -Art 29-,
por el cual nadie puede ser investigado ni juzgado sino conforme a la ley prexistente al
acto que se le imputa, ante el funcionario judicial competente y con observancia de las
formas propias de cada juicio. En materia procesal, este principio también constituye
un baluarte, imponiendo por regla general, que se deba aplicar el procedimiento

vigente al tiempo de la comision del hecho ilicito®.

Pero puede ocurrir, como en el caso de los delitos cuya ejecucion se prolonga en el
tiempo, que haya un cambio normativo en ese interregno, de modo que la conducta
punible se perpetra en vigencia de dos normativas, 0 mas, sucesivas una de la otra;

apotegma en torno al cual la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de

32 Cfr. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, SP20827-2017, Rad. 49697 del 6 de diciembre de 2017, M.P.
doctora Patricia Salazar Cuellar; SP17775-2017, Rad. 49025 de octubre 25 de 2017, M.P. doctor Luis Guillermo Salazar
Otero.

33 Articulo 6° de las Leyes 600 2000 y 906 de 2004.
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Justicia disefié la tesis de la razén objetiva, con la que zanjé la problematica que
emand al seleccionar la normatividad procesal con la cual se debia tramitar la

actuacion.

Esta tesis fue delineada por la Alta Corporacidn, en especifico, de cara a la expedicion
de la Ley 906 de 2004, normatividad que implementd el actual cddigo de
procedimiento penal con tendencia acusatoria aparejando una vigencia gradual -Art.
530-, que lejos de derogar su homologa antecesora -Ley 600 de 2000-, en el canon 533
prescribid que ese nuevo cuerpo legal regiria para los delitos cometidos con
posterioridad a enero 1° de 2005, y que en los casos estipulados en el articulo 235-3
Superior se continuaria con su tramite bajo la égida de la Ley 600/2000; fenémeno

que se enraizd en la Carta Magna, en tanto “... la L 906 no podia derogar la L 600, dado que

al hacerlo dejaria sin efecto la progresividad o gradualidad expresamente dispuesta por el
constituyente (art. 5 AL 03/02), aparte de que de haber procedido asi el legislador, una consecuencia
inmediata habria sido la de tener que adecuar los tramites procesales de la ley 600 a las previsiones
de la 906, creando un hibrido o mixtura que de frente arrasaria con pluralidad de normas superiores.
En esa no derogatoria encuentra explicacion, precisamente, la simultaneidad de sistemas a la cual

tuvo que acudir la jurisprudencia -en sustitucion del transito de legislaciones- al acufiar los requisitos

para la aplicacion de la favorabilidad™34.

La Judicatura, en el caso de los delitos que se ejecutaron de manera permanente
entre ambas legislaciones, se encontré ante el dilema del transito legislativo de un
sistema procesal a otro, con caracteristicas ostensiblemente disimiles; debiendo tomar
partida respecto de cual de ellos debia regentar la actuacion, ya que se tornaba

técnica y juridicamente inviable mezclar ambos ordenamientos procedimentales.

Ante ello, la H. Corte Suprema de Justicia cavilé que la escogencia de uno u otro no
podia sujetarse a razones de “favorabilidad”, pues en este sentido, el debido proceso
no tenia cabida, por un lado, por una razon practica ya que siendo asi deberia

designarse a un ‘Juez de Control de Garantias’ en procesos donde no se ha previsto

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Rad. 29586, auto de junio 9 de 2008.
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un funcionario con esa labor, ademas de la supresion de funciones judiciales de la
Fiscalia; y por otro, por motivos de naturaleza juridica, que se abriga en la “igualdad
de condiciones procesales”, misma que, al ser una garantia fundamental, debe ser
respetada con similar rigor en ambos regimenes. Por tanto, el Tribunal cuspide acudio

“a criterios objetivos y razonables, edificados estos esencialmente en determinar bajo cual de las
legislaciones se iniciaron las actividades de investigacion, la que una vez detectada y aplicada, bajo
su inmodificable régimen habré de adelantarse la totalidad de la actuacién, sin importar que (al

seleccionarse por ejemplo la Ley 600) aun bajo la comision del delito -dada su permanencia-

aparezca en vigencia el nuevo sistema™s; tesis que denominé de razdn objetiva.

Sobre este tdpico procesal, el méximo Tribunal en lo Penal instituyo6 que:

“Sin embargo, con la incorporaciéon del proceso penal de tendencia acusatorio,
dispuesto en el Acto Legislativo 03 de 2002 y desarrollado en la Ley 906 de 2004,
se suscitaron diversos problemas juridicos relacionados con el procedimiento
aplicable a los delitos cuya ejecucion inicié en vigencia de aquella disposicidn
normativa (Ley 600 de 2000, la que, dicho sea de paso, no ha sido derogada) y se
extendié a la vigencia del Ultimo estatuto adjetivo en cita (Ley 906 de 2004), dada
esa transicion.

Para solucionar tales inconvenientes, la Corte determind que la_seleccion del
sistema _de enjuiciamiento debe obedecer a criterios objetivos y razonables,
entre ellos, a la iniciacion de la respectiva averiguacion. Y conforme con ello, el
régimen escogido, habra de regir toda la actuacién hasta su finalizacion. A ello se
le denominé tesis de la razén objetiva (CSJ AP, 9 jun 2008, Rad. 29586,
reiterada, entre otros, pronunciamiento, en AP3315-2020, 25 nov. 2020, Rad.
57930).

De ese modo, resulta viable y atendible que, cuando se trata de delitos de
ejecucion permanente o continuados, sea la ley procesal con la que se haya
iniciado la investigacion, la que defina el tramite por el que se regira la
actuacion, en virtud de la tesis de la razén objetiva."s.

El subrayado y destacado pertenece a esta Colegiatura.

3 Rad. 29586 idem; Rad. 30665 de diciembre 15 de 2008; AP2238-2018, Rad. 52644 de mayo 30 de 2018; AP2238-
2018, Rad. 52644 de mayo 30 de 2018; entre otros.

3% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, SP185-2023, Rad. 59081 de mayo 31 de 2023; M.P. doctor Diego
Eugenio Corredor.
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Y en continuidad con su jurisprudencia, la Sala de Casacion Penal de la CSJ, ha

iterado que:

. en los casos de transito o coexistencia de legislaciones procesales y, en
concreto, frente a las hipotesis de delito permanente, continuado y concurso de
conductas punibles, cuando la conducta o conductas se ejecutan en vigencia de
ambas normativas, la Sala desarroll6 la tesis de la razon objetiva, como forma
de solucionar el problema que implica la escogencia del sistema de procesamiento
que debe gobernar la actuacion, que consiste en determinar bajo cual régimen
se iniciaron las actividades investigativas, pues una vez establecido dicho
aspecto, ese sera el procedimiento por el que debera tramitarse la actuacion,
sin que tengan cabida consideraciones sobre la favorabilidad de uno u otro
sistema (AP2233, 30 may. 2018, rad. 52644)"37.

En conclusién, en virtud de la tesis de la razon objetiva acogida por la Corte
Suprema de Justicia de tiempo atras, cuando nos hallamos en presencia de delitos
que se prolongan en el tiempo, como los de ‘ejecucion permanente’, y en nuestro caso
en concreto la rebelion, la férula procesal que debe seguirse es la vigente al momento

de iniciarse las actividades de investigacion.

En nuestro particular, acétese que, acorde al articulo 16 de la Ley 975 de 2005,

modificado por el canon 12 de la Ley 1592 de 2012:

“Recibido por la Fiscalia General de la Nacion, el nombre o los nombres de los
miembros de grupos armados organizados al margen de la ley dispuestos a
contribuir de manera efectiva a lo dispuesto en la presente ley, el fiscal delegado
que corresponda, de acuerdo con los criterios de priorizacion que establezca el
Fiscal General de la Nacion de conformidad con el articulo 16A de la presente ley,

asumira de manera inmediata la competencia para:

1. Conocer de las investigaciones de los hechos delictivos cometidos durante y con
ocasion de la pertenencia al grupo armado organizado al margen de la ley.

2. Conocer de las investigaciones que cursen en contra de sus miembros.

37 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, AP2395-2023, Rad. 62120 de agosto 16 de 2023; M.P. doctora
Myriam Avila Roldan.
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3. Conocer de las investigaciones que deban iniciarse y de las que se tenga
conocimiento en el momento o con posterioridad a la desmovilizacion.

El precepto subsiguiente, regula lo relativo a la version libre que deben rendir los
exmiembros de grupos organizados al margen de la ley acogidos al procedimiento y
beneficios de Justicia y Paz, determinandose que cumplido tal deber, se pondran
inmediatamente a disposicion de la Unidad Nacional de Fiscalias para la Justicia y la
Paz con el propdsito que acorde a criterios priorizacion, el Delegado de esa entidad y
la Policia Judicial designados en el caso “elaboren y desarrollen el programa
metodoldgico para iniciar la investigacion, comprobar la veracidad de la informacion

suministrada y esclarecer los patrones y contextos de criminalidad y victimizacion”.

Cumplido ese estadio, el Agente Fiscal solicita al Magistrado con Funcion de Control
de Garantias que programe audiencia preliminar de formulacién de imputacion, de los
delitos en los que se infiera razonablemente que la persona es autor o participe y que
a su vez hacen parte de un patron de macrocriminalidad del accionar bélico del grupo
armado organizado al margen de la ley al que pertenecid el postulado. En esta
diligencia también se solicita la detencion preventiva del imputado en el centro de
reclusion que corresponda y la adopcion de las medidas cautelares sobre los bienes a
efectos de la reparacion a las victimas. Con base en esa imputacion, posteriormente
se realiza la audiencia concentrada de formulacion y aceptacion de cargos y
consecuente incidente de reparacidn integral ante los Magistrados de la Sala de
Conocimiento, quienes son los encargados de emitir quienes son los encargados de

emitir la decision de fondo.

Sefalese que, el articulo 22 ejusdem -modificado por el 22 de la Ley 1592 de 2012-
establece que en el caso que un postulado a la Ley de Justicia y Paz estuviere siendo
investigado en la jurisdiccion ordinaria por un hecho cometido durante, con ocasion y
en relacion de su pertenencia al grupo armado organizado al margen de la ley, una

vez en firme la medida de aseguramiento y hasta antes de emitirse sentencia, el
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Fiscal que estuviera a cargo de ese caso debera suspender la investigacion; la cual
sera provisional hasta la terminaciéon de la audiencia concentrada de formulacion y
aceptacién de cargos, tornandose en definitiva de cara a una acumulacion, si el

desmovilizado acepta los hechos que se le enrostran en esta causa transicional.

Retomando, en el caso que las pesquisas de los hechos criminales partan de la
version libre rendida por el postulado dentro del proceso de Justicia y Paz, como se
anuncio, el Fiscal delegado en esta causa, asi como la policia judicial, desarrollaran
un programa metodolégico para proceder con una investigacion con criterios de
priorizacion, escrutando por la verdad de lo confesado y de paso, esclareciendo
patrones de macrocriminalidad y macrovictimizacion, y develando el contexto en el

que se ejecutaron tales conductas punibles.

En observancia de ello, la Fiscalia de General de la Nacion profirié la Directiva No
0001 de octubre 4 de 2012 la cual tuvo como objetivo adoptar unos criterios de
priorizacion de situaciones y casos, creando un nuevo sistema de investigacion penal

y de gestion; determinando que “El nuevo sistema estara enfocado hacia: (i) la persecucion

efectiva de los maximos responsables de la comision de crimenes de sistema, perpetrados por
aparatos organizados de poder, a efectos de conocer la verdad de la sucedido, evitar su repeticion y
propender por la reparacion; (ii) la investigacion y desmantelamiento de organizaciones delictivas
responsables de la comisién de los multiples delitos ordinarios; y (iii) en el caso de delitos no

perpetrados por organizaciones delictivas, el nuevo sistema apuntard, en especial, a combatir

patrones culturales discriminatorios y graves vulneraciones de los derechos fundamentales™8; lo
cual se ide6 en tres niveles: i) en el despacho del Fiscal de la Nacion, ii) de las

Unidades Nacionales de Fiscalias y iii) de las direcciones seccionales de esa entidad.

A la luz de las anteriores premisas, se colige que, el proceso judicial erigido en el
marco de la Ley 975 de 2005 fundd un nuevo modelo de investigacion, centrandose

en criterios de priorizacién y macrocriminalidad, teniendo como insumo los hechos

38 Fiscalia General de la Nacion, Directiva 0001 de 2012, numeral “VI. CREACION DE UN NUEVO SISTEMA DE
INVESTIGACION PENAL Y DE GESTION DE LOS CRITERIOS DE PRIORIZACION”.
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cometidos durante y con ocasién del conflicto armado; lo que repensé el sistema
tradicionalmente disefiado por el titular de la accién penal en nuestro pais, para los
delitos comunes; sin embargo, en su cariz procedimental, el proceso de Justicia y Paz
se ampard en las normas especiales contenidas en el ‘Capitulo IV’ del cuerpo legal en

cita.

Encarna lo anterior que, la causa transicional de Justicia y Paz contiene su propio
régimen procedimental; pero, al ser especial para los procesos gestionados bajo esta
égida, el mismo puede resultar limitado para las vicisitudes que pueden acaecer en su
desarrollo; por lo que, en prevision de ello la misma Ley 975/05 concibi el principio
de complementariedad -Art. 62-, en virtud de la cual para todo lo no dispuesto en la
norma “se aplicara la Ley 782 de 2002 y el Cdodigo de Procedimiento Penal”. En
concordancia, el articulo 2.2.5.1.1.6 del Decreto 1069 de 2015 compild que “En lo no
previsto de manera especifica por la Ley 975 de 2005 y por la Ley 1592 de 2012, se
aplicaran las normas de procedimiento penal contenidas en la Ley 906 de 2004 y, en
lo compatible con la estructura del proceso regulado por aquella, lo dispuesto por la
Ley 600 de 2000...".

Ante las anteriores reglas, el Tribunal de cierre de esta Sala ha concluido

pacificamente que:

‘La Corte, en todo caso, ha clarificado que, con base en el principio de
complementariedad, en lo no previsto en estas disposiciones debe darse
aplicacion, en primer lugar, a las reglas de la Ley 906 de 2004. Asi mismo, ha
sefialado que, de no ser suficiente, puede acudirse a las disposiciones de la Ley
600 de 2000, siempre que los preceptos subsidiarios sean compatibles con las

normas especiales™®.

Acompasando las alocuciones precedentes con el sub examine, se debe concluir que,

en caso que la investigacion del delito amnistiado por la Sala de Amnistia e Indulto de

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, AP5105-2022, Rad. 61416 de noviembre 2 de 2022; M.P. Myriam
Avila Roldan.
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la Jurisdiccion Especial para la Paz, haya iniciado a través de version libre rendida por
quien en ese momento se encontraba incurso en el proceso transicional de la Ley 975
de 2005, siendo el Fiscal delegado en esa causa especial el funcionario que bajo los
criterios especiales —priorizacion y macrocriminalidad- fraguados especialmente para la
indagacion de los ilicitos cometidos por un excombatiente de un grupo organizado al
margen de la ley, con ocasién y en el relacién al conflicto armado; con arreglo al
‘principio de complementariedad’ se concurrira a la regulacion que la Ley 906 de 2004
le otorga a la ‘extincion de la accion penal’, ya que en la citada 975 no hay

reglamentacion expresa sobre ese asunto.

En antonimia, en el hipotético que la investigacion de la conducta punible se hubiera
iniciado por los ritos de la jurisdiccion penal ordinaria permanente, empero se hubiera
suspendido en virtud de lo preceptuado en el canon 22 de la Ley 975/05, modificado
por su par 1592 de 2012, articulo 22; debe remitirse a la autoridad competente para
que, atendiendo la ‘tesis de la razon objetiva’ le imprima el tramite procesal a que haya

lugar.

4. EL CASO EN CONCRETO

Descendiendo a lo que nos compete en esta oportunidad, sefialese que para
‘materializar los efectos’ de las amnistias otorgadas por la Sala de Amnistia e Indulto
de la JEP a Nolberto de Jesus Morales, Wilfer Morales Valencia, lovany Garcia
Garcia, Luz Marleny Carmona Vasquez y Fermin Antonio Cano Cardona, de las
conductas punibles imputadas y formuladas dentro del proceso de Justicia y Paz;
como se dijo, acudiremos a los mandatos procesales instituidos en la Ley 906 de
2004, en sus articulos 77, 78, 331, 332-1 y 333.

32



En correspondencia a ello “flja ocurrencia del hecho generador de la extincion de la
accion penal debera ser manifestada por la Fiscalia General de la Nacion”, “para lo
cual el fiscal solicitara al juez de conocimiento la preclusion, si no existiere mérito para
acusar’, preclusion que se presenta por la “imposibilidad de continuar con el gjercicio
de la accion penal’. Asi, luego de elevado el petitum de preclusion por el ente
acusador, el juez citara a audiencia dentro de los 5 dias siguientes, en la que
estudiara dicha peticion. En la vista publica en la que se surta lo respectivo, no hay
lugar a la solicitud ni practica de pruebas y una vez en firme el proveido que decrete la
preclusidn “cesara con efectos de cosa juzgada la persecucion penal en contra del
imputado por esos hechos. Igualmente, se revocaran todas las medidas cautelares

que se le hayan impuesto”.

Se desprende diafano que para extinguir la accién penal por via de la preclusion, bajo
el procedimiento penal vernaculo aplicable a este tramite especial de Justicia y Paz
por complementariedad, deber emanar una solicitud previa del Fiscal de la causa
como titular de la accion; y, a continuacion surtir el tramite que viene de acortarse;
pues de lo contrario, se violarian las formas propias del juicio disefiado por el
legislador para tales casos, lo que daria al traste con los principios de legalidad y
debido proceso; mismos que bajo ninguna valia pueden sucumbir ante la

transicionalidad y especialidad del procedimiento; veamos:

Bajo el manto de la supremacia del articulo 230 de la Carta Magna, los jueces en sus
providencias solo estdn sometidos al imperio de la ley; de modo que la forma en la
que los procesos y sus procedimientos fueron disefiados por el legislador constituyen
un imperativo a seguir por los operadores judiciales; es por ello que el debido
proceso se afinca en nuestro sistema juridico como un derecho fundamental que
debe ser aplicado a las actuaciones judiciales y administrativas, desprendiendose de
él que “nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las

formas propias de cada juicio” -Art. 29 C.N.-.
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La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, acudiendo a su par
Constitucional, ha conceptuado que el enunciado “formas propias del juicio” se refiere
a “la previa definicion legal de los procedimientos por parte del legislador, como
garantia de la efectividad del debido proceso, en tanto permite a las partes conocer de
antemano las pautas en los procesos judiciales o administrativos, a fin de que el
gjercicio de la funcion jurisdiccional se cifia a la legalidad, no a la arbitrariedad o
capricho del funcionario encargado de su conocimiento”; por lo que la administracion
de justicia se encuentra sujeta a la ley, como un mandato que vincula a sus
servidores; en tanto, les esta impedido realizar aquello que no les esté facultado

expresamente por una norma “siendo esta la que define y atribuye su competencia”.“.

Es asi que, el debido proceso se funda como un “‘mandato de optimizacion® que
procura que en todo tipo de actuaciones judiciales —y administrativas-, se ampare y
proteja la estructura propia de cada procedimiento, y asi, las garantias fundamentales
que emanan de los mismos para todos las partes e intervinientes, plasmando
‘seguridad juridica’ y manteniendo ‘un orden justo’ como una realizacion de los fines
propios del Estado social de derecho; aflorando de su naturaleza axioldgica y
constitucional que “las autoridades judiciales y los sujetos procesales estan
obligados... a tramitar la actuacion penal bajo estrictos parametros de igualdad y
dignidad humana, garantizando que los ritos procedimentales se orienten por las
normas sustanciales y procesales vigentes y en celoso respeto de los derechos

fundamentales de las partes™".

Es tan basilar la observancia a este mandato supra legal que, en caso de pretermitirse
alguna ‘forma propia del juico’ se daria al traste con el debido proceso, generando
como consecuencia ineludible ‘la nulidad’ en un doble sentido: como una sancion a las
irregularidades acaecidas y a la par, como un mecanismo de proteccién a este

derecho fundamental.

40 CSJ, Sala de Casacién Penal, AP1894-2023, Rad. 63731, de junio 28 de 2023; M.P. doctor Gerson Chaverra Castro.

41 CSJ, Sala de Casacion Penal, AEI0167-2023, Rad. 00543, auto interlocutorio de junio 7 de 2023; M.P. doctor Misael
Fernando Rodriguez Castellano.
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En conclusidn, por todos los argumentos hasta ahora esgrimidos, para proceder con la
materializacién de las amnistias decretadas por la Sala de Amnistia o Indulto de la
JEP en el marco de sus competencias, a favor de Nolberto de Jesus Morales, Wilfer
Morales Valencia, lovany Garcia Garcia, Luz Marleny Carmona Vasquez y Fermin
Antonio Cano Cardona; es necesario acudir a las normas procesales penales, que en

este caso seran las estatuidas en la Ley 906 de 2004.

Amén de ello, en los términos ya consignados, debera ser la Fiscalia quien inste a
esta Magistratura la preclusion de causas iniciadas y procesadas en el contexto de la
Ley 975 de 2005 por los delitos amnistiados por la SAl; asi se ordenara remitir este
proveido y los asuntos objeto de la presente decision, a la Fiscalia 29 UNJYP o el que
tenga a su cargo la investigacion en este tramite transicional, para que proceda
acorde a su competencia; igual, se dispondra que sea comunicada a la Sala de
Amnistia o Indulto de la JEP para lo propio y para que en lo sucesivo, afin a lo
esgrimido en las consideraciones, remita los asuntos de similar naturaleza a la
Fiscalia de Justicia Transicional delegada ante la Sala de Justicia y Paz; lo cual se

hara por conducto de la secretaria de esta corporacion.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Conocimiento de Justicia y Paz del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REMITIR este proveido y los asuntos objeto de la presente decisidn, a la

Fiscalia 29 UNJYP o quien tenga a su cargo la investigacién en este tramite

35



transicional, para que proceda conforme a su competencia; atendiendo las

consideraciones esgrimidas en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNICAR esta providencia a la Sala de Amnistia e Indulto de la

Jurisdiccion Especial para la Paz, para los efectos que le son pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUAN GUILLERMO CARDENAS GOMEZ
MAGISTRADO PONENTE
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MARIA ISABEL ARANGO HENAO
MAGISTRADA

BEATRIZ EUGENIA ARIAS PUERTA
MAGISTRADA

36



