Proceso: Declarativo Verbal Sumario del Avallio de Perjuicios de Servidumbre Legal Minera
Demandante: Sociedad Caldas Gold Marmato S.A.S

Demandados: Sandra Milena Carmona Morales

Interlocutorio N° 101

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
2021-00085-01

Riosucio, Caldas, catorce (14) de marzo de dos
mil veintidds (2022)

I. OBIJETO DE DECISION:

Procede el despacho a desatar el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de Caldas Gold Marmato S.A.S, en contra
del auto por medio del cual se convoca a audiencia.

II. ANTECEDENTES:

2.1. Mediante providencia del 02 de febrero de 2022,
este despacho admitio la solicitud de revisidon del avalio de perjuicios de
la servidumbre minera presentada por la sefiora Sandra Milena Carmona
Morales, respecto del tramite adelantando en su contra por Caldas Gold
Marmato S.A.S.

2.2. Vencido el término de traslado de la solicitud de
revision, mediante providencia del 28 de febrero de 2022, se dispuso
convocar a audiencia de que trata los articulos 372 y 373 del C.G.P.

2.3. En tiempo oportuno el apoderado judicial de
Caldas Gold Marmato S.A.S presentd recurso de reposicion.

II. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Refiere que, el despacho incurrié en una irregularidad
al adoptar un tramite distinto al consagrado en norma procesal especial
para desatar la solicitud de revision, y hace una narracion del
procedimiento que debe seguirse conforme a la Ley 1274 de 20009.

Menciona que Unicamente se encuentra pendiente
pronunciarse sobre lo decidido por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Marmato, Caldas, lo que se resume en avocar conocimiento de la
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solicitud de revision y en fecha posterior proferir decision que examine
si la providencia del Juez Promiscuo se ajustd a las reglas juridicas y
técnicas a que habia lugar de aplicar.

Refiere que el decreto de la prueba, no solo vulnera las
oportunidades probatorias que la Ley 1274 de 2009 trae consigo, sino
gue va en contravia del principio de economia procesal, ademas de violar
el articulo 164 del C.G.P.

Por lo expuesto, solicita reponer la decision y en su
lugar resolver la solicitud de revisidn con las pruebas ya practicadas.

IV. CONSIDERACIONES:

En orden a resolver lo pertinente, debe primeramente
indicar esta juzgadora que el recurso de reposicidon se encuentra
consagrado en el articulo 318 del C.G.P:

"PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen

()"

Asi pues, que el mismo es procedente en el caso que
nos ocupa, y por ende se entrara a resolver.

Como bien lo indica el apoderado judicial, el
procedimiento dispuesto por el legislador para el avalio de las
servidumbres petroleras es el consagrado en la ley 1274 de 2009, y
especificamente en el articulo 5 dispuso el tramite ante el Juez Municipal
de la jurisdiccién donde se encuentre ubicado el inmueble.

Sin embargo, y contrario a la postura del recurrente,
este despacho considera que el procedimiento adoptado es el mas
acorde con la premura de la decisidn a adoptar, por tratarse de una
declaratoria de utilidad publica, y pasa a exponerse.
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El numeral 10 del articulo 5, disponia que el tramite de
la revision del avalto se tramitara de conformidad con las disposiciones
del procedimiento abreviado consagrados en los derogados articulos 408
a 414 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Al hacer un repaso del procedimiento establecido en la
norma derogada tenemos, que, la misma contaba con una demanda,
traslado, contestacidon, excepciones previas y audiencias, decreto de
pruebas y término para practicarlas, lo cual, valga advertir, asi pues, que
no le asiste razén al apoderado para mencionar que inmediatamente
debia dictarse una sentencia.

Ahora bien, en la ley aplicable al asunto, no se dispuso
la nueva norma o procedimiento aplicable al momento de presentarse la
solicitud de revision del avallo, por ende, este despacho en atencién al

articulo 12 del C.G.P. "ARTICULO 12. VACIOS Y DEFICIENCIAS DEL CODIGO.
Cualquier vacio en las disposiciones del presente cddigo se llenard con las normas
que regulen casos analogos. A falta de estas, el juez determinara la forma de realizar
los actos procesales con observancia de los principios constitucionales y los
generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho sustancial”’,

dispuso el procedimiento mas acorde y vertiginoso para culminar con
una sentencia que no vulnera el principio de la utilidad publica.

Por lo expuesto, esta judicatura consideré que el
procedimiento mas acorde a aplicar en las presentes diligencias, es el
verbal sumario, y, por ende, a través del proveido recurrido dispuso
escuchar nuevamente los peritos a fin de dictar sentencia, pues dicha
facultad probatoria no ha sido cercenada por ninguna norma, ademas la
audiencia se encuentra programada para el 23 de marzo del ano en
curso; asi pues, que no existe ninguna vulneracién de los principios que
rigen el tramite de la servidumbre minera.

Ahora bien, respecto del otro motivo de queja, sobre
la citacion de los peritos, tenemos que el articulo que el articulo 169
dispone "PRUEBA DE OFICIO Y A PE TICION DE PARTE. Las pruebas pueden ser
decretadas a peticion de parte o de oficio cuando sean utiles para la verificacion de
los hechos relacionados con las alegaciones de las partes. Sin embargo, para
decretar de oficio la declaracion de testigos serd necesario que estos aparezcan
mencionados en otras pruebas o en cualquier acto procesal de las partes”.
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Considera esta célula judicial indispensable escuchar
los peritos a fin de consolidar la sentencia a emitir y verificar los
argumentos tenidos en cuenta por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Marmato, Caldas, ademas de que ello genera certeza, sobre la tasacion
de los dafios, perjuicios e impacto de la servidumbre minera, maxime
que esta facultad oficiosa no esta prohibida en la norma especial
aplicable.

Recordemos que el juez es el director del proceso, y
goza de amplias potestades para la recaudacion de la prueba, aspecto
que ha sido reconocido por la jurisprudencia constitucional y ordinaria,
en la cual se busca no solo una adopcidn rapida al asunto juridico puesto
a su jurisdiccidon, sino que, ademas, en razdn a la necesidad de
esclarecer la verdad de los hechos y garantizar una efectiva tutela de las
garantias fundamentales.

Sumado a ello, tenemos que la citacion de los peritos
fue debidamente cefida a los peritajes presentados por las partes en
debida forma y en los momentos procesales oportunos, por ende, no se
encuentra este despacho solicitando unos nuevos peritajes, o que se
aporten nuevas pruebas, pues simplemente se busca una valoracion
integral.

Al respecto, ha de recordarse que este sistema
denominado comiUnmente como dispositivo, sufrié cambios significativos
que se reflejan en la actual legislacién colombiana y tienen su causa,
segun explicacion de la doctrina especializada, en complejas razones
histéricas y tedricas, varias de las cuales han sido aceptadas
previamente por la Corte Constitucional. Cabe sefalar, como muestra,
i) el hecho de que el proceso civil, segun la legislacién nacional, dejé de
ser considerado como un asunto de mera individualidad entre las partes
involucradas, para constituirse en un instrumento de caracter publico,
encaminado a la proteccidon de los derechos constitucionales y legales;
Ii) en esa via, adicionalmente, la jurisprudencia ha sostenido que el juez
simbdlicamente representa el “longa manus” del Estado, es decir, la
persona autorizada por la institucionalidad para procurar la resolucion
del asunto juridico debatido, a través de la materializacién de las
garantias fundamentales y, finalmente, iii) el reconocimiento en la
mayoria de sistemas procesales modernos de la necesidad de buscar la
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verdad de los hechos, direccionar el proceso y solucionar las deficiencias
probatorias presentadas.

Por los argumentos expuesto, no se repondra el
proveido y se advierte sobre la comparecencia virtual de la audiencia
para el dia 23 de marzo de 2022.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE RIOSUCIO, CALDAS,

RESUELVE:

PRIMERO: No Reponer el auto proferido por este
despacho el veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022),
dentro de la presente solicitud de revision del avallo de perjuicios de la
servidumbre minera presentada por la sefora Sandra Milena Carmona
Morales, respecto del tramite iniciado por Caldas Gold Marmato S.A.S.

SEGUNDO: Remitir, de forma inmediata las
citaciones a los peritos, a fin de que comparezcan de manera virtual a
través de la plataforma Team Office 365. Por secretaria procédase de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INES NARANJO TORO
Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio
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Proceso: Accion de tutela

Tramite: Incidente de desacato

Accionante: Nicolas Fernando Gil

Accionado Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 14 de marzo de 2022

Le informo a la sefora juez, que, a través de proveido del 07 de
marzo de 2022, se ordend requerir al General Tito Yesid Castellanos
en calidad de Director del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
—INPEC-, a fin de que indicara sobre el cumplimiento en su totalidad
del fallo de tutela; sin embargo, mediante auto del 11 de marzo de
2022 el Honorable Tribunal Superior de Manizales Sala de Decision
Civil-Familia declaré la nulidad de lo actuado a partir del fallo de tutela
de fecha 23 de febrero de 2022.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
2022-00030-00

Riosucio, Caldas, catorce (14) de marzo de
dos mil veintidos (2022)

Conforme a constancia que antecede, respecto del
incidente de desacato adelantado dentro de la accidén constitucional
presentada por el sefior Nicolas Fernando Gil Guerrero en contra
del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC- se
ordena el archivo de las diligencia, en razén a la decisién adoptada
por el Honorable Tribunal Superior de Manizales Sala de decision Civil-
Familia, que declaré la nulidad de lo actuado a partir del fallo de
tutela emitido por este despacho el 23 de febrero de 2022. Por
secretaria informase lo aqui decidido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INES NARANJO TORO
Juez
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Proceso: Accion de tutela

Accionante: Maria de las Mercedes Areiza
Agente Oficioso: William Enrique Cifuentes
Accionado: La Nueva Eps S.A

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 14 de marzo de 2022
CONSTANCIA SECRETARIAL: Le informo a la sefora Juez que el

accionado impugnd en tiempo oportuno la sentencia. Los términos
transcurrieron asi:

Fecha sentencia: 03 de marzo de 2022
Envio Oficio: 03 de marzo de 2022
Fecha notificacion impugnante: 08 de marzo de 2022
Términos de ejecutoria: 09, 10y 11 de marzo de 2022
Impugnacion: 08 de marzo de 2022

Sirvase proveer.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria



Proceso: Accion de tutela

Accionante: Maria de las Mercedes Areiza
Agente Oficioso: William Enrique Cifuentes
Accionado: La Nueva Eps S.A

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2022-00038-00

Riosucio, Caldas, catorce (14) de marzo de dos
mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que
antecede y por haberse presentado el recurso dentro del término
concedido para ello, de conformidad con lo previsto en el articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991, se concede la impugnacion interpuesta por La
Nueva Eps S.A contra la sentencia proferida el dia 03 de marzo de
2022.

Notifiquese este auto a las partes por el medio mas
expedito y dentro de los dos (2) dias siguientes remitase el expediente
a la oficina de apoyo judicial de la ciudad de Manizales, a fin de que se
surta el reparto entre los Honorables Magistrados del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Manizales, para los efectos legales pertinentes
(art. 32 del Decreto 2591 de 1991).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CLARA INES NARANJO TORO
Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio
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Proceso: Accion popular

Accionante: Mario Restrepo

Accionado: Susuerte S.A sede Supia, Caldas
Interlocutorio No. 103

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
2022-00061-00 (Acumulada 2022-00043)
Riosucio Caldas, catorce (14) de marzo de
dos mil veintidos (2022)

Se estudian para su admisidon, inadmision o
rechazo la accidn popular que se enlista a continuacion:

RADICACION ACCIONANTE ACCIONADO

17-614-31-12-001-2022-00061-00 MARIO RESTREPO SUSUERTE S.A

Carrera 7 No. 32-09 esquina,
caldas

Revisada la presente accion popular y el libro
virtual, se evidencia que el pasado 24 de febrero del ano en curso
se radicd una accién popular por el mismo accionante, contra la
misma entidad y por el mismo asunto, esto es, vulneracion a
derechos colectivos, este despacho dispone su acumulacion, para
ser tramitadas por una sola via procesal, de conformidad con el
articulo 148 numeral 2° del C.G.P., aplicable por analogia al
presente asunto, por disposicion expresa del articulo 44 del de la
Ley 472 de 1998.

Como el escrito petitorio redne los requisitos
previstos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, se admitira y se
hara los ordenamientos de rigor.

En consecuencia, el Juzgado Civil del Circuito
de Riosucio, Caldas,

RESUELVE:

PRIMERO: Acumular la accion popular radicada
bajo el Nro. 17-614-31-12-001-2022-00061-00 formulada por el
senor Mario Restrepo contra Su suerte S.A ubicada en la
carrera 7 No. 32-09 esquina Supia (Caldas), a la radicada con
el No. 17-614-31-12-001-2022-00043-00, por lo dicho en la parte
motiva de este proveido.



SEGUNDO: Admitir la accidén popular radicada
bajo el Nro. 17-614-31-12-001-2022-00061-00 formulada por el
sefior Mario Restrepo contra Su suerte S.A ubicada en la
carrera 7 No. 32-09 esquina Supia (Caldas).

TERCERO: Correr traslado de la demanda a la
entidad accionada por el término de diez (10) dias, entregandole
copia de la demanda y anexos para que pueda dar respuesta,
solicitar pruebas y proponer excepciones, momento en el cual debe
aportar el certificado de existencia y representacion legal,
advirtiéndole que la decisidon en este asunto sera proferida en los
términos contemplados en el articulo 34 de la Ley 472 de 1998.

PARAGRAFO: Para la notificacion, se acudira a lo
reglado en el articulo 290 a 292 del C.G.P., como autoriza el articulo
21 de la Ley 472 de 1998, se aplicara las demas reglas del Cddigo
General del Proceso que sean atinentes y el Decreto Legislativo 806
de 2020.

CUARTO: Enterar de esta accion popular al
Alcalde Municipal de Supia (Caldas), para que se sirvan
intervenir en este tramite y tomar las medidas necesarias tendientes
a la proteccién de los derechos o intereses colectivos invocados en
esta accion (articulo 21 de la Ley 472 de 1998).

QUINTO: Enterar de esta decision al Personero
de Supia (Caldas), como agente del Ministerio Publico (art. 21
Ley 472 de 1998), asi como a la Defensoria de Pueblo con sede
en Manizales, para los fines previstos en el articulo 13 parte final de
la Ley 472 de 1998. Enviese las comunicaciones y anexos del caso.

SEXTO: Informar de la existencia del presente
tramite a los miembros de la comunidad de Supia (Caldas), a través
de un medio masivo de comunicacion o de cualquier mecanismo
eficaz, como ordena el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.



SEPTIMO: Advertir a las partes, al Ministerio
Publico y demas intervinientes que dentro de los tres (3) dias
siguientes al vencimiento del término de traslado a la parte
demandada, se citara para audiencia de pacto de cumplimiento,
tomandose la decision que al caso convenga dentro de los treinta
(30) dias siguientes al vencimiento de dicho término, en caso de
no llegarse a ningun acuerdo en la referida audiencia (Articulo 22 y
27 de la Ley 472 de 1997).

OCTAVO: Advertir a las partes el deber de
remitir un ejemplar de los memoriales presentado en el proceso a
las demas partes conforme lo dispone el numeral 14 del articulo 78
del Cédigo General del Proceso.

NOVENO: Informar al actor popular que sobre
los demas pedimentos y los que sean pertinentes, se decidira en el
momento oportuno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INES NARANJO TORO
Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
2021-00091-01

Riosucio, Caldas, catorce (14) de marzo de dos
mil veintidds (2022)

I. OBIJETO DE DECISION:

Procede el despacho a desatar el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de Caldas Gold Marmato S.A.S, en contra
del auto por medio del cual se convoca a audiencia.

II. ANTECEDENTES:

2.1. Mediante providencia del 28 de enero de 2022,
este despacho admitio la solicitud de revisidon del avalio de perjuicios de
la servidumbre minera presentada por la sefiora Sandra Milena Carmona
Morales, respecto del tramite adelantando en su contra por Caldas Gold
Marmato S.A.S.

2.2. Vencido el término de traslado de la solicitud de
revision, mediante providencia del 28 de febrero de 2022, se dispuso
convocar a audiencia de que trata los articulos 372 y 373 del C.G.P.

2.3. En tiempo oportuno el apoderado judicial de

Caldas Gold Marmato S.A.S presentd recurso de reposicion.

III. ARGUMENTOS POR CALDAS GOLD
MARMATO

Refiere que, el despacho incurrié en una irregularidad
al adoptar un tramite distinto al consagrado en norma procesal especial
para desatar la solicitud de revision, y hace una narracion del
procedimiento que debe seguirse conforme a la Ley 1274 de 20009.

Menciona que Unicamente se encuentra pendiente
pronunciarse sobre lo decidido por el Juzgado Promiscuo Municipal de



Proceso: Declarativo Verbal Sumario del Avallio de Perjuicios de Servidumbre Legal Minera
Demandante: Sociedad Caldas Gold Marmato S.A.S

Demandados: Sandra Milena Carmona Morales

Interlocutorio N° 102

Marmato, Caldas, lo que se resume en avocar conocimiento de la
solicitud de revision y en fecha posterior proferir decision que examine
si la providencia del Juez Promiscuo se ajustd a las reglas juridicas y
técnicas a que habia lugar de aplicar.

Refiere que el decreto de la prueba, no solo vulnera las
oportunidades probatorias que la Ley 1274 de 2009 trae consigo, sino
gue va en contravia del principio de economia procesal, ademas de violar
el articulo 164 del C.G.P.

Por lo expuesto, solicita reponer la decision y en su
lugar resolver la solicitud de revisién con las pruebas ya practicadas.

IV. ARGUMENTOS POR CALDAS GOLD
MARMATO

Refiere que, en el auto que recurre el despacho erro al
mencionar que los sefiores José Pastrana y Alfredo Bernal Sanchez
habian presentado o sustentado alguin peritaje, pues el Unico que fuera
ordenado por el juzgado de instancia fue el presentado por el sefior José
Ramiro Cardenas Pinzon.

V. CONSIDERACIONES:

En orden a resolver lo pertinente, debe primeramente
indicar esta juzgadora que el recurso de reposicion se encuentra
consagrado en el articulo 318 del C.G.P:

"PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen

()

Asi pues, que el mismo es procedente en el caso que
nos ocupa, y por ende se entrara a resolver.
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Como bien lo indica el apoderado judicial de Caldas
Gold Marmato S.A.S, el procedimiento dispuesto por el legislador para
el avaluo de las servidumbres petroleras es el consagrado en la ley 1274
de 2009, y especificamente en el articulo 5 dispuso el tramite ante el
Juez Municipal de la jurisdiccion donde se encuentre ubicado el
inmueble.

Sin embargo, y contrario a la postura del recurrente,
este despacho considera que el procedimiento adoptado es el mas
acorde con la premura de la decisién a adoptar, por tratarse de una
declaratoria de utilidad publica, y pasa a exponerse.

El numeral 10 del articulo 5, disponia que la revisidn
del avallio se tramitaria de conformidad con las disposiciones del
procedimiento abreviado consagrados en los derogados articulos 408 a
414 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Al hacer un repaso del procedimiento establecido en la
norma derogada tenemos, que, la misma contaba con una demanda,
traslado, contestacidon, excepciones previas y audiencias, decreto de
pruebas y término para practicarlas, lo cual, no establecia el dictar una
sentencia inmediatamente después del vencimiento para la
contestacion.

Ahora bien, en la ley aplicable al asunto, no dispuso la
nueva norma o procedimiento aplicable al momento de presentarse la
solicitud de revisidon del avallo, por ende, este despacho en atencion al

articulo 12 del C.G.P. "4RTICULO 12. VACIOS Y DEFICIENCIAS DEL CODIGO.
Cualquier vacio en las disposiciones del presente codigo se llenard con las normas
que regulen casos anadlogos. A falta de estas, el juez determinara la forma de realizar
los actos procesales con observancia de los principios constitucionales y los
generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho sustancial”,

dispuso el procedimiento mas acorde y vertiginoso para culminar con
una sentencia que no vulnera el principio de la utilidad publica.

Por lo expuesto, esta judicatura consideré que el
procedimiento mas acorde a aplicar en las presentes diligencias, es el
verbal sumario, y, por ende, a través del proveido recurrido dispuso
escuchar nuevamente los peritos a fin de dictar sentencia, pues dicha
facultad probatoria no ha sido cercenada por ninguna norma, ademas
que la audiencia se encuentra programada para el 31 de marzo del aho
en curso; asi pues, que no existe ninguna vulneracion de los principios
que rigen el tramite de la servidumbre minera.
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Ahora bien, respecto del otro motivo de queja, sobre
la citacion de los peritos, tenemos que el articulo que el articulo 169

dispone "PRUEBA DE OFICIO Y A PE TICION DE PARTE, Las pruebas pueden ser
decretadas a peticion de parte o de oficio cuando sean Utiles para la verificacion de
los hechos relacionados con las alegaciones de las partes. Sin embargo, para
decretar de oficio la declaracion de testigos serd necesario que estos aparezcan
mencionados en otras pruebas o en cualquier acto procesal de las partes”.

Considera esta célula judicial indispensable escuchar
los peritos a fin de consolidar la sentencia a emitir y verificar los
argumentos tenidos en cuenta por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Marmato, Caldas, ademas de que ello genera certeza, sobre la tasacion
de los danos, perjuicios e impacto de la servidumbre minera, maxime
que esta facultad oficiosa no esta prohibida en la norma especial
aplicable.

Recordemos que el juez es el director del proceso, y
goza de amplias potestades para la recaudacion de la prueba, aspecto
que ha sido reconocido por la jurisprudencia constitucional y ordinaria,
en la cual se busca no solo una adopcidn rapida al asunto juridico puesto
a su jurisdiccidon, sino que, ademads, en razén a la necesidad de
esclarecer la verdad de los hechos y garantizar una efectiva tutela de las
garantias fundamentales.

Sumado a ello, tenemos que la citacién de los peritos
fue debidamente cenida a los peritajes presentados por las partes en
debida forma y en los momentos procesales oportunos, por ende, no se
encuentra este despacho solicitando unos nuevos peritajes, o que se
aporten nuevas pruebas, pues simplemente se busca una valoracion
integral.

Al respecto, ha de recordarse que este sistema
denominado cominmente como dispositivo, sufri® cambios significativos
que se reflejan en la actual legislacion colombiana y tienen su causa,
segun explicacion de la doctrina especializada, en complejas razones
histéricas y tedricas, varias de las cuales han sido aceptadas
previamente por la Corte Constitucional. Cabe sehalar, como muestra,
i) el hecho de que el proceso civil, segun la legislacion nacional, dejé de
ser considerado como un asunto de mera individualidad entre las partes
involucradas, para constituirse en un instrumento de caracter publico,
encaminado a la proteccidn de los derechos constitucionales y legales;
ii) en esa via, adicionalmente, la jurisprudencia ha sostenido que el juez
simbdlicamente representa el “longa manus” del Estado, es decir, la
persona autorizada por la institucionalidad para procurar la resolucion
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del asunto juridico debatido, a través de la materializacién de las
garantias fundamentales y, finalmente, iii) el reconocimiento en la
mayoria de sistemas procesales modernos de la necesidad de buscar la
verdad de los hechos, direccionar el proceso y solucionar las deficiencias
probatorias presentadas.

Por los argumentos expuesto, no se repondra el
proveido y se advierte sobre la comparecencia virtual de la audiencia
para el dia 31 de marzo de 2022 y las advertencias de la providencia del
28 de febrero de 2022.

Ahora bien, le asiste razon a la apoderada de la sefiora
Sandra Milena Carmona Morales, en afirmar que el despacho incurrié en
un error al mencionar los nombres de los peritos, pues en las diligencias
solo obran los sefiores Eugenio Salazar Mejia, Patricia Lopez Villegas y
José Ramiro Cardenas Pinzon, aspecto que debera aclararse.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE RIOSUCIO, CALDAS,

RESUELVE:

PRIMERO: No Reponer el auto proferido por este
despacho el veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022),
dentro de la presente solicitud de revision del avallo de perjuicios de la
servidumbre minera presentada por la sefora Sandra Milena Carmona
Morales, respecto del tramite iniciado por Caldas Gold Marmato S.A.S,
por los argumentos expuesto por el apoderado judicial de la entidad.

SEGUNDO: Reponer, en el sentido de indicar que los
peritos que deben comparecer a la diligencia virtual son:

1.  Eugenio Salazar Mejia avaluador RAA-AVAL 10245137
y Patricia Lopez Villegas avaluador RAA-AVAL-24328772.

2.  José Ramiro Cardenas Pinzon RAA-AVAL 11343505.

TERCERO: Remitir, de forma inmediata Ilas
citaciones a los peritos, a fin de que comparezcan de manera virtual a
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través de la plataforma Team Office 365. Por secretaria procédase de
conformidad.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Riosucio Caldas catorce (14) de marzo de
Dos mil veintidds (2022).

Ante lo solicitado por la accionada NUEVA EPS S.A.,
en su escrito de contestacion de la accidn tutelar y antes de continuar
con el tramite de la accién de tutela instaurada por EDUARDO
ANTONIO IZQUIERDO VINASCO, procede el despacho a
VINCULAR a la IPS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE CALDAS
para que se pronuncien si a bien tiene, sobre los hechos de la misma.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculada
podria verse afectada con las resueltas de la tutela. En consecuencia,
se les notificara de esta decisién para que en un plazo de UN_DIA
intervenga en la misma y solicite las pruebas que estime conducentes,
en aplicacion del principio de defensa. Asi mismo se pronuncie sobre el
escrito de contestacion de NUEVA EPS S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. 4 7

CLARA INES NARANJO TORO
Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio
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validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
b50a4ca463ffffe5ecb506491274faa9c82cd5d6181c4eb6ca0257
cd8cb0ce200
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